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ACIK OTURUM

TOPLUM VE HEKIM DERGISI'NIN 20.
YILI ETKINLIKLERI CERCEVESINDE
DUZENLENEN YUVARLAK MASA
TOPLANTISI:
"YAYINCILIK VE TOPLUMSALLASMA"

Konusmaciar: Tanil BORA, Aydin CUBUKCU, Metin CUHALOGLU, Onder ERGONUL,
Onur HAMZAOGLU, Biilent KILIC, Kemal OKUYAN, Ata SOYER, Yavuz UCKUYU

ATA SOYER : Bugiin Toplum ve Hekim dergisinin 20.
yil kutlamalari cercevesinde planladigimiz bir etkinlik icin
biraradayiz. Diin, planladi§imiz etkinligin bir bolimini
gerceklestirdik. Toplum ve Hekim’in tzerinden TTB ve
Tirkiye tartismasi denemesi yaptik. Tanil sagolsun bize
bir cerceve sundu. Onun lizerinden bir iki saat tartisma
yurittik. Yine, Toplum ve Hekim’in Yayin Kurulu Gyesi
Ersin Yaris arkadasimiz gazete kiptrlerinden Turkiye’nin
yakin tarihine iliskin bir sunu yapti. Bugun de ‘yayincilik-
meslek orgutu iligkisi’ gibi bir tartisma yapacagiz. Diler-
seniz 6nce bir tanisma turu yapalim. Ondan sonra da Yavuz
arkadasimiz toplantiyl yonetecek.Yavuz, istersen bugtinki
cercevemizi aktararak baslayabilirsin. “Hos geldin” s6ziine
Metin Hocam “hosbulduk” diyecekti; ama senin s6ziine
ne diyecek bakalim?

YAVUZ UCKUYU : Toplanti bashgimiz “Yayincilik ve
Toplumsallasma”. Bu bashgi Toplum ve Hekim’in yayin
hayatinin 20. Yili cercevesinde bir etkinlik olarak diistn-
miustik. Bashdr yayin kurulunda ben 6nermistim.
Onerimin lizerinden 2-3 ay gegti. Bu siire icerisinde baslan-
gictaki oneri iceriginde farklilagmalar ve olgunlagsmalar
oldu. Bu 6nbilgiyle, diinki tartismalarimizdan da yararla-
narak bugin ne bekliyoruz onu aktarmaya calisayim:
Yillardir yayincihigin icindeyiz. Meslek 6rgiit dergisi olarak
20 yillik bir Toplum ve Hekim ge¢misimiz var. Ge¢mis 20
yil icerisinde dergide zaman zaman umutsuzluk dénemleri
yasanmis. Dergiyi stirdlrlp stirdirmeme tartismalari bile
yapilmis. Buglin, bu tartismalarin ¢cok uzaginda ve umut
doluyuz. Ama, yurittigimiz Toplum ve Hekim yayini

icin bugiin aktardigimiz emegin bir nicelik ifadesi varsa,
350 civarinda bir abonemiz oldugunu séyleyebilirim.
Kendimize, 350 abonemizin niceliginin gosterdiginin ¢ok
otesinde misyonlar yiikliyoruz. Acaba bu nicelik goster-
gesi ile misyon yiikleme arasinda nasil bir denge/dengesiz-
lik var? Yuritmek istedigimiz tartismanin bir yonii bununla
ilgilidir.

ikinci olarak, biliyoruz ki her yayin bir toplumsallasma
hedefi ile bashyor. Onun bir araci olarak, bir toplumsal
dokunun tzerine doduyor. Turkiye'de 1970-80 donemin-
de yogdun bir dergicilik vardi. Sayilar, bu donemde 100-
150 bin dagitimi olan sol yayinlar oldugunu soyluyor.
Glinimizde ise ¢ok acik bir daralma goriliiyor. Gorilen
bu daralmanin ne kadar gelecege bir omurga/eksen
olarak kalmayla ilgilidir. Omurga/eksen olmak ile toplum-
sallasma projesinden uzaklasmak arasindaki sinir nasil
cizilebilecektir?

Ugiincii tartisma noktast olarak; her yayinin toplumsal-
lasma ile ilgili bir “enzim” salgiladigini distnidyorum.
Toplumsal dokulara nifuz etmede zaman zaman enzim
cok etkili olabiliyor. 1970-80 dénemindeki yayincilk boyle
bir etkililigi saglayabilmistir. Sonraki donemde toplumda
yayinlarin etkinligini sinirlayan ideolojik ve siyasal bir 6rti
olusuyor ya da var olan ortii kalinlasiyor. Son 20 yilda, bi-
reylerin cevrelerinde 6rili bir “koza” oldugu ve bu koza
dolayistyla yayinciigin birey dokusuna ulasmasina karsi
kuvvetli bir diren¢ oldugu tartisiyor. Bu direnci nasil ve
hangi yontemlerle asarak toplumsallasma da mesafe kay-
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dedebilecegiz? Tim bunlari konusmak Uzere bir araya
geldik.

Tartismayi ylriitmek tizere ben sdyle bir yontem 6ne-
riyorum: Dergi yayin kurulumuzda izledigimiz yontemdir.
Oncelikle belli bir gerceve iizerinden sirayla katiimcilarin
gorislerini alinz. Sonra da gorislerle ortaya ¢ikan noktalar
Uzerinden bir tartisma yuratiriz.

ATA SOYER : Konuklarimizdan da baslayabiliriz.

AYDIN CUBUKCU : Ben bir soru ile baglayayim. Bir
dergi yoneticisiyim. Bir kiiltiir sanat dergisini yonetiyorum.
Mesleki dergileri elbette yayincilik yoniinden izliyorum.
Sendika dergilerini de izliyorum. Burada 6grenmek
istedigim sey su: Turk Tabipleri Birligi, su ana kadar yayin-
larinda mesleki bilgiler, mesleki incelikler, mesleki sorunlar
disinda sosyal, siyasal sorunlara da girdi. Toplumsal ve
siyasal sorunlarla ilgilenen bir yayin anlayisi var. Bundan
sonra boyle bir dengeyi gézeterek devam etmeyi mi disu-
niiyor yoksa -‘toplumsallagma’ kavraminin bende ¢agris-
tirdigi soru bu -daha bir toplumsal sorunlarin agirlikta
oldugu bir anlayisi mi gelistirmek istiyor? Benim sonraki
soyleyeceklerim bu sorunun cevabina bagh olacak.

YAVUZ UCKUYU : Bu soru, diin yiriittigimiiz tartis-
mayla yakindan ilgili. Tanil arkadasimiz, diin bize bir sunu
yapti. Yayinlarimiz tzerinden tarihimizi disaridan yakin bir
gozlemci olarak aktardi. Oradaki 6nemli vurgusu su idi:
Turkiye'de meslek odalarinin, demokratik kitle 6rgiitlerinin
bir denge sorunu yasadiklari. O denge icerisinde meslek
odalarinin mesleki kimlikleri ile toplumsal projeler tretmek
arasinda bir gerilim yasadiklarini; bu gerilimle yasamak
noktasinda TTB’nin iyi bir konumda oldugu.

Yine, diinki tartismalarda ortaya ¢ikan bir nokta da
hekim 6rguti olarak bugtin yasadiklarimizda, son 20 yilda
ortaya ¢ikan iki etmenin belirleyici olduguydu. Birincisi
sosyal devlet pratikleri dolayisiyla saglik alaninin ciddi bir
miicadele alani haline gelmesi, ikincisi hekimlerin bir
mesleki kategori olarak 1980°den sonra proleterlesme
yonunde ¢oziilme sireglerini yasamalandir. Yasadiklar bu
¢ozllme surecinde, hekimlerin, kendilerini tanima caba-
siyla, toplumsal projeler pesinde kogma arasinda hizlanan
gelis gidislerinde, bu alana 6zel birikim ortaya ¢ikmis
gorinmektedir. Bu birikimin, TTB’nin denge sorununa
nasil yansiyacagi, ortaya ¢ikan gerilimin bir ifade araci
olan dergimize etkilerinin ne olacagi sorularinin yanitlariyla
da mesguliiz.

KEMAL OKUYAN : Gegenlerde istanbul’da bir basin
aciklamasi vardi. 33 o6rgit birlikte bir basin agiklamasi
yapmak tzere Taksim’de toplandilar ve 50 kisi geldi. Bittin
orgutlerin yasadigi sorunu gosteren bir 6rnek olarak
disiiniiyorum bunu. Orgiitler aslinda érgiitsiizler. Temsil
ettikleri meslek grubunu, sosyal sinifi temsil etmekte
yetersizler. Ya da orgitlerle bunlar arasinda tam bir
kopukluk var. Belki TTB’nin bu yayin digimiinden bas-

layarak ¢c6zmeye calisacagi temel sorun hekesin, her
mesleki veya siyasi orgiitiin icinde yagadigi bu temel prob-
lem olabilir. Konuyu agarken degindiniz. Her 6rgut bir
yayin organi ile gercekten kendisini hem egitir hem de
tabanu ile iligkisini gelistirir. Yayin organinin boyle iki islevi
oldugunu distinebiliriz. Birincisi kendini toplum ¢capinda
tanitmak icin etkili bir aractir. ikincisi érgiitle onu var eden
sosyal kitle arasindaki iliskiyi saglamlastirmanin bir aracidir.
Aslinda ikisi birbirine baghdir ¢linkii eger bir toplumsal
orgut, bir mesleki 6rgiit kendi toplumsal maddesini hare-
kete geciremiyorsa, onunla varligini ortaya koyamiyorsa
toplumsal bakimdan da etkili olamaz. Yayin organi bu iki
alani birden kucaklayan bir gelistirme araci olarak distindil-
melidir. Toplumsal bir varlik ve siyasal bir etki giicti olarak
ortaya koymak icin -herhangi bir 6rgiit -6nce toplumsal
bir maddesi oldugunu, bir glicii oldugunu ortaya koyabil-
meli. Bu yayin organi hem bu maddi giicii yaratmak,
seferber etmek icin hem de o maddi guciin toplumsal
etkisini gosterebilmek, yayginlastirabilmek icin bir aractir.
TTB’nin kendisini boyle tanimlamasi ve o proleterlesme
sureglerinden ya da hekimlere yiiklenmesi gereken gorev-
lerden sozedilebilir. Bitin bunlan kapsayacak bir yayin
faaliyeti bence 6nce - o ‘koza’ terimi ¢ok hos - kozayi del-
meye yonelik bir etkinlik olabilir. Bunun icin 20 yillik bir
yayin stirecinde 350 abone korkutucu rakamlardir. Acaba
etki bakimindan da bir uyari icerigi tagiyor mu? 350 kisi
okuyor ve etkinlik alani 350 kisi mi? diye dustnulebilir.
Oyle degildir siiphesiz. Ancak yine de ¢ok az bir sayidir.
Daha genis dagitilabilen, daha yaygin okunabilen ve bu
iki gorevi yani hekim kitlesini kendi sorunlari ve toplumsal
sorunlar Gzerinde diisinmeye, hareket etmeye yonlendi-
recek bir yayin organi stiphesiz gereklidir diye distnu-
yorum. Kisaca soylemek istediklerim bunlar.

YAVUZ UGKUYU : Parantezle su sdylenebilir belki.
Bizim yayin profilimiz olduk¢a genis. Toplum ve Hekim,
daha ¢ok omurga anlaminda yayin olarak yillardir kurgu-
lanmis ve islevi 8yle. Ornegin bizim 15 giinde bir cikan
dergi, gazete benzeri bir yayinimz var. 30.000 basiyoruz.
Dagitiminda mutlaka sorunlar var; 30.000 kisiye ulasmiyor
ama butin yayinlarimiz icerisinde 350 rakami bizim
gonlimuzin razi olmadigi ama ulasma konusunda baska
aracglarimiz oldugu icin bu bilgiyi verme geregi duydum.

AYDIN CUBUKCU :Tip Diinyasi’'ndan bahsediyoruz
galiba. 15 gunlik haliyle ilk sayisi ¢cikti. Onunda etkilerini
olgmek, degerlendirmek gerekir elbette. Heniiz basinda
sayilinz.

METIN CULHAOGLU : Ne 6lciide yarari olur kestire-
miyorum, ama sunulan bu konuyu genel bir cerceve
icerisine yerlestirmeye calisacagim. Genel c¢er¢eveden
somut konulara inmek daha yararl olabilir. Ornegin bazi
basit saptamalar yapmak mumkiin. Bir tanesi su: Bana
gore, siyasal gelismelere veya meslek alaninda cereyan
eden olaylara duyarli, bu gelismelerle i¢sellesen, bu gelis-
meleri ¢6ziimlemeye calisan ‘krema’ ya da ‘elit’ diyebile-
cegimiz bir kesimle, genel taban ya da kitle arasindaki aci,
ornegin 60’1 yillara goére daha fazla agilmis durumda. Tabip
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camiasini ele alacak olursak, ornegin saglkta 6zellestir-
meler gibi mesleki alandaki gelismelere daha duyarli, bu
gelismelerle genel siyasi stirecleri kaynastiran, kaynastira-
bilen insanlarla, genel tabip camiasi arasindaki duyarlilik
ve ilgi farklilasmasi artmis durumda gibi geliyor bana. Bu
sadece tabipler icin degil, biitin meslek gruplari icin gecer-
li. Ozel bir alana miinhasir olmayacak sekilde, érnegin sol
acisindan da gecerli. Bence bu aginin Turkiye’de hemen
kapanmasi, daha duyarli, Gretken kesimle hedef grup ara-
sindaki mesafenin daralmasi bence kisa stirede mimkiin
degil. Dolayisiyla belli bir dénem Tirkiye’de yayinlar
toplumsallasmanin araci olmaktan ¢ok i¢ konsolidasyon
araci olarak is goreceklerdir. Bunu da cok fazla kiiciimse-
memek lazim. Bu ise yaramiyorsa lanet olsun dememek
lazim bence.

ikinci bir etmen su gibi geliyor bana: Yine 60’li yillardan
hareketle kiyaslama yapacak olursak, bireylerin glindelik
yasamlarinin bugtin asiri dolu ve asiri programlastirildigini
dusiiniiyorum. Ornegin 60’l yillarda insanlar eger 6grenci
iseler okullari ve dersleri disinda, eGer bir yerde calisiyorlar-
sa isyerleri disinda alabildigine bos denebilecek zamanlari
vardi. Yani okumakla, sinemaya, tiyatroya gitmekle geciri-
lebilecek daha fazla zamanlari vardi. Ginimizde birtakim
dayatmalarin ve glinlik mesgalelerin insanlarin yasam-
larini cok fazla doldurdugunu diisiiniiyorum. Ornegin
araba sahibi olanlar hafta sonlari adeta ibadet eder gibi
saatlerce arabalarina bakarlar. Eskiden dersanecilik diye
birsey yoktu. Simdi insanlar ¢ocuklari Gniversiteye gire-
bilsin diye elleri ile dersaneye gotiiriyorlar. Giindelik
yasamda buna benzer sekilde asir bir doluluk var. Bu
nedenle insanlar disinmeye, kendi alanlarina ve genel
alanlara iliskin disunup tartismaya ve tretmeye cok fazla
zaman bulamiyorlar. Ya da ‘ben ¢ok doluyum’ diye bir
rahatlama icindeler. Eskiden, bir toplumsallasma araci
olan yayin ile onun hedef kitlesi arasinda her iki taraftan
kaynaklanan bir hareket vardi. Bunlar bir yerde bulusuyor-
lardi, kesisiyorlardi. Ama simdi yayinin tek tek uzaktan
atislar yapmasi gerekiyor; mesafe cok uzak.

Bir Gglincli nokta olarak belki sundan s6z edilebilir:
Ozellikle 1980’li yillardan itibaren agiri bir ‘teknisizm’ ve
‘6zel enformasyon fetisizmi’ yaratildi. Yani A alaninda ¢ok
cok ¢ok 6zel enformasyonunuz olacak ki laf edebilesiniz.
Sagliktan egitime kadar bircok alanda boyle bir fetisizmi
yaratildi. Bu enformasyon fetisizmini olumsuz yan Grinleri
var. Pek ¢cok insan ‘benim aklim bu ise ermez’ diye o alan-
lara 6zel sogukluk duyuyor. Ornegin Ozal zamaninda eko-
nomi prensleri vardi; Enflasyon nasil disdrilir, Merkez
Bankasi ne yapmalidiri “cok iyi bilen” adamlardi. Ve siradan
halkin akli ermez bu ise diye dusunuliyordu.

Bu durumun diger bir olumsuz sonucu da, solu asiri
bir vulgarizasyon korkusuna itti. ‘Acaba soyle dersem
vulgarlastirmis mi olurum? Kabalastirmis mi olurum?
Afaki populizm mi yapmis olurum?’ Solda ‘Ben de mutlaka
derin olmaliyim’ tutkusu yaratti bu durum. ‘Bugiinki
ideolojik yonelimlere karsi genel-gecer laflari sdylemenin
modasi ge¢mistir. Ben de alanin ¢ok fazla derinine ineyim,

ben de cok fazla teknik bilgi sahibi olayim; ancak oyle
karsi ¢cikarim” anlaminda bir psikoz yaratti. Bu psikoz da
hedef kitle ile yayinci arasindaki mesafeyi bence daha da
buyuttd.

Sonuncu nokta olarak sunu ekleyebilirim: Bence
toplumun genel olarak ilgisini ¢eken ve toplumu genel
anlamda kucaklayan ortak bir paradigma ortaya ¢cikmadig
strece insanlarin kendi alanlarina iliskin olsun, kendi
alanlarinin disindaki sireglere iliskin olsun arastirma,
okuma, 6grenme durtiist duymalan pek fazla mimkin
gorinmiyor. Kucaklayici ortak paradigma derken de
sunu kastediyorum: Ornegin 60l yillarin  kalkinmma
paradigmasi: Turkiye nasil kalkinir? Japon modeli ile mi
kalkinir? Yoksa kapitalist Glkelerin ge¢miste izledigi yol
gerekli midir? Merkezi planlama mi yapiimalidir? 60l
yillardaki bu kalkinma paradigmasi her kesimi etkiliyordu.
Sokaktaki vatandagi da etkiliyordu. Universite 6grencisini
de etkiliyordu. Devlet memurunu da etkiliyordu. Ozel isini
yapan insani da etkiliyordu ve herkes bu paradigmayi
desme konusunda kisisel bir motivasyon duyuyordu.
Bence 70°li yillarla birlikte bu kucaklayici paradigma
ortadan kalkmaya basladi ve boyle bir paradigma olmadig
surece de hedef grubun kendisinin yayinlara dogru yonel-
mesi pek fazla olasi goziikmiyor. Benim soylediklerim
karamsar bir tablo ortaya ¢ikariyor olabilir. Ancak karamsar
da olsa, bu ¢ercevenin bosluklarini doldurarak biraz yol
alabiliriz.

KEMAL OKUYAN : Ben Metin’in son soyledigi seye
biraz daha girmek istiyorum. Genel seslenme araci olarak
yayinlar ve bugiin burada tartistigimiz bir meslek grubu-
nun yayincilik faaliyeti. Turkiye’de su andaki yayincilik
faaliyetlerine baktigimizda kesinlikle genel bir sdylem
icerisine denk diigen asagi yukari emekgi sinifin bitiin
katmanlarina hitap eden bir yayinciligin yakin tarihimizde
ve su ana kadar hayata ge¢medigini goriiyoruz. Yani su
anda aslinda birakalim meslek gruplarinin ¢ikardig yayin-
lari genel siyasi soylemde ¢ikan yayinlar da alan yayinlari
olarak cikiyor. Ancak ben burada daha sinirli kesime hitap
eden teorik yayinlar kastetmiyorum. Bunu kirma sansi
olan, ¢ok 6zgiin bir dinamigi olan Ulkede Gundem’in
gerceklestirmeye calistigi gazetecilik idi. Bunu cesitli
nedenlerle kiramadilar. Dolayisi ile su anda tartisdi§imiz
sorun 0zel olarak hekimlerin sorunu degil, ki beni hig sagirt-
mayan rakamlar. 350 abone TTB’nin basarisizhgr olarak
goriilecek bir sorun degil. Eger bir giin yolunuz diiserse
Birlesik Dagitim’in deposuna gitmenizi 6neririm. Turkiye
solunun ayibi orada yatiyor. iade alinmayan yiizbinlerce,
milyonlarca sol yayin orada yatiyor. Bu yayinlar icerisinde
her tiir yayin var.Siyasi yayinlar var, daha 6zgiin alanlari
ilgilendiren yayinlar var. Ama ben suna inaniyorum: Su
anda Tirkiye solu bir kere yayincilik yapmiyor. Ciinki
yayincilik yapmak icin yapilan ise saygi gostermek gere-
kiyor. Burada ben de dahil yayincilik isi ile ilgilenen bir
surd kisi var, ayiryorum kendimizi. Ama genel tabloya
baktigimiz zaman; bir kere yapilan ise inaniimiyor. Neden
inanilmiyor? Ciinkd yapilan isin bir anlaminin olmasi
lazim. Baktigimiz zaman su anda Tirkiye'de ¢ikan yayin-
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larin ¢ok biyik bir bolimunin genel olarak soyledikleri
birsey, bir ¢izgi yok. Bir yayin hitap ettigi alani aydinlatmak
icin ¢ctkmaz. Yayinin sahibi olan 6znenin o toplumsal
kesime veya genel olarak toplumsal alana hitap eden bir
perspektifi, bir acilimi olur. Giincel bir agilimi olur, mutlaka
tarihsel bir agiimdan s6zetmiyorum. Su anda Turkiye’de
eksik olan seylerden bir tanesi bu. Burada bir sorun daha
karsimiza cikiyor. Ben yayinlarin genel olarak bir arag
oldugunu kabul ediyorum. Ama yayinlarin sadece bir arag
olarak degerlendirilmesinin yanlis oldugunu distiniyo-
rum. Ciinkii hep soyle zannediliyor: Ortada ister meslek
grubunun yayini olsun,ister siyasi 6znenin, ister bir aydin
kesimin yayini olsun bir 6zne var. O 6zne kendi distince-
lerini yaymak icin yayin ¢ikartir. Simdi bir agidan dogru
bu. Ama boyle bir tablo genellikle yayinciligr ana faaliyetin
ikinci bir unsuru olarak gosterir. Bu diinyada da boyledir.
Diinyada Marksist hareketlerin, sol hareketlerin icine
distugu tikanikligin en biyiik nedenlerinden birisi budur.
Cunkl bence dogrudan o 6znenin olusmasinin en kritik
unsurlarindan birisidir yayincilik. Yani yayinciligi var olan
bir Uretimin yansimasi olarak diisinemeyiz; o tretimin
kendisidir. Turkiye’de ne yazik ki bitiin yayinlarin kaderi -
bazi istisnalan ile- yayinciigi ikincil hatta sonug olarak
gorme aliskanh@idir. Bunun nedeni de sudur: Genellikle
hangi noktaya oturursa otursun, hangi alani kapsarsa
kapsasin 6znelerin soyleyecek seyi yoktur. Yani bir yayinin
¢tkmasi icin o 6znenin bir toplumsal projesinin olmasi
gerekir. Bu olmadigi icin yayin alani son derece kisirlas-
mustir. Turkiye’de -ben Metin’in sdyledigine katiliyorum-
bir genel paradigma yoktur belkiama onun icerisinde de
su veya bu iddiaya sahip 6rgutlenmelerin sdyleyecek ¢ok
fazla seyi yoktur ne yazik ki. Simdi bu genel atmosferin
kinlmasi lazim. Sorun TTB’nin sorunu degil. Sorun ozel
olarak alan yayinciiginin sorunu degil. Bu genel atmosferi
kirmamiz gerekiyor. Nasil kinlabilir? Tirkiye’de cok sayida
yayin ¢ikiyor; tartisma yok. Ben 6rnegin kendi adima
zaman zaman ¢ok provokatif davranma ihtiyaci hissediyo-
rum, tartisma ortaya ¢iksin diye. Ama bu nafile bir ¢aba.
Bosuna yapiyoruz bu isi. Clinkii bu genel atmosferin icine
yerlesmedigi strece yayincihk alani tartisma olmaz.
Tartisma olmadigi siurece yayinlarin hitap ettikleri kitleye
de yabancilastiklarini gériiyoruz. Ben buradan hekim
hareketine girmek istiyorum.

Hekimler ve miihendislerin bir nosyon ustlenmesi
gerekir. O da su: Az 6nce anlatmaya calistigim cerceve
aslinda bir aydin hareketinin olmamasi idi veya bir aydin
atmosferinin olmamasi idi. Hekimler ve miihendisler hem
icine girdikleri proleterlesme siireci ama hem de aydin
hareketine ¢ok fazia devredebilecekleri sey olmalan
nedeni ile 6zel bir konumda yer aliyorlar. Dolayisi ile ben
konumuz itibari ile hekimlerin kendi alanlarina doniik
yayinciliklari kadar hekimlerin toplumsal dinamiklerin
diger alanlar Gzerindeki etkilerinin de 6nemsenmesi
gerektigini distiniyorum. Yani bugin kiltir sanat
dergilerinde, siyasi dergilerde biz ne kadar ¢ok miihendis
ve hekim ile karsilasirsak bu alanlardaki mesleki etkinlik-
lerde de o kadar biiyik bir agirlik o kadar biyiik bir devinim
ile karsilasiniz diye diistinliyorum. Tek basina sorun mesleki

dergiler sorunu degil. Sorun bizim gegmise gore daha az
hekim yazar daha az hekim sanatgi, daha az hekim siyasetgi
ile karsilastyor olmamizdandir. Soruna bir de bu cepheden
bakilmasini 6neriyorum. Ben daha genel bir cerceve
¢izmeye calistim. Ama sorunun altini ¢iziyorum. TTB'nin
sorunu olmadigini distiniyorum. Sorun genel bir so-
rundur. Turkiye’de su anda ¢ok yayin ¢ikiyor ama yayincilik
yapmiyoruz. Ciinki yayinciidin mutlaka kendi seslendigi
alana donik bir projesi olmasi gerekir. Biz heniiz bunu
yapmiyoruz.Kendi i¢ tiiketimimizi i¢ konsolidasyonu
kiigimsemiyorum ama buradan ¢ikilmasi lazim. Trki-
ye'deki yayincilik alaninin béyle bir projesi yok. $u anda
burada bulunan yayincilikla ilgilenen herkeste bunu del-
meye calisiyor. Yaptigimiz is bu.

TANIL BORA : Ben de biitiin bu sdylenenlere paralel
dustiniyorum genel olarak. Bir kere, musliman tabiri ile
‘hem tahammiil hem sefer’ gerekliligine kesin katiliyorum.
Yani durum kot ama gokten tas da yagsa bu isi strdir-
menin pek ¢ok yararn var. Konsolidasyon agisindan da
yarari var. Kendi i¢ bittinligini ve sesli diglinme yete-
negdini yitirmemek icin de var. Boyle bir iman tazeleme-
sinde zarar yok. Onun Otesinde insanlarin vaktinin
kalmamasi, kendi segmedikleri mesguliyetlerle dolu
olmalari ve esasen kapitalizmin kendisini tiketim tzerin-
den yeniden uretiyor olmasi; tabir caizse insanlar tiike-
timde istihdam ediyor olmasi, siirekli tiketici faaliyetlerde
bulunmaya zorlayarak, bos zamanlari Gizerinde egemenlik
kurarak yeniden uretiyor olmasi cok énemlidir. Yayinlarin
ve medyanin bunda ¢ok énemli bir roli vardir. Ginluk
hayatimizda yayin bombardimani altinda yasiyoruz.
Ornegin araba yikamaya falan vakit ayirmayalim da sirf
yayin izleyelim dedigimizde, televizyona takildigimizda,
bir hekim muayenehanesine gidip masanin tzerindeki
dergileri kanistirdigimizda bile ¢ok agir bir mesai yuki
altinda kalabiliriz. Cilginca bir yayin bombardimani var ve
bu yayin bombardimaninin sol olmaya calisan, elestirel
olmaya calisan yayinlan da esir alan bir zorlamasi var:
Ozel alan bilgisi ile konusmak, sik olma zorlamasi var, dikkat
cekmek icin. Icerikten cok buna ilgi vermeye zorlaniyorlar.
Yapilan islerin parlak ve espirili olmasi gerekiyor. Reklam-
alk mantiginin yayinciliga ve siyasete de egemen oldu-
gunu goriyoruz. $ik slogan bulmak, vurucu slogan
bulmak.. vs. Bunlar gercekten ¢ok caydirici seyier. Bunlarin
karsisinda bir bakima caresisiz. Bunlar biyiik sermaye
tarafindan basaril: bir sekilde yeniden uretilen, Gizerimize
coreklenen seyler. Bunlari kolayca yirtmak gercekten
mimkin degil. Bunlar taklit etmek ise mimkiin ama
anlamli degil. Bunlarin tamamen disinda kalmak da miim-
kiin degil. Bir sekilde bunlarla cebellesmek zorundayiz.
Bunun bence tek ilaci bir sekilde -biraz naif gibi goriinecek
ama- yiz ylze ve organik iliskileri canli tutmak. Bunun
yayincilik alaninda 6zel bir caresi ve sirr oldugunu distn-
muyorum.

Bu daha genel. Ben simdi Toplum ve Hekim’e ve
TTB’nin yayinlarina yonelerek birseyler soylemek istiyo-
rum. Bir yayin elbette bir aractir ama biraz abartarak
soyleyeyim, bir amag da olabilir. Ornegin konsolidasyon
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icin bir amac olabilir. Arag- amac ikilemi bir yana, yayinci-
higin kendisi bir praksistir, bir Gretim faaliyetidir, mim-
kiinse bir Gretim kollektifidir. TTB gibi bir meslek 6rgu-
tindn yayininin bu nitelikte olmasi gerektigini distini-
yorum. Toplum ve Hekim’inde buna uygun oldugunu
distindyorum. Toplum ve Hekim bir yaniyla akademiktir.
Sonucta bir mesleki bilgiyi zaman zaman da Universiter,
fakilter dizeyde yeniden iretme iddiasini sayfalarina
tasiyan bir yayin. Meslek alani ile ve genel toplum sorunlari
ile genel yurttas ilgisinin 6tesinde ilgilenmeye acik
insanlara hitap eden bir yayin. Dolayisiyla kitlesel bir yayin
degil. Daha vasifli bir tabakaya hitap eden bir yayin. O
zaman eder tartistigimiz bu sorunlar gercekten sorunsa
ve bunlarla bogusmak gibi bir derdimiz varsa, yayinin
bizzat kendisinin bir praksis oldugunu, bir Gretim faaliyeti
oldugunu iki kat ciddiye almak gerekir. Dolayisi ile 6rnegin
yazi istemeye “uzmanindan isteyelim, yazsin” diye
bakmamak gerekir.Mimkiin oldugunca bu is etrafinda
kac kisiyi seferber edebiliriz, yazi istedigimiz insanla daha
canli bir iliskiyi nasil kurabiliriz diye bakmak, yaz faaliyeti
edrafinda kurulacak iliskilerin kendisine daha fazla enerji
sarfetmek gerekir. ikincisi 6rnegin 6zellestirmeyi hekim
camiasinda kim daha iyi biliyorsa ondan alalim dememek
gerekir. Yani inadina baska birilerini calistirmak icin caba
sarfetmek, baska hekimleri de bu konuda dusiinip yaz-
masi icin seferber etmek gerekir. Tababet disi alanlardaki
konularda da odalar biinyesindeki insanlarin yazi Gretmesi
icin iliski aglari kurmaya ¢ok caba sarfetmak gerekir. Ge-
rekirse ‘varsin bunun sonucu ilk baslarda keci boynuzu
olsun’ diyerek, isin bu yanini cok ciddiye almak gerekir
diye disiiniyorum. Ben olsam dyle yapardim. Toplum
ve Hekim’i bizzat bir tretim faaliyeti olarak ciddiye alip
boyle birseyler yapmaya calisirdim. Daha fazla insani bu
bilgi dretim faaliyetine katmaya yonelik bir cabaya
girerdim. Bu yayin uretim faaliyetinin mimkiin oldugu
kadar tartismali, daha ¢ok insanin katilabildigi bir siireg
haline getirmeye 6nem verirdim. Bir de sunu ekleyebilirim:
Soyleyecegim aslinda belki Toplum ve Hekim’den ¢ok
Tip Diinyasi‘nda yapilabilecek birsey. istanbul Tabip
Odasi’'nin bunu iyi yaptigini disinidyorum. Hekim
Forumu hem hekimlik pratigini hem de oda ve orgiit
pratigini kendi icinde sorunsallastirmak bakimindan ¢ok
islevsel; hatta s6zlnu ettigim pratigin masonik bir gori-
niim aldigi durumlar da oluyor ve bunun geriletici daraltici
etkileri ortada. Gergekten kendi lizerine ve yaptig Uzerine
tartismayi, oda ve orgiit pratigini bir tartisma nesnesi olarak
glindeme almay iyi kotariyorlar diye distiniyorum.
Dedigim gibi, isin bu yani, Toplum ve Hekim’den ¢ok Tip
Diinyasi icin distndlebilir.

ONDER ERGONUL : Saglikta Sinif Tavri dergisinin yayin
yonetmeniyim. TTB'nin yayinlarindan farkli olarak ¢izgisi
daha net, Marksist bir ¢cizgide oldugunu deklare eden bir
yayin. Aslinda 80’den sonra yayinlar ¢ok 6zellesti.
Bahcecilikten bilmem neye kadar Avrupa’da olan yayinlar
Tirkiye'ye yansiyor. Biz de belki benzer bir sikintidan yola
cikarak boyle bir ise girdik ama tersini yakalamak tzere.
Ozellesen bir alanda, saglik alaninda, daha da 6zel bilgileri
belki yakalayip buradan genel bir cizgiye ulasmak amacini

gutmekteyiz. O acidan 6zellikle Tirkiye solunun TTB’nin
basta olmak tizere yogunlasmis bir bilgi birikimi oldugunu
farketmistik. Bu nedenle bu bilgiyi kullanmak ve bunu bir
orgutlenme vesilesine donstirmek tizere boyle bir yayin
cikarttik. ilk bakista cok 6zel bir alandi. Biz mesela baska
alanlarda da yazabilirdik. Daha genele hitap eden baska
yayinlari da kullanabilirdik. Fakat boylesi bir 6zel alana
yogunlasarak ilerlemenin faydali bir sey oldugunu biz
kendi pratigimizde gordiik. Toplam 4 yildir yayin
hayatindayiz. Saglk alanindaki gerek hekimlerin gerekse
diger calisanlarin 6rgitlenmesi icin iyi bir vesile oldugunu
distinuyoruz. Birbakima biraz daha klasik olarak Lenin’in
soyledigi anlamda bir 6rglitlenme araci biciminde kulla-
niyoruz. Ama esin kaynagi olarakta ozellikle batida yeni
solcu diyebilecegimiz kesimlerin Navarro’nun bu alanda
Marksist bir pratiginin oldugunu gérmustiik. Biz bir parca
daha geleneksel cerceve ile boyle bir Giretime devam ettik.

Toplum ve Hekim’in ise TTB kadrolarinin yetismesi
icin ve genel siyaset ile bir kopri olusturmak agisindan
o6nemi biyuktir. Zaman zaman Toplum ve Hekim Yayin
Kurulu’ndan arkadaslarla konusuruz. Mesela Navarro’nun
dergisi glizel bir 6rnektir aslinda.Yerine gore daha aka-
demik olmakla beraber, Johns Hopkins Universitesi‘nin
Halk Saghgi Anabilim Dali Baskani ve 74’ten bu yana
cikartyorlar bu dergiyi. Fakat onlarda gordigum, farkli
olarak siyasi degerlendirmelerden ve Marksist literatiir
kullanimindan ¢ok fazla kendilerini sakinmiyorlar. Rahat
konusuyorlar bu anlamda. Diger yandan oldukga akademik
denilebilecek yazilara da yer veriyorlar. Tiirkiye'ye doniip
baktigimiz zaman bu derginin bence biraz daha kolay
okunabilir olmasi ve siyasallasmasi gerekir diye distnu-
yorum, temel islevini bozmamak sarti ile. Bu siyasallasma
nasil saglanabilir? Mesela Tiirkiye solunun tartistigi temel
kavramlari tartismas gerekir bence. Ornegin bir kamulas-
tirma kavrami. Bu, orgut icerisinde tartisilan bir kavramdir.
Kamulastirma nasil bir alternatif olabilir? Hekimler ve
hekim disi gruplardan, oldukga genis bir cerceveden goriis
alip yuvarlak masa anlaminda veya panel dokimleri seklin-
de olabilecek 6zel dosyalar yaratiimalidir. Ciinkii Toplum
ve Hekim yazarlarini inceledigimiz zaman abonesi kadar
yazari var diyebiliriz neredeyse. Yani 100'iin izerinde,
200’Un Uzerinde yazari var.

Tum bu yazarlar siyasetle iyi kot ilgilidir. Ancak siyaset
ile ilgilenirken temel sol kavramsal cercevede daha fazla
aydinlanmalari, daha fazla bilgi sahibi olmalari, daha derli
toplu bakmalarina ihtiyag vardir diye diistiniiyorum. Tim
cevrelerden goris alinabilir. Kavram seciminde Tirkiye
solunun tartistigi kavramlari secmek gerekir. Bu tir kay-
gilari oldugunu biliyorum Toplum ve Hekim Yayin Kuru-
lu'nun. Ornegin kiiresellesme iizerine bir sayi ¢ikti. Geg-
miste 6zellestirme sayilari ¢ikti. Fakat buradaki yaklagimi
daha acik, daha dogrudan tartisilabilir ve siyasi vurgulari
daha one ¢ikan, daha rahat karsilastirilabilir halde sunul-
masi gerekir. Okunmasinin daha kolay hale getirilebile-
cegini dustiniiyorum. Mesela boyutu Toplum ve Bilim‘in
boyutlarinda olabilir. Mizanpaj acisindan ben o boyutun
daha sempatik oldugunu dusiiniyorum.
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YAVUZ UCKUYU :ilk turun son konusmasini belki
Ata agabey yapabilir.

ATA SOYER : Metin Hoca ile Kemal’in birbiri ile ilskili
saptamalari var. Biraz onu desmek istiyorum. Simdi daha
evvel kitabinda da yazdi Metin Hoca: Ozel alan fetisizmi
veya Ozel alana kagis. Sonucta 1980 sonrasi tarif ettiginiz
stire¢ birtakim sol kadrolar dagitti. Bazi sol kadrolar da
guvenli demeyeyim ama, en azindan cesitli nedenlerle
siyaset yapmaktan imtina eden insanlari da 6zel alan sol-
culuguna itti. Meslek orgutlerinin dergilerinde de 6zel
alana cekilen insanlarin etkileri var. Bu bir yerde tahribattan
kacisin da bir savunma mekanizmasi. Ayni zamanda da
bir magduriyet. Bunu kirmak lazim diyoruz ama bunu
kirmanin yolunun sadece meslek érgitiinden gecmeye-
cegini de soyledik. Genel herkesi kapsayan bir paradig-
maya ihtiyag var. Dolayisiyla 0 zamana kadar gecen siirede
en azindan bu 6zel alan fetisizmi biraz daha beslenip
stirecek. Toplum ve Hekim aslinda 6zel alan fetisizmi
demesek bile 6zel alan bilgisi Gzerine oturmus bir dergi.
1978-1980e baktigimiz zaman, TTB 1974’te kabuk
degistirmeye basliyor. Ankara ve izmir Odalari’niilericiler
aliyor. 1977’de merkezi bir degisiklik var. Genel siyasallas-
ma nedeniyle o hareketlilik, o zemin Gzerine 2500 abonelik
bir dergi oturuyor. 20.000 hekimin 2500/t abone ve orada
daha politik, daha genel bir yayin organi var. Bunun bir
faktorl baska yayin organi olmamasi, o zamanin politik
ortami..vs. 1980 sonrasina baktigimiz zaman bir girisim
oluyor, ancak 1986’daki 2 yillik bir stirecten sonra basari-
sizhga ugruyor. 1991’de bizim ¢ikardigimiz ve bugiine
kadar gelen 8 yillik strecte ashnda 1988-89’lu beyaz
eylemlerin, bahar eylemlerinin ve bir politizasyonun tizerine
oturmus. Bir yerde de bu 6rgiitiin yonetiminin ya da
onderliginin bir hegemonya arayisinin araci, ayni zamanda
da o uretimin kendisi. Bizim politiklesmemizin ya da politik
hattimizin 6zel alan uzmanhgini kirmadigini veya 6zel alan
uzmanhginin bu iste daha 6nde oldugunu gériiyoruz. Bir
yanda 6zel alan uzmanhgi bu stirecin bir “sapmasi” ise bir
taraftan da Onder’in soyledigi bir SST’nin de besleyicisi
durumunda. Yani 6zel alan uzmanhgini bitiind ile reddet-
mek durumunda miyiz? Ya da bunun donustirilmesi
konusunda neler yapmak gerekir? Ciinkii bitiniyle
reddedebilecegimiz bir sey degil. Metin Hoca diyor ki
insanlarda soyle bir korku olustu: Ben bu konuda konusur-
sam acaba bir kabalastirma yapar miyim? Bu bir gerceklik
bir yaniyla. Ama bunu abarttigimiz zaman hakikaten bir
fetisizme gidiyoruz. Onun dengesi ne? Yani Toplum ve
Hekim muhakkak bir SST gibi olmaz, ama Toplum ve
Hekim'i 6zel alan uzmanhgi konusundaki “titizligi” ya da
“abartmasi” yonuyle birazcik da o “celiskiler”le degerlen-
direbilir miyiz?

METIN CULHAOGLU : Ben baska bir alandan, Ziraat
Mihendisligi alanindan 6rnek verecegim. ‘Yayim’ soz-
cigiin bilirsiniz herhalde, ‘yayin’ degil. ingilizcesi ‘ex-
tension’ dir. Yani belli bir bilginin ya da yeni Gretilen bir
bilginin kdyliilere, ciftcilere ulastinimasi. Ornegdin birim
alandan daha fazla Griin almak amaciyla. Tiikce'de ‘yayim’
olarak gegiyor bu. ingilizcesi ‘extension’. Yeni 6grendim,

bu s6zciglin Fransizcasi ayni zamanda ‘kabalastirma,
vulgarize etme’anlamina geliyormus. Bence bir bilimsel
bilginin ya da tretimin o safligiyla, o bilimsellik dizeyi ile
kitlesellesmesi olanaksizdir. Mutlaka, “kabalastirma” kot
bir sozciik belki ama, belli bir seyin mutlaka avamlasti-
rilmasi gerekir. Avamlastirma diyelim, kabalastirma deme-
yelim. Burada denge nedir acaba? Uretilmesinde kullanilan
yontemlerden odiin vermeden, belli bir sinira kadar,
mesajin ya da tretilen bilginin avamlastiriimasi bence mak-
buldiir ve makuldiir. Obiir tiirliisii bizi elitizme gétirir.
Tam tersi de kof bir populizme.

Buna bir ek daha yapacagim, enformasyon ve bilgi
arasindaki farktan hareketle. Biz insanlara yayinlar araci-
Iigiyla en fazla enformasyon gétirebiliriz. Enformasyonun
bilgi haline donustirilmesi ise alici kitlenin kendi 6zel
deneyimi ve pratigi ile ortismesi sayesinde olur. Siz
mesela saglkla ilgili mesajlari insanlara enformasyon
olarak verirsiniz. Sunun ozellestirilmesi kotidur dersiniz.
Koruyucu hekimlik daha 6nemlidir dersiniz. Ama o ancak
alici kitle nezdinde hasta oldugunda, bir hastaneye, saglik
ocagina basvurdugunda bilgi haline gelir. Ondan 6nce
sadece ve sadece enformasyondur. Dolayisiyla bizim ya-
yincilar olarak ilettigimiz enformasyonun alicilar tarafindan
ne zaman, ne sekilde bilgiye doénusturilecegi bizim
irademizin disindadir. Aliciinsanin 6zel kosullari ile ilgilidir.
Ben bunun sol yayincilik icin de gegerli oldugunu dustini-
yorum. Neyin enformasyon oldugu da ¢agimizda degi-
siyor. Futbola merakli bir insanim. Pazar aksamlar Mara-
ton’u izliyorum. Ornegin $ansal Bilyiika ‘simdi stada Ercan
Yildiz’a baglaniyoruz’diyor ve Ercan Yildiz da son derece
heyacanli bir sekilde ‘Mag bitti, stat bosaliyor:” diyor. Mag
bittikten sonra insanlarin stadi bosaltmasindan daha dogal
ne olabilir? Bunu biyiik bir habermis gibi veriyor. Bu bir
enformasyondur, ama neye yarayan bir enformasyon?
Niye enformasyon? Bunu kestirebilmis degilim. Dolayi-
siyla, enformasyon derken de galiba biraz titiz olmamiz
gerekiyor. Clinku glinimiizde, hani enformasyon cagin-
dayiz deniliyor ya, lizumlu liizumsuz hersey enformasyon
gibi goruluyor. Buna da dikkat ¢cekmek istedim.

TANIL BORA: Ben biraz haddim olmayarak birseyler
soyleyecegim. Tamam, vulgarizasyon sadece makul degil
hakikaten makbuldir. Vulgarizasyon olmadan, sadelestir-
me de diyebiliriz, avamlastirma da diyebiliriz de, popiler-
lestirilmeden hicbir so6z hicbir ise yaramaz, manasi da
olmaz. Ama TTB agisindan ben sunu séyleme hakkini
kendimde gortiriim: TTB agisindan vulgarizasyonu yapa-
cak olan Tip Dunyasi mecmuasidir ve TTB'nin kendi
orgutsel faaliyetleridir. Toplum ve Hekim vulgarizasyona
kalkisirsa o cehaleti 6rgltlemek olur. Bence Toplum ve
Hekim vulgerize edilecek olan bilginin yetkinlestirilmesi
hatta sadece bilginin degil teorik ve siyasal tutumlarin
yetkinlestirilmesi icin bir alet olmali. Eger Toplum ve
Hekim asamasinda bir vulgarizasyon baslarsa zaten vul-
garize edecek malzemeniz kalmaz bence. Bu uyariyi yapma
hakkimi kendimde goriyorum.

KEMAL OKUYAN : isin bir bagska boyutu var. Yani
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Ata’nin sozuni ettigi bu meslek odalarindan bagslayacagim.
ATA SOYER: O bizim ¢6zebilecegimiz bir sorun degil.

KEMAL OKUYAN : Aslinda hepbirlikte ¢ézilmesi
gereken bir sorun. Ciinkii bu agidan hepimiz ayni gemide
gidiyoruz agik¢asi. O gemide ¢ok ilging noktalarda su
aliyor. Buna bir 6rnek vermek istiyorum: Vulgarizasyon
yararlidir, yararl degildir. Evet yararlidir ama ne i¢in? Ben
az 6nce proje tretmekten bahsetmistim. Her yayinin bir
projesinin olmasi lazim. Yoksa bir toplulugun ifadesi olarak
¢tkmaz yayin.Onun tekrar altini giziyorum. Bir problem
var. Bir kere Turkiye’de periyodiklerle kitap denilen nesne
arasindaki aytrim ortadan kalkti. Alan yayinlari olsun siyasi
yayinlar olsun, baska yayinlar olsun ben pek azinin o ana
iliskin 0 anin ¢ozimlemesini yaptigini diistiniiyorum.
Mesela benim de takip ettigim muzik dergileri var. 5 yil
onceki dergilerle su andaki dergilerin bana hitabi arasinda
hicbir fark yok. Sanki zaman durmus o dergilerde. Kiiltur
sanat dergileri icin gegerli bu, siyasi dergiler icin gecerli.
inanilmaz bir sey bu. Simdi boyle dergilerin heyecan
yaratmast mumkiin degil. Bu, mesleki dergiler icin de
gecerli. Ozel olarak TTB’nin yayinlari icin sdylemiyorum.
Sanki zaman durmus. Giincele seslenmeyen, miicadele
etmeyen, o agidan insanlara heyecan katmayan bir derginin
tabii ki alicisi olmayacak. Bu, bizim icinde gecerli. Mesela
‘Sol’ diye bir dergi ¢ikariyoruz. Haftalik dergi. Bu dergiyi
glincele uzandirmakta zorluk ¢ekiyoruz. Bir, okur alisma-
mis. Simdi biz 6yle okurlarla karsilasiyoruz ki 3 ay 6nceki
yayini istiycr bizden. Haftalik bir derginin genel yayin
yonetmeni olarak canim sikiyor. Ne bulacak bundan?
Kalici seyler olmadigini sdylemiyorum. Bir haftalik yayinda
elbetteki kalici seyler olacak ama demek ki o heyecani
hissettiremiyoruz. Yazarlar icin de boyle. Bazan yazi isti-
yoruz kendi orgiitimiiziin disindaki insanlardan. Diyor ki
‘3 ay sonra size bu konuda yaz verebilirim.” inaniimaz
birsey. Bir tembellesmeyi gosterdigi kadar ayni zamanda
kurdugumuz yayinla olan bag da ¢ok 6nemli. Dolayisiyla
bu, genel bir problem. Sol ile ayni zamanda ¢iktigi icin bir
ornek daha verecegim bu heyecan meselesine : Ozgiirliik.
Baska bir ¢izginin yayini. Cok énemli bir tiraji vardi bu
derginin. ilk baslarda 15.000 civarinda idi. 15.000 ¢ok
onemli bir tiraj. 15.000 satan 15 ginliik bir derginin ¢ok
buyiik heyecan uyandirmasi gerekir. Ama o heyecani
uyandiracak giincellik orada da yok.

Yani ben “Ve Ozgiirligi” de gecmise doniip okuyabili-
yorum. Bu garip bir durum. Bunu kiran diinyada pek az
sol hareket var. Diinyada da isler boyle gitmiyor. Yayincilik
alaninda cikarilan oOrnekler cok ¢ok koti. Tirkiye'deki
kadar cok marksist teorik yayinin ¢iktigi bir yer yok. Aslinda
biz kendimizi Tirkiye’de teorik yayin ¢ikmiyor diye kii-
¢umseriz. Dinyanin pek az yerinde bu kadar Marksist
yayin cikiyor. Cok biiyiik komiinist partilerin teorik yayini
yok diinyada. Ornegin Ruslar su anda diistince fukarasidir
ne yazik ki. Dustince tiretemiyorlar ama proje ve heyecan
uretiyorlar. Onlarda da garip bir sey var. inanilmaz sayida
glnliik gazete cikariyorlar. Giinliik gazeteler tek yaprak
cikiyor. Ama heyecan uyandiriyor. insanlar aldigi zaman

almak istiyor; ertesi gin okuyamaz o yayini. Clinku o giine
hitap ediyor. Bu problemi mutlaka kirmamiz lazim.
Yayinlarimiz neden az satiyor? Neden toplumsallagami-
yor? Hem alan yayinlari, hem siyasal yayinlar, hem genel
yayinlar icin gecerli bir problemimiz var: Periyodik degil
bizim ¢ikardigimiz seyler. Yani o periyoda hitap etmiyor.
Belki bunun disina cikmasi gereken yayinlar var. Ornegin
teorik yayinlar daha kalicidir. Ama haftalik yayin cikarti-
yorsak, guinliik yayin ¢ikartiyorsak, aylik cikartiyorsak mes-
leki 6rgtlerin o glincellige hitap etmesi gerekiyor. Bunu
yakalamazsak heyecan uyandiramayiz. Oyle geriye déniik
okurlarimiz varsa bizim bir tuhaflik var. Ben sahaflardan
miizik yayinlari topluyorum ve o an almasam, bir yil sonra
alsam birsey degismiyor. Bu, ¢ok tuhaf bir durum. Hele
meslek orgltleri ve siyasi yayinlar icin gecerli ise iyice bir
tuhaf. Sorunu buradan kirmak lazim. Bu tek basina meslek
orgutlerinin isi degil ama tek bagina siyasi 6znelerin isi de
degil. Genel bir problem. Nabzini arttirmamiz lazim.
Tansiyonun yiikselmesi lazim. insanlarin aliyor olmasi
lazim, ariyor olmasi lazim o yayini. Boyle bir heyecan uyan-
dirmiyoruz ne yazik ki. Bu da yayinlarin sorunu degil bence;
projelerin sorunu.

AYDIN CUBUKCU : Asagi yukari problem netlesti
bence. Degisik kavramlarla da ifade edilse soyle bir soruya
ulastigimizi séyleyebiliriz: Yazdigimiz seyleri bizden
baskalari nasil okumali? Kendimiz yazip kendimiz okumak-
tan nasil kurtuluruz? Ginlik gazete cikaranlar icin de
boyle. Solcular genellikle kendileri yaziyorlar, kendileri
okuyorlar. Biz yazip, biz okuyoruz. Bizim digimizdaki insan-
lara da ¢ok ulasmiyoruz. Meslek organi olarak 6zellikle
Tip Dinyasi’'nin 30.000 basildigi soylendi. Boyle bir
derginim, gazetenin ¢ok biiytik bir olanak oldugunu kabul
etmek lazim. Ancak su sartla: 30.000’i iki ile carpin, 60.000
kisinin gercekten okuyabilecegi bir gazete ¢ikarmak sorunu
var. Arkadaslar vulgarizasyon dediler. Bu. Bizim literatiirde
yasak, ayip kelimelerden biridir. Bir ayip kelime de ben
sOyleyecegim: Ekonomist olmak gerekir diye disinu-
yorum.

Nedir ekonomizm? Bugiin icin ekonomizm denilen
seyi olumlu anlamda s6yle tanimlayabiliriz: Bir meslek
organinin,kendi mesleki sorinlarini  genellestirebilme,
geneli kendi mesleki sorunlan agisindan kavrayip kavra-
tabilme olarak tanimlayabiliriz. Hekimlik belki de bitiin
tarihi boyunca hicbir tilkede olmadigi kadar bugiin béyle
bir sansa sahip bir meslektir. Hekimligin hangi sorununu
ele alirsaniz alin ya da hekimligin hangi ilkesinden hareket
ederseniz edin bunun genellesme olanag: vardir. Ayrica
bir hekimin bugtinki toplumsal sorunlar karsisinda tavir
takinabilmesi icin solcu olmasina ¢ok fazla gerek yok.
Hekimlik meslek ilkeleri, hekimlik ahlaki... vs agisindan
baktiginiz zaman, belki bir idealizasyon, amabir hekimin
adam gibi bugtinki siyasi ve ekonomik konularda tavir
alabilmesi icin ayrica solcu olmasina ¢ok fazla gerek yok.

Neden? iskence yapiliyor. Bu hekimlik etigi acisindan
bir suctur. Bir hekim iskenceye, hekim oldugu icin en
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azindan baska hicbir sey olmasina gerek yok, karsidir ve
katilamaz. Veya Ozellestirme veya saglik alanindaki diger
uygulamalar..vs. Butiin bunlar onun mesleki sorunlarinin
bir parcasidir ve yalnizca hekim oldugu icin bile bunlara
karsi olmasi gerekir. Bu, TTB'nin olaylar ele alig politikasi
yoninden bir ¢ikis noktasi olabilir. Siyasi tavri 6Gnemseyen,
solcu oldugunu goziimiize batirmaya calisan bir yayincilik
hekimlik icin biraz ltks. Bence gerekmiyor boyle birsey.
Bugiin saglk alanindaki 6zellestirmeler, SSK'ya yapilan
saldirilar, genel olarak sosyal glivenlik kurumlarinin hedef
tahtasina ¢akilmis olmasi toplumsal saghk bakimindan
yapilabileceklerin muhalefet noktalarinin digiim noktasini
olusturuyor. Bunlara muhalefet ettigi zaman diyelimki
mesleginin geregini yapmis oluyor. Ama bir is¢i bunlara
karsi ¢itkmak icin ayri bir bilince sahip olmalidir. Onun
siyasetle, orgitle ilski icinde olmasi gerekir, bu konuda
bilinglendirilmesi gerekir ama hekimin buna ihtiyaci yok.
Meslek sorunlari ile toplumsal sorunlarin bu kadar ortis-
tigl bir baska alan bence yok. O zaman alan yayinciligi
burada yasak olmamasi gereken birsey. Layiki ile yaptigi
zaman bunu hekimler geneli kucaklama sansina sahip
olabilirler bence. TTB faaliyetlerine uzaktan bakan hekimler
tantyorum. Onlar ‘Cok siyasiler, bizim birsiri sorunumuz
var ama onlar ilgilenmiyorlar’ diye sikayet ediyorlar.
Aslinda siyasi dedigi de bir sey degil adamin veya kadinin.
Yaptigi nedir TTB'nin? Genel yayinlarina baktiimiz zaman
hekimligi asan birseyler yaptigini sdyleyemiyoruz. Bence
TTB yayin alaninda su zorlamalara girmemelidir: Sinif
tavrimiz ne olmalidir?, Nasil olursak dogru sosyalistler
oluruz?, Bu Marksizme aykiri midir?, Lenin bu konuda ne
demistir? Gibi zorlamalara ihtiyaci yok hekimlerin. Bence
bugiinkii olaylara hekim gozi ile bakmak adam gibi
bakmak icin yeterli. Onu oldugu gibi yansitabilmek,
yayinciligi da boyle bir ¢izgiye oturtabilmek bence pek
¢ok sorunu ¢ozer. Ata Soyer, glinlik Evrensel gazetesinde
yazilar yaziyor. EMEP’li olmadigi halde en ¢ok okunan
yazarlanimizdan birisi. Clinki bakis agisi geneli kucakla-
mak icin bir zorlama gerektirmiyor. Dirist bir hekim
goziyle bakmasi yetiyor okunmasi icin ve gorislerinin
benimsenmesi icin. Bugline kadar higbir Evrensel okuru,
hi¢bir Emek okuru -daha 6nce Emek’te de yaziyordu- ‘bu
kisi EMEP’li degil. Biz bunu niye okuyoruz’ demedi. Ben
bu bakis acisinin hekimligin bakis agisi olarak genellesti-
rilebilecegini diigiintiyorum. iste ekonomizm dedigim de
bu. Yani 6zellestirmeyi, SSK’y1, saglik sorunlarini ele alan
sloganlar ¢cok dogru sloganlardir. Bugiin hekimlik meslek
onuruna sahip ¢ikmak lkeye sahip ¢ikmaktir. Bunu ayrica
vurgulayip siyasi bir formasyonla bitiinlestirmeye fazla
gerek oldugunu diisinmiyorum.

YAVUZ UCKUYU : ki s6z istegi var. Daha sonra ara
vermeyi 6neriyorum.

ONUR HAMZAOGLU : Benim icin yararli bir tartisma
oluyor. Tartismanin ozellikle demokratik kitle drgutleri
yonunden de irdelenmesinin gerekli oldugu kanisindayim.
Ayrica olgunun tanimina ve olgunun siniflandiriimasina
da gereksinimimiz var diye diistiniyorum. Yani, yayincilik
ve yayin derken tanimladigimiz pek ¢ok alan c¢ikiyor.

Gunlikler ¢ikti 6rnegin, glinlik yayincilik ¢ikti. Kuramsal
alanda yayincilik ¢ikti. Dolayisiyla biz tanimlar yaparken
hangisi Gizerinden bir degerlendirme oldugunu da biryere
yerlestirmemiz gerekiyor. Oyle saniyorum ki farkl hedefler
tanimlaniyor. Ornegin amag olabilecek bir yayincilik ile
kastedilen nedir?, arag olacak bir yayincilikla kastedilen
nedir? Birbirini dislamadiklarini, hangisi ne sekilde yapila-
bilir'in biraz daha netlesmesi gerektigini diginiyorum.
Bir ikincisi, buglin gercekten sol cenahtaki yayincilikia ne
gibi sorun(lar) var? 80’le beraber kitiiphanelerini saklaya-
bilenlerden devralabildigim dergiler falan var. Ornegin
diyoruzki Toplumve Hekim’in 2500 abonesi varmig, simdi
350 abonesi var. Diger yayinlarda okunmuyormus falan.
Dinki toplantida gtizel bir degerlendirme vardi; bir kimlik
karti gibi idi yayin o donemlerde. Masalarin dis kosesinde
duran, tasirken adinin 6zellikle gosterildigi bir kimlik
kartiydi. Bu kimlik karti ifadesi; o glinki yasananlarla,
bugiin yasananlari, toplumsal yasantiyi, degerleri karsilas-
tirarak tanimlayabilecegimiz bir sey. Yoksa basariyr nasil
degerlendirdigimizin nesnelligini, nesnel dl¢ltini bula-
miyorum. Ornegin gozlemlerime goére diyorum ki “sol
yayincilik 80 oncesi ile karsilastinldiinda daha basarihidir.”
icerik olarak basarilidir. Arti bugiin okuyucular daha inatla
aliyorlar. Satir aralari bugiin ¢ok daha fazla sey soyliiyor.
Satir aralarindan bilgi alan, kendine ekleme yapan insanlar
okuyucular arasinda ¢cogunluktalar. Dergilerin sahibidirler,
okuyucusudurlar. Goruslerine katilmadigim halde veya
aidiyetim olmadigi halde pek ¢ok grubun dergisini ta-
kipetmeye (“elestirmek”, “yanit yetistirmek” icin degil)
cahisiyorum ve pek cok sosyalistin de benzer egilimde
oldugunu gozlemliyorum. Eskiden kimse aidiyeti olmadigi
bir alanin dergisini (kendilerine elestiri varsa haberdar
olmak ve yanitlamak gerekgesi diginda) okumazdi, bunu
biliyoruz. Ama simdi farkli bir durum var ve ben bunu
olumluluk olarak degerlendiriyorum sol yayincilik adina.
Bir baska sorun: Yayina kim, nasil ulasabiliyor? Eskiden
yayin insanlarin cebine konulabiliyordu. $imdi cebine koy-
mamiz gereken pek cok insana dergiyi ederi karsilig
veriyoruz. Bu durumu da tanimlamak gerekir. Bu neye
denk geliyor? Yayinin yayginlasmamasini ge¢misle karsi-
lastirken bu durumun katkisini da géz 6niinde tutuyor-
muyuz/tutmalimiyiz? Hangi inat onlan sirekli okuyucu
yapabilir? Herhalde sorunu tanimlarken bu boyutu da ifade
etmek lazim.

Esas olarak grubun tartismasini istedigim soru “6zel
alan fetisizmi ile 6zel alanlarin siyasallagtinlmasi” arasin-
daki denge nedir? Kendim 6zel alanlarin siyasallastiriima-
sini (saglik, egitim, hukuk vb.) makrosiyasetten daha zor,
ancak daha énemli goriiyorum. Makrosiayaset alaninda
gercekten caligilmis ve ¢alisilmaya devam ediliyor ama
(inceltilmesi dedigimiz) 6zel alan siyasallastinimasi daha
emek isteyen, daha zor ve su gelinen yapilanmada da
hem diinya hem Tirkiye konjunktiriinde insanlara daha
anlasilabilir kolay (ve daha derine) ulasabilecek, gelecek
kurgusunu daha 6zelde de paylasabilecek, ortaklagila-
bilecek alanlar olarak gériiyorum. O bakimdan 6zel alan
fetisizmi ile kastedilenin 6rnegin 6zel alanin siyasallas-
tinlmasi iceriginde nereye denk diistigiiniin tartismacilar
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tarafindan biraz daha agilmasinin uygun olacagini disi-
ndyorum.

Bir digeri kendimizle(TTB) ilgili. TTB'nin yayin olarak
pek cok materyali var; Raporlar, Tip Diinyasi, bir de Top-
lum ve Hekim var. Az 6nceki siniflamadan(icerigi ginliik
ya da haftalik/onbes giinliik olarak eskiyenler(“gtinceli”
yakalamaya calisan) ile kuramsal yayinlar) kastim oydu.
Birinci grubun disinda bir yere koyuyorum Toplum ve
Hekim’i. Cunki Toplum ve Hekim bilinen anlamdabir
meslek orguti(demekratik kitle 6rgiti niteligini tercih
ediyorum) dergisi degil. Nasil degil? Ornegin tanimlanan
sekilde toplumda bilinen ve beklenen hekimlik uygula-
malart boyutunu yansitmiyor, onlari tartismiyor. Diger oda
dergileri genellikle meslek pratigini tartisiyor. Toplum ve
Hekim hekimlik pratigini cogunlukla tartismiyor, bilinen
ve beklenen pratigi kastediyorum. Tartistigi, saglik/saglik-
ik kavram(lar)inin toplumdaki yeri, icerigi ve iliskileri.
Bu anlamda bdyle bir derginin yeri ve kabul edilebilirligini
meslek orgitlerinin bilinen yayinlari izerinden yapilan
tartismalarin disinda tutmak/tartismak gerekir. Ornegin
abone sayisinin 2500’den 350’ye inmesi soyle tanimlamak
miimkiin diye disiintiyorum: Oncelikle bu degisimin
gerceklestigi toplumsal yapiyr ve dinamiklerini ortaya
koymaliyiz(seksen Oncesi ve doksan sonrasi Tirkiye
toplumu) ki bu yaklasim sureci ve sonucun nedenini
bilimsel olarak tanimlayabilmemizi getirecektir. Bir de var
olan durum, s6z konusu 350 abone; Bir ¢cekirdek, bir 6zin
DNA'sini iyi koruyabildiginiz zaman etrafta ne kadar de-
gisiklikler olursa olsun (yikimsal, her anlamda) DNA
yeniden kendini uretebiliyorsa/kopyalayabiliyorsa ilk
yapiy! yeniden ortaya ¢ikarabilirsiniz. Acaba su anda o dar
cevreye hapsolmus ama kendi icinde anlamli kimligi
oldugunu distindigiimiiz bu tir yapilar bu tanimdaki
gibi degerlendirilemez mi? Yani abone sayisi 350°ye
ulagiyor, 500°e ulasiyor yerine, acaba gelecekteki umut-
larimiz ve kurgularimiz adina DNA’nin varhgini siirdiire-
bilmesi icin (her turli) enerji harcanimindan kaginmamak
gerekmiyor mu? Ozetlersem Toplum ve Hekim ve benzeri
alanlar icin gosterilen iradenin yeri ve zamani geldiginde
daha da yogunlastinimasindan kaginmadan stirdarilmesi
gerektigni dustiniiyorum. Bunun biraz daha tartigilmasina
benim ihtiyacim var. Tesekkir ederim.

ERi$ BILALOGLU : TTB'nin Toplum ve Hekim 2 aylik
peryotlarla, Tip Diinyasi ise 15 giinlik peryotlarla ¢ikan
yayinlari. Bu iki yayini farkli degerlendirmekte yarar var.
Dogrusu, ben Toplum ve Hekim’i “herkesin okumasi
gerekli” bir yayin olarak gérmiiyorum. Bu kisirlastirici bir
yaklagim olabilir, ama baslangicta da herkesin ilgisini
cekecek bir yayin olarak kurgulanmadi. Toplum ve Hekim,
TTB’nin kendisi ve Turkiye’de saghk ortami icin gerekli
gordigu bir dergi. Turkiye’nin saglk sorunlari ile yakindan
ilgili kesimler hedef kitle olarak da belirlendi. Bu anlamda
10.000 basilacak bir yayin degil. Muhtemelen abine
sayisinin tizerinde bir okuru var. Ba anlamda heniiz biiti-
niyle kitlesine ulastigi soylenemeyebilir. Bu bir israr ilr —
belli ol¢tide- ¢ozllebilir gozikiyor. Yine Toplum ve
Hekim’in ilgi alanlari ve konulari isleyis derinliginin tartigil-

masi da olumludur diye diisiniyorum. Kendi adima ozel
sikinti hissetmiyorum.

Yayincilikta temel sikintimizin Tip Diinyasi gibi daha
fazla insana mutlaka ulasmasini distindigimiiz yayinlar
icin gecerli oldugunu dusiiniyorum. Bu tip yayinlara
yazmakta, konulari islemekte, habercilik-yorum baslikla-
rinda zorlaniyoruz. Bu tir giindelik tiiketime yonelik
yayinlara ‘disposable” iiriinler olarak bakmanin bizi rahat-
latacagini saniyorum. Nedense yazdigimiz yazinin “kalici”
olmas gibi bizi gereksiz yere zora sokan bir tutumumuz
var. Bu da zaman zaman uretimi ve hatta okunurlugu
azaltabilen bir riske donusebiliyor. Giindelik tiiketime
yonelik yayinciligin da belli bir kurgusu, toplumsal
hedefleri olur. Bu ikisinin glindelik ihtiyaclar temelinde
formile edilen bir tarzda tretimin 6nemli bir islev
Ustlenecegini diistiniyorum. “Kalcilik ve degerli seyler”
yazma kaygisinin yarattigi basincin bizi bugiine yanit
vermeyen bir sonuca gotirme tehlikesini Gnemsiyorum.

Dr. YAVUZ UGCKUYU : Tesekkiirler. Bir ara veriyoruz
simdi.

BULENT KILIC : Bir yandan profesyonelce hata bul-
maya calisiyorum ama bi yandan da dergiyi heyecanla
okuyorum. Cok 6nemli bir dergi olarak goériiyorum. Bunun
temel nedeni toplumsal bir dergi olmasi. Belki bunun
altinda benim halk saghgi uzmani olmaminda siiphesiz
olumlu yénde katkisi var. Derginin toplumsalligi bence
blyiik heyecan yaratiyor. Bu noktayr agmam lazim. En
azindan konuklarimiz icin bunun gerekli oldugunu dist-
nuyorum. Toplumsal bir dergi derken neyi kastediyorum?
Nereden bakarsaniz bakin bir hekim dergisidir ve yayin-
lanan makalelerde sanki hekimlerin ilgi alanlarina yonelik
gibi goziikebilir. Ama biz dergide bir makaleyi yayinlarken
suna dikkat ediyoruz: Diyelimki bebek oltimleri Gzerine
bir makale geldi. Makale bebek 6ltimlerini toplumsal
boyutta degerlendirebiliyor ve bebek 6limlerinin
nedenlerini, bolgelere ve lilkelere gore farkliigini, bunun
arkaasindaki siyasal ve sosyal politikalar irdeleyebiliyorsa
bu bizim i¢n gercekten 6nemli bir makalededir ve biz bunu
yayinlariz. Ama bebek 6limlerinin iste erken dogumlar
nedeniyle olmasi ve buna bagl bebekteki akciger ve kalp
degisikliklerini ve buna bagl karaciger biyimesini
anlatiyorsa bu bizim icin hi¢ 6nemli bir makale degildir
ve biz bunu zaten yayinlamayiz. O nedenle toplumsal
derken aslinda biz bunu kastediyoruz ve olaya genis agidan
bakan bir dergi olarak goriyoruz. Simdi TTB'nin bir de
Surekli Tip Egitimi dergisi var. Toplum ve Hekim ile kiyas-
landiginda iki ayri ug gibi geliyor bana. Bir tanesi olayi
tamamen toplumsal agidan irdelerken digeri de diyelimki
bebekte ishal var, bu ishalin bobreklere, barsaklara olan
etkisini irdeliyor. Birisi ishalin altinda yatan igme suyunun
olmayisi, kanalizasyonun olmayisi gibi nedenleri irdeliyor.
Bu anlamda Surekli Tip Egitimi dergisi tamamen klinik bir
dergi olup Toplum ve Hekim’den ¢ok uzak bir noktada
olmasi gerekir. Obiir yandan da bizim tarafimizdan séyle
bir oneri getirilmesi gerekir: O dergininde bizim tarafi-
mizdan daha toplumsal boyuta cekilmesini saglamamiz
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gerekiyor. Yani bunu 6nerdigimiz zaman o dergiden soyle
bir sey geliyordu: Siz zaten bunu yapiyorsunuz bizim
yapmamiza gerek yok gibi bir yaklasimda var. Ama
birbirine yakin mesajlar zaman zaman yer alabilir. Toplum
Hekim’in 350 abonesi var. Sirekli Tip EGitimi dergisinin
8000 abonesi var. Zaman zaman biz bunu kendi igmizden
arkadaslarla da konusuyoruz. 8000 abone miithis bir sayi,
cok giizel. Ama bu 8000 sayisini biraz irdelerseniz altindan
Pfizer firmasi ¢ikiyor. Bu firma 8000 derginin basimini
saglayip Ucretsiz dagitiyor. O zaman bu 8.000 degil 18.000
olsa kag yazar bence? Biz de -asla diisinmiiyoruz ama-
Toplum ve Hekim’i Roche firmasina bastirip 30.000 tane
dagitsak Toplum ve Hekim birden ¢ok degerli bir dergi mi
olacak? O anlamda abone sayisinin az olmasi veya ¢ok
olmasi yaniltici olabilir. Ona ¢ok fazla kafayr takmamak
gerekiyor. Clinki hepimiz ¢ok iyi biliyoruzki dergi bir ¢cok
yerde kullaniyor ve aslinda Kemal Bey’in soyledigi anlamda
bir periyodik dergi olmadig: icin aslinda her zaman
kullanilan bir seydir. 1993, 1994 yilinda yayinlanan bir
cok makaleyi arayip kullanmaya calisiyoruz.

Toplumsal bir dergi olduguna gore Toplum ve Hekim
dergisi toplumsal agidan, sosyal agidan olaylari yorum-
layan bittin yayincilarin da aslinda aynen bugiin yapti-
gimiz gibi belli arliklarla biraraya gelip, dertlesip, kendi
sorunlarini konusmalarinda biyiik yarar var. Eger bunu
yapmak is yogunlugu..vs nedeniyle zor ise soyle olabilir;
gerci bunu yapiyoruz ama dergiler birbirinden yazi alabilir.
En azindan birbirine atifta bulunmak olabilir. Yani diyelim
ki 15 ginliik veya haftalik bir sol yayinda Toplum ve
Hekim’in adi gegse yada bizim dergimizde bir bagka sol
yayinin adi gecse bu aslinda toplumsallik acisindan olaya
bakildigr zaman bence 6nemli. Okur kitlelerimiz bir
noktada birbirleri ile bulusabilirler, kaynasabilirler diye
dustiniyorum. Belki hem kendimiz 6zen gosterebiliriz
hem de bir sistematige baglayabiliriz. Genel 6nerim bu,
toplumsal yayincilik agisindan.

Dr.YAVUZ UGCKUYU : Tesekkiirler. Kemal Okuyan’in
bir s6z talebi vardi.

KEMAL OKUYAN : Hig tartisma olmadi. Sayin Cubuk-
cu’nun aradan 6nceki yaklasimlari icin bir seyler soylemek
istiyorum. Ben siyaseti yapay bir sekilde 6zellikle bu alan
dergilerinde bizim burada tartistigimiz hekim hareketine
monte etmenin hi¢bir anlami yok. Bence burada tek
bagsina hekim hareketinin altindan kalkamayacag bir prob-
lem var. Ama dogal olarak hekimlerin bugiin Tirkiye'de
insan olmalar yeterlidir saglkh bir konumlanis icinde
olmalari igin saptamasinin biraz ug bir yorum oldugunu
distinlyorum. Biraz agmak istiyorum: Yakin siyasal
tarihimizde 2.5 aylik bir hapis dénemi yasadik. Bu hapis
dénemi “Ulusal Hareket” ile ilgili gelisen gelismeler
sonraslydi.

Bugiin hickimse aksini iddia edemez, Turkiye'de sol
hareket ve meslek orgutleri Ekim ayinin ortasindan itibaren
kilitlendiler. Hatta Ankara’daki hekim eyleminin bu agidan

ozel 6nemi de vardir, bu kilittenmeyi asmak icin. KESK
eylemleri ile agilmaya caligildi. Simdi demek ki diizen ide-
olojik olarakta , siyasi olarakta bir tst belirleyen tizerinden
6lii toprad atabiliyor. Hicbir mesleki alan hicbir 6zel alan
bu ortiiniin diginda kalmadi. Yani biz Ekim ayinin orta-
sindan itibaren yaratilan soven dalganin, yaratilan giin-
demin icerisinde bir anda hareketsiz kilinabildik. Ve bu
hareketsizlik yalnizca siyasi bir hareketsizlik degil,ayni
zamanda o 6zel alanlara iliskinde bir hareketsizlik idi. Hatta
kiltir sanat alanini bile etkiledi. Dolayisiyla bizim bir
bagisiklik sistemi gelistirmemiz gerekiyor. Yoksa bugin
“Ulusal” sorundur, yapay bir sorun olarak sdylemiyorum,
dinci gericilik baghgi boyle bir baghktir. Tek basina giincel
bir alandan 6zel bir alana hareketle bagisiklik kazanila-
bilecegini ben disiinmuyorum. Bu, yalnizca hekimlerin
kendileri icn yaratacaklari bir bagisiklik olmamakla birlikte
ben her an genel bir baslik tizerinden o 6zel alanda bir
kilittenmeye, esarete ugrayabilecegini disliniyorum.
Bunun bagisikliiginin da dozu iyi ayarlanmis, o 6zel alanin
0zgul dinamikleri ile birlikte cok saglikli baglar kurulmus
bir genel dinamigin stirekli olarak, bir tist belirleme olarak
ayakta kalmasi gerektigini diisiiniiyorum. Obiir tiirliisii
buyik bir intihar olacaktir.

Yalniz hekimler icin degil bu. Bitiin 6zel alanlar icin
gegerli. Bir giincel 6rnek daha vermek istiyorum. Cumartesi
Anneleri bir 6zel alan haline getirilmenin bedelini 6diyor.
Cumartesi Anneleri kag yilik bir miicadele birikimidir? Ama
Cumartesi Anneleri’nde bir genel sdylem gelistirildi. Dendi
ki: ‘Biz Cumartesi Anneleriyiz. Bizim siyasi kimligimiz yok.
Buraya siyasi kimlik tasinmasin, buraya ek kimlik tasin-
masin.” Haklilardi. Yani bu cok kiiclik hesaplar adina kullan-
mak istendi. Clinkii Cumartesi Anneleri’nin bir mesruiyeti
vardi. Ama Cumartesi Anneleri bu mesruiyeti koruyama-
dilar kendi 6zel alanlari tzerinde. Koruyamazlardi da.
Tikendi gitti. Cok ug bir 6rnek bu. Hig alakasi yok hekim
hareketi ile. Ama ben suna dikkat ¢ekmek istiyorum: O
bagisikligi, o direnci saglayabilecek bir genel uyaniklik,
genel dinamizm olmadigi siirece hicbir 6zel alanin sansi
yok. Dolayisiyla biz hekim alanina tekrar baktigimiz zaman
yayincilik agisindan mutlaka bir kere hekimlerin bilimsel
bilgi tretimi, az 6nce 6rnek verilen bir bagka yayin vardi,
eger onu hekim alanindaki bilimsel bilgi Gretimini
kastedeceksek o yayinin alanini kastedeceksek bu yayin
ile daha ¢ok toplumsal bir kimlik edinmek icin yuritulen
calismalarin arasinda ¢ok kuvvetli organik bir bagin kurul-
masi lazim. Zaten biz bu karsithk nedeniyle problem yasi-
yoruz. Dolayisiyla ben ikisinin karsikarsiya gelmesinin
disinda iki alanda da iddiali olmanin, ikisinde de kabuk
catlatmanin gerekliligine inaniyorum. Bilimsel bilgi
dretimi eger toplumsal alana tasinamazsa, bu anlamda
bir sikinti yasanirsa olumsuz anlamda bir vulgarizasyon o
toplumsal alana hitap ederken mutlaka yasanacaktir.

Bir de ben sunun lzerinde durmak istiyorum ¢ok
kisaca: Mesleki bir 6rgiitiin yayini ne zaman kendi hedef
kitlesi tizerinde bir toplumsallik ifade edebilir? O kitleyi
ne zaman baska katmanlara tasiyorsa yani bizim meslek
orgiitlerinin yayinlarini o meslek 6rgitiiniin hitap ettigi
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kendi kitlesinin ¢cok Otesinde bir iddia tagimasi gerekir.
Yani bugiin Toplum ve Hekim’in ya da Tip Diinyasi gibi
yayinlarin en azindan Turkiye’deki ideolojik miicadele
veren alanlardaki diger katmanlara uzanan bir iceriginin
olmasi lazim. Yani hekim hareketini o butunsellik icinde
temsil ediyor olmasi lazim ki kendi kitlesine o heyecani
verebilsin. Hekimleri izole eden higbir yayinin toplum-
sallasma sansi yoktur. Bu ¢ok kritik birsey. Yani o dergilerde
benim bir seyler bulmam lazim, bir sanatginin bir seyler
bulmasi lazim, bir siyasetcinin bir seyler bulmasi lazim ki
hekim hareketinin kabugunu catlatabilsin. Kendi icerisinde
hicbir zaman kabuk catlatilamaz. Bir de isin boyle bir yoni
var.

ATA SOYER : Simdi Onur’un sordugu soruyu tersten
sormak lazim. Evrensel giinliik gazete, Ozgiirliik Diinyas
teorik dergi, sanat alaninda Evrensel Kiltiir var. SiP’e
baktigimiz zaman Gelenek var, Sol var, degisik alanlarda
ozel dergileri var, SST var. Bunlarin hepsi ayri islevler tasiyor.
Ozgiirliik Diinyasi'na ya da Gelenek’e yiiklenen misyon
ile glinliik gazeteye ya da Sol’a yiiklenen misyon, ana cati
bir olmakla beraber farkli. Santyorum ¢ok kaba bir
karsilastirma yaptigimizda da Toplum ve Hekim, Tip
Diinyasi, Surekli Tip Egitimi Dergisi ve bizim diger yayin-
larimizi da boyle ele almak lazim. Yani Toplum ve Hekim
bizim icin bir teorik yayin organi. Bizim Ozgirliik Diinyamiz
ya da bizim Gelenek’imiz o, bizim Sosyalist Politika’miz o.
Biz oradan teorik tartismalarimizi, teorik Gretimimizi
hepsinden 6nemlisi bu alandaki hegemonyamizi sagla-
maya calisiyoruz.

Bizim diun tartistigimiz konulardan birisi su idi: 80
sonrasi halk saghigi bolimleri -ki tabip odalarinin nemli
ayaklarindan biridir- saglik politikalariyla ilgisini buyiik
olctide kesti. Daha teknik alanlara yoneldi. Dolayisiyla bu
alandaki tretim tabip odalarina ya da tek tek insanlara
kaldi. Bu boslugu buradan doldurmaya calistik ama bu
da yetmeyince simdi Diinya Bankasi orijinli bir Saghk
Bakanligi projesi ya da Saglik idaresi Yiiksekokulu dedi-
gimiz bir “merkez” alternatif saglik politikalari tartismalari
yapiyor. Bu, “management” , “risk yonetimi” denilen ya
da “kalite” denilen kavramlari Turkiye’deki somutu
Uzerinden yeniden Ureterek bir ideolojik alan actilar. Biz
bunlarin karsisinda Toplum ve Hekim ile gerek TTB icinde
gerek Turkiye'deki saglk ortam icinde bir hegemonya
micadelesi veriyoruz. Toplum ve Hekim’in bdyle bir islevi
var. Sadece 6rgiit degil, sadece hareket degil, ayni zamanda
bir hegemonya aracina ihtiyacimiz var. Toplum ve
Hekim’in 6nemi bence burayla basliyor. Dolayisiyla 340
onemli, 2500 6nemsiz tartismasinin 6tesinde sadece bu
derginin ¢ikiyor olmasinin bizim agimizdan bir anlami var.
Sonugcta tabii Kemal’in soyledigi son laf cok kritik. Bu is
sadece TTB igin ¢ikiyorsa hicbir anlami yok. Zaten basindan
beri 6yle bir kaygimiz yok. Ama TTB icindeki miicadelede
bir arag; ayni zamanda TTB disinda da, Turkiye'deki saghk
ortaminin so6zciiliigu anlaminda da bir iddia tagiyor.

Simdiye kadar bizim disimizda, yani son 8 senedir TTB
icinde birtakim insanlarin ¢ikip birtakim laflar edip de etkili

olamamasinin bir nedeni de Toplum ve Hekim’dir bence.
Yani diyelim ki ATO’da bundan 6nceki ekip ¢ok teorik bir
ekip degildi. Sadece birtakim eski tezleri tekrar etmekten,
hatta bu alanin icini iyice bosaltmaktan Gte birsey yapmadi.
Bunun bir nedeni saniyorum teorik alandaki simdiye kadar
olan birikimin etkisi diye diistiniyorum. Birsey Ureteme-
yince, insanlara bittinliikli birsey veremeyince onlari
kapsayamazsiniz ve bir alternatif 6rgiitlenme icine giremez
oluyorlar. Gundelik ilskilerinde de en azindan maruzath
adamlar olduklari icin, sikintii adamlar olduklari icin bir
alternatif olusturamadilar ama bugiin bakiyoruz bu yeni
liberal dalga kendi seceneklerini Giretiyor ve asil ideolojik
miicadele yapmamiz gereken ekip olarak onlar cikiyor.

ikincisi; tabii solun genel politizasyonu meslek 6rgiit-
leriile ilskisi meselesi. Yani solun ortak bir giinliik gazetesi
yok. Bence solun ortak bir guinliik gazetesi olmasi, 6rnegin,
baska birtakim isler de 6nemli. Bunu deneyen Evrensel,
daha evvel Ulkede Giindem gazetesi sonucta basarili ola-
mad.. Ya da en azindan istenilen noktaya gelemedi. Boyle
bir yayinin olmasi bize 6nemli bir katkida bulunacak. Sizin
Adana’da séylediginiz cercevede bizim icin cok dnemli;
sol eger onimiuzdeki secimlerde belirli bir kritik oy
noktasina varirsa bu bizim icin 6nemli bir savunma ¢erge-
vesi olacaktir. Sol da bu konuda bir adim atabilirse meslek
orgitlerinin kendisini yeniden toparlamasi, yeniden
tretmesi, silkinmesi konusunda birtakim gelismeleri
olabilir.

Mesela meslek orgutlerinin soyle bir islevi mi olmali?
Gergi biz politika ile saf anlami ile politika ile dogrudan
iliskili degiliz ama “su su su yapilar secime ittifakla girsin
ve bu ittifak toplumsal olarak 6niimiizii agabilir” gibi bir
laf etmesi anlamli olabilir mi? Ya da bu ne kadar yapilabilir?
Sizin acinizdan yeri, bizim agimizdan yeri diye disiini-
yorum yayinciligin otesinde. Ozel alan fetisizmi, ozel
alanin siyasallasmas tabiiki sorunu ortaya koymus oldu.
Bizim burada yaptigimiz bir anlamda 6zel alanin siyasallas-
tinlmasi ve gercekten mesleki alanla siyasal alani birlestir-
digimiz ol¢lide bir basar ve etkinlik sansimiz var. Onun
oOtesinde zaten higbir arkadasimizin bunu farkli algiladigini
distinmiyorum ama kritik soru benim basta Kemal ve
Metin Hoca’ya sormak istedigim ya da sorunu agmak
istedipgim mesele o idi. Bu konuda ben bir problem
olmadigini disiiniyorum.

Saglikgilar, sadece TTB degil, kendi alanlarini siyasallas-
tirmak, hem siyasal alana bir ¢ikti saglamak hem de siyasal
alanda kendi alanlarini yeniden tretmek icin yararlanmak
gibi bir islevleri var. Bu sentezi sirdiirdigimuz olgtide
basarimiz artacak gibi geliyor. 20’dan sonraki gelismenin
ana hatti o idi. Burada zaman zaman sikintilarimiz oldu,
halen de var, belki bunun korunmasi ve hergiin bunun
degerlendirilmesi lazim. Bunun bir ayagi kendi érgutimiiz,
kendi 6rgutimiizden bunun icin olumlu bir ¢ikti lazim,
ikinci ayagi da sizlersiniz. Biz buradan bir adim daha ileri
gidip sunu soyleyebiliriz: Toplum ve Hekim Dergisi bence
bu isin bir vesilesi olmali. Bizim soyle bir dilegimiz var: Bu
ekibi genisletmek miimkiin, ama sizin de onayiniz olursa
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bir Toplum ve Hekim Danisma Kurulu gibi birsey olustu-
ralim ve bu danisma kurulu sadece Toplum ve Hekim ile
ilgili degil TTB'nin kendisine disaridan bakmasini saglayan
bir tartisma platformu olsun. Dar aralikli olmasa bile yilda
3-4 kere biraraya gelip bu yayin kurulu, arti TTB’nin yone-
timinden insanlar ve sizlerle beraber hem dergiyi hem de
Tirkiye'nin toplumsalini beraber tartisalim. Bu tartisma
ona vesile olsun. Sonucta bu etkilesimin de bir kanalini
olusturalim diye distiniiyorum. Sanirim orgitiin icindeki
arkadaslarimizin baska katkilari olabilir.

METIN CULHAOGLU : Birkag noktaya deginecegim.
Ornegin ben bugiin belli alanlarin Tiirkiye’de kendi 6zel-
likleri, 6zgiin durumu nedeniyle sol bir politizasyona yat-
kinlik tasidigini dustiniiyorum. Ama bu dogal yatkinhigin
kendi haline birakildigi takdirde siyasallasma dedigimiz
yere hi¢ gitmeyip tam tersi baska yerlere de evrilebilecegini
distiniyorum. Gergekten, hekimlik ya da saglik dogal
olarak sol politizasyona acik bir alan olusturuyor. ikinci
alan olarak egitimden soz edebilirim.Ugiincii olarak da
sehir planlamaciligi ya da kent sosyolojisi diyebilirim.
Ozellikle giiniimiiziin kosullarinda bu alanlar politizas-
yonla ¢ok icicedir. Ama kendi haline birakildigi takdirde
bunun siyasallasmanin tam tersine pozitif bilimi ¢ok fazla
fetislestiren bir yana evrilmesi de mimkindur. Yani bu
alanlarda, benim kendi siyasal ¢evrelerimde dile getir-
digim zaman ‘ne diyor bu adam?’ diye milletin kiyameti
kopardigi ‘somut projecilik’ dedigimiz bir yere evriliyor.
Somut projecilikten sunu kastediyorum: Hekimler kendi
alanlarinda gerceklestirilebilir somut projeler Uretecek,
sehir plancilar iretecek, egitimciler tretecek, Ahmet,
Mehmet lretecek. Sonra bu somut projelerden yani
glinimizin kosullan icinde gerceklestirilmesi mimkdn
somut projelerden hareketle ‘feasible’ bir siyaset projesi
ortaya ¢ikacak ve sol boyle inandiricilik kazanacak. Simdi
ben suna itiraz etmiyorum:Elbette giincel siyaset yapmak
icin gerceklesebilir somut projeler Gretmek gerekir.Ama
bunun séyle bir mantiga evrilmesi son derece mim-
kiindir: Bugiiniin kosullarinda her alanda bu kadar ger-
ceklestirilebilir somut proje uretilebiliyor ise, baska bir
dizene gerek yok herhalde diye bir mantiga da gidebilir.
Siz tip camiasinin ayriksi 6rneklerini olusturuyorsunuz
herhalde. Ciinkii benim nezdimde doktor dedigimizde
sizler gibi insanlardan ziyade cahil halka belli saglik
mesajlari iletmek icin yirtinan ama bir tirli bu cahil halk
dogru seylere ikna edemeyen insan tipolojisi canlaniyor.
Bence doktorlar asiri bilimci ve pozitivist hatta teknoloji
fetisisti diyebilecegimiz seylere yatkindirlar. Koken olarak
meyyaldirler, eski tabirle. Dolayisiyla kendi dogal dina-
migine birakildiginda sol politizasyon ya da siyasallas-
manin tam tersine dar bilimci ya da projeci uglara da
evrilebilir.

Baska bir meseleye daha deginecegim. 60l yillarda
parlak diyebilecegimiz geng yazarlar ortaya cikardi. 70’li
yillarda da buna benzer seyler vardi. Ginimizde boyle
birsey yok. Boyle bir yoksulluk, fakirlik dikkatinizi cekmiyor
mu? Benim biraz dikkatimi cekiyor. istikbal vaad eden,
yaratici, Uretken bir kusak heniiz yetismiyor gibi geliyor

bana. Bunun nedenlerinden bir tanesi de insanlarin yazi
konusunda dogal olarak miikkemmeliyetcilige yatkin ol-
malari. insanlar, biraz acemilerse eger, kendi kafalarindaki
tim zenginligin kagida yansimasni isterler. Oysa bu
objektif olarak mimkiin degildir. insanin kafasindaki dii-
stince zenginliginin ancak %50-60’1i kagida yansirsa, bu
bile basaridir. Ama insanlar genellikle bunu bilmedikleri
icin asir mikemmeliyetcidirler. Sonra, bu miikemmelligin
karsihgini bulamadiklari icin hemen dogal bir refleksle,
sabit, kurulmus olana atifda bulunurlar kendini giivenceye
almak icin. Bugtin Tiirkiye’de ulusal sorun konusunda ben
yazi yazayim diye oturan insanlarin ¢ok biiyiik bir cogun-
lugu bir noktadan sonra kendine giivenemeyince ne
yapmak zorundadir? “Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hak-
ki“ndan bol bol alinti yapmak zorundadir. Ornegin 6zelles-
tirme konusunda yazi yaziyorsa agip bir profesoriin ya-
zisindan alinti yapar. Clinki o artik sabit bir donanim haline
gelmistir. Bu sabit donanim, insanlari yeni seyler Gretmek-
ten alikoyan bir yan da tasiyabilir. Boyle bir tehlikesi de
var. Kendini giivenceye almak icin yerlesik olanla sinirla-
mak ve bunun disina ¢ok fazla ¢ikmamak gibi bir risk te
var bu alanda.

Son birsey daha eklemek istiyorum. insan 100 sayfalik
bir kitabi iki glinde okuyarak pek cok seyi 6grenmesi
miimkiinken bir bilenle s6zel olarak konusmayi, ondan
malumat almayi daha kolay sayiyor. Yanhs anlamayin,
size elestiri diye s6ylemiyorum, ama 6rnegin glinimiiziin
emek sureclerinde isci sinifinin degisen yapisi diye bir sey
glindeme geldiginde bunu adresi bellidir. Ogretim tiyesi
A’ya gider. Baska bir konuda B’ye gidilir. Boyle bir ‘bir
bilen” egilimi var. Bu isin piri budur, bu adam veya kadin
bunu anlatir, biz de 6greniriz. Bu, insanlari biraz konformist
bir yana dogru surikliyor. Bugiin tartistigimiz konular
agisindan bunun bir anlami var gibi geliyor bana.

YAVUZ UCKUYU : Tesekkiirler. Evet Onder.

ONDER ERGONUL : Aslinda Metin Agabey’in son
soyledigi ile baslayabiliriz. Toplum Hekim’in ayni zaman
da yeni yazarlar yetistiren bir okul olmasi gerekir bence.
Hatta bir 6nerisi de bununla paralel. Toplum ve Hekim
etrafinda bulunan, yazan, ¢izen insanlarin zaman zaman
daha geneli yazan insanlarla biraraya gelip yazi yazma
teknikleri Gzerine tartismalarinin bile Gnemli bir kapi agici
rolii olur. Hekimler arasinda bir ilgi alani yaratabilir. Toplum
ve Hekim dergisinin boyle bir okul islevi tasimasi gerekir.
Ben daha evvel soyledigim oneriyi biraz daha agmak
istiyorum. $imdi Toplum Hekim dergisinin siyasallasmasi
gerekir dedik.. Buna ¢odu kimse de katiliyor herhalde.
Toplum Hekim okurlar ya da yazarlari -hemen hemen
okuru ile yazari yakin- solda uretilen 6nemli degerlendir-
meleri, tespitleri takip etmelidirler diye diistiniiyorum.

Bugtin Turkiye solunun diinyaya ve Turkiye'ye dair
urettigi birtakim degerleri degerlendirmelerinde buyiik
fayda vardir. Clinkii en azindan bu kesimi politize edecek-
tir. Politizasyondan kastettigim kitlesel hizl bir politizasyon
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degil Toplum ve Hekim ¢evresindeki 300-500 kisilik bir
havuzun politikaya daha profesyonelce bakmasi, bu an-
lamda daha kadrolasmasi, elbette i¢c konsolidasyonada
yarayacaktir. Bu agidan burada bulunan tiim kisilerin belli
donemlerde diinya ve Tirkiye degerlendirmeleri yapma-
lari ve bakis acisi getirmeleri ¢ok yararl olacaktir diye
distiniyorum.

Toplum Hekim’deki bazi yazilar cok tekniktir. Yani nor-
malde, bu alanda da bosluk var elbette, halk saghd: kiir-
stlerinin yayin organlarinda cikabilecek yazilardir. Belli
istatistiklere dayanir, belli epidemiyolojik verileri yansitir.
Dogal olarak boyle yazilari sadece ilgilileri okur. Siyasetgi
insanlarin oradan yararlanmasi ¢ok kolay degildir. Oysaki
daha genel kavramlar tizerinden tartisildiginda Tirkiye ve
diinya degerlendirmeleri oldugunda bundan ¢ok daha
biiyik bir kesim yararlanabilir. Boylelikle Toplum ve Hekim
dergisi tip 6grencilerinin de okudugu,yararlandig veya
birincil derecede siyasetle ugrasan imsanlarin fikir aldigi
bir dergi haline gelebilir. Ornegin yeniden karsilastirdi-
gimizda Navarro’nun dergisinin daha ¢ok boyle bir islev
tasidigini distiniiyorum ben. Amerikalilar ne kadar okur?
Bilmiyorum ama bence orada sadece halk saghg: uzman-
lari okuyordur saniyorum. Ama Turkiye'de olsa bu yayina
bir cok akademisyen, siyasetle ilgili bir cok kisi ilgi duyabilir.
Turkiye’de bizim artik kendi ayaklan Gstiinde yikselen,
kendi 6zgiin dinamikleri tizerinden farkl ve 6zgiin olacak
zamanimiz gelmistir diye distiniyorum. Dénem doénem
veya her sayisinda bir Tirkiye degerlendirmesiyapilsa cok
ters mi olur acaba? Bunu tartismak lazim. Hakikaten oyle
kavramlar oldu ki bu kendi hareketimiz agisindan da daha
nitelikli isler cikartmamizi saglayacak bir noktaya dontise-
bilir.

Mesala Ata Agabey’in soyledigi cok kritik. Teorik calis-
ma bir¢ok yerde orgutlenmesini de yonlendiren, etkileyen,
inhibe eden ya da gelistiren bir seydir. Son bir yilda bakti-
gimizda belli basliklar vardir. Bu temel basliklar konusunda
goris olusturmasi, tartistirmasi ve kendi yazar cevresine
dahi bunu iletmesi cok kritik, Gnemli bir seydir. Mesela
kamulastirma bunlardan bir tanesidir. Bunu mutlaka kendi
saglk alanimizdan yola cikarak ifade etmemiz cok sey
degildir. Kendi yazar kadrolarimizi yetistirebilecegimiz gibi
disaridan insanlarin ¢ok farkl gorisler ortaya stirmesi cok
faydali olacaktir diye disiniyorum.

ATA SOYER : Aslinda 80 6ncesi ve 80 sonrasi bir suri
yayin takip ettik ama boyle bicim olarak ya da teorik
yazlarla giincel olaylari ilsikilendirme konusunda hangi
yayinlar aklimda kaldi diye diisiindiigiim zaman ben daha
cok Yalgin Kiigiik'tin dergilerini hatirhyorum. Ornegin bir
Toplumsal Kurtulusun kurgusu ya da daha sonra ¢ikardigi
kurgu soyle hosuma gidiyor: giincelle giris ilk 10 sayfa,
arkasindan teorik yazilar. Toplum ve Hekim belki bunu
becerebilirse yani belki her say1 Turkiye degerlendirmesi
degil ama her sayi saglikla toplumsalin iligkili oldugu 2-3
yaziyla ya da 2-3 haberle dederlendirme ile girip dosyaya
ya da diger yazilara gecmesi belki iyi olabilir. Bunu kendi
aramizda, yayin kurulunda tartistik ama tabii bunu

tartismak, karar almak ve becermek ayri kompartmanlar.
Yani son aylarda olan gelismeler, TTB'nin Genel Pratis-
yenlik Enstitiisi’nin kurulmasi, hekim eylemliligi, Tarki-
ye'deki riizgarlar, bunlar yanyana koydugunuz zaman bir
sonraki Toplum ve Hekim’in hi¢ olmazsa giris yazisinda
veye giristeki birka¢ haberde bunu degerlendirip daha
sonra 6zele girmesi bizim agimizdan bir adim olabilir. Ama
biraz 6nce soyledigim 6neri konusunda gorisleriniz Gnem-
li. Bir prensip olarak. iki zamanlama olarak. Ug gerek olarak.
Ne diyorsunuz? Bunun yarari, sizin zamaniniz ve buranin
ihtiyaci agisindan degerlendirirseniz ayrica sevinirim.

AYDIN CUBUKCU :Bu 6neriyi ben destekliyorum ve
elimden geldigince katilmaya calisinm. Tartisdigimiz
konuya iliskin séylemek istedigim birkag sey var. Once iki
arkadasimin bana yonelik soylediklerine deginmek istiyo-
rum. Yayinlarin icerigi ile ilgili olarak ben bir tarafina vurgu
yaptim, diger tarafi fazlaca biliniyor diye deginmedim.
Eksiklerimi, soylemediklerimi tamamlamis oldular Metin
ve Kemal. Onlar gibi dustiniyorum. Gergektende yapi
budur. Ama su tarafinin vurgulanmasinda tekrar yarar var.
Orgiitiin, kendi kitlesini harekete gecirmesi 6nemli. Siyaset
elbette olacak, artik deginmeyi ¢cok gerekli gérmiiyorum
ama mesleki ilkelerden ve sorunlardan hareket ederek
olaylari gérmek ve diigiim noktasini siyaset ile baglamak
propoganda teknigi agisindan 6nemli.

Tabii senin dediklerinle de baglantili Ata, Bagdat
bombalandi, hastaneler bu arada bombalandi. TTB ulus-
lararasi alanda boyle bir bilgi akisina sahip mi ,bunu bil-
miyorum? Ornegdin dogrudan haberler alabiliyor mu? Irak
hekim orgutleri ile iliskisi ve onlarin degerlendirmeleri var
mi? Avrupa’daki hekim orgiitleri bu konuda ne dediler?
Bunlari bize yansitmasini beklerim. Benim haberim yok.
Hekimligi dogrudan dogruya ilgilendiren bir mesele
oldugu kadar vatandas olarak, insan olarak beni de ¢ok
ilgilendiren bir meseledir. Orada gercekten ¢ocuklar, has-
talar, hekimler,saglik personeli ne zarar gordii? Hastaneler
ne durumdadir? Bu konuda Irak Hukimeti’nin soyledik-
lerinden bagka kaynak yok elimizde. Ama diinya capindaki
tabip orgtlerinin birbirleri ile haberlesmesi ile Irak Hekim
Orgiti’'niin bilgilendirmesi sevindirir bizi. Buna benzer
pek cek ornek verilebilir. Ben giincel oldugu i¢in onu
soyledim. Ayni sekilde Bosna boyledir. Diinya ¢apindaki
olaylari hem basindan vs. izleyelim, diger kaynaklardan
elde edemeyecegimiz bilgileride biz hekimler aracihgiyla
edinmis olalim. Ayni sey yurt ici icin de gecerlidir. Olup
bitenleri hekimlerin goziinden 6grenmek 6nemlidir. He-
kimleri ilgilendiren hersey herkesi ilgilendiriyor diye
distindyorum. Boyle bir cakisma var. Yasadigimiz done-
min ozellikleri belki.

Ornegin bir meydan muharebesinde sahra hastanesi
cadin nasil o isin merkezi gibi olursa, komutanlik cadir
falan 6nemli degilse simdi de 6yle. Memleket bir sahra
hastanesi durumuna gelmis vaziyette. Hekimler savason
ortasindalar. O bakimdan bir gostergedir onlarin tepkileri
ve ilgileri. Bir sey daha eklemek istiyorum. Simdi bu TTB’nin
yayinlar hiyerarsisi icinde dyle gortiyorumki Tip Diinyasi
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bir alan agma aracidir. Yani Toplum ve Hekim’e yiiklenen
fonksiyonleri anliyorum ve olumludur, dogrudur. Ama
onon hareket edebilmesi icin Tip Dinyasi'nin bir alan
agmasi gerekiyor, onun bir kamasi gibi de distiniilebilir.
Ayrica Tip Diinyasi yazar ihtiyacinin karsilanmasi icin de
bir ara¢ olabilir. EGer 30.000 hekime dogrudan ulasa-
biliyorsa hem Tip Diinyasi’na hem de Toplum ve Hekim’e
yazar kaynag saglayabilecek bir hareketlenme yaratabilir.
Cagrida bulunun. Tip diinyasi yalnizca Ankara’daki, istan-
bul’daki hekimlerin degil Batman’dan, Cemiskezek’ten
hekimlerin yazmasini tesvik edecek basamak olabilir.
Adam belki Toplum ve Hekim’e yazmayi goze alamiyordur
da Tip Dinyasi’nda bir yazim, haberim cikabilir diye
cesaret edebilir. Buu degerlendirmek lazim. Bence Tip
Diinyasi boyle bir cagri yapsin. Bir onemli nokta, bir teknik
mesele gibi de algilanabilir: Nasil yaziyorsak okurlarimizda
Oyle yazmaya 6zenebilirler. Yazilara bakar ve ‘Ben boyle
yazamiyorum, Oyleyse yazmayayim’ diye cekinebilir.
Dolayistyla her yayin organindaki yazarlarimizin kendi
yazilarinin ornek teskil ettigini diistinerek yazmalar gerekir.
Biraz daha popdiler bir dil kullanmak, ¢ok kitabi olma-
mak...vs. Bunu ben de yazarim dedirtmek ¢ok énemli
bence. Yayin organlarinda boyle bir yazarlik diizeyi tuttu-
rabilirsek bence yazan insan sayisinin artmasina hizmet
eder.

KEMAL OKUYAN : Ben Tiirk hekim alanindaki yayin-
larin icerigine iliskin tartisirken sesli diistinerek inceleme
yapmak gerektigini disiiniyorum. Her alan kendisini yeni
alanlarla temas tzerinden var edebilir. Simdi bir Gniver-
siteli genclik yayini ¢ikartiliyorsa hocalarina ve egitim
alaninda calisanlara ulasmiyorsa bu yayin, o yayinda bir
problem var demektir. Mesela biz de Universite yayin-
larimizda bu probleme isaret ediyoruz. Hocalarimizin oku-
masi ve yazmasi gerekiyor. Lise dergisi ¢ikarildigi zaman
hocalardan ¢ok veliler nemlidir. O derginin velilere de
hitap eden bir yaninin olmasi gerekir. Clinki insanlarin
kimlik bulduklar bir dénemdir ve bu kimligi bulurken ilk
karsikarsiya kalacaklart 6gretmenlerinden ¢ok belki anne
babalardir.

Simdi kilttr sanata bakiyoruz. Kdiltirel tretim ile
tiketim arasindaki aynmiortadan kaldirmaya yonelik bir
iletisim kurulmasi gerekiyor. Bunu beceremeyen dergiler
itici kaliyorlar. Ornegin ben daha éncede séylemistim,
muzik dergilerini izlemeye calisiyorum ve bir bélimii hig
miizik dinleyene hitap etmiyor, bir bélimi ise tamamen
piyasaya yani tiketime hitap ediyor. Bu ortaklasmayi

saglayamadiginiz zaman tikaniyorsunuz, agilamiyorsunuz.
Miihendislik alani nedir? isci sinifina uzanmak zorunda,
bilim adamlarina uzanmak zorunda, 6zellikle fizik alanin-
daki bilim adamlarina.

Hekimlerin boyle bir alani aslinda yok. Hekimler
hastaya uzanamaz. Hekim yayinlari ancak ¢ok popiiler,
egitici sekillerde belki sosyalist toplumlarda bu tiir yayinlar
cikartilabilir. Ben bunun bir avantaj oldugunu diisini-
yorum. Belki hemsire ve diger saglik elemanlarini da
kapsamak lazim ama hekim hareketi bu acidan insan ile,
toplumla ve toplumsal dinamiklerle ilgili oldugu igin
toplum bilimieri ile az 6nce saydigim alanlarda en ilging
bag: kurabilecek alanlardan bir tanesi. Yani toplumsal
dinamiklerle hekim yayinlarinin ilgilenmesi hi¢ yapay
kagmiyor, yapay kacamaz, diger alanlara gore belli
avantajlar var. Bir ornek vermek istiyorum: Metin az 6nce
buradaki saglikgi, hekim profilinin disinda bir hekim profili
verdi. Ortak tanidigimiz doktorlar aklima geldi Kiiba
Buytikelgisi bizi bir iktisatciyr Kiiba iktisadinin basina
gecirmekten Tann korusun demisti. Clinkl bir hekimi
planlama sireglerinin basina getirdiler, daha toplumsal
strecler Uzerinden bakabilecegini distindiiler. Ve hala ayni
adam 3-4 yildir Kiiba’daki planlama tegkilatini yonetiyor.
Ben hekimlerin bir avantaji oldugunu distniyorum ama
Metin'in kastettigi hekimlerin degil. Bunun disinda yapilan
oneriye ben de elimden geldigince yardimci olabilirim
seve seve. Cemal Hekimoglu imzasinin da daha avantajl
oldugunu distnuyorum.

ONDER ERGONUL : Aslinda hekimler hakikaten
toplumsal dinamiklere yakin ve bircok siyasi alanda da
kadro olarak calistyor. Egitimle ilgili olacak bu 6neri. Yazi
yazma Uzerine mesela bir hafta sonu kurs dizenlense.
Kurs derken sohbet olabilir. Siyasi yazarlar var burada ama
siyasi olmayan yazarlar da ¢agrilabilir. Ozellikle tasraya
hitap etmek Uzere toplumsal dinamiklere ilgi duyan hekim-
lerin yazi yazma tizerine sohbetlerle dolu iki giin gegirme-
leri acaba olumlu olabilir mi? ‘Bakin yazi boyle yazilir'....vs
gibi degil de. Ne kadar yaziyoruz? Yaziyor muyuz? vb.

YAVUZ UCKUYU : Baska s6z alma talebinin olmadigini
goriyorum. Bu tartismayi, baslangi¢ kabul ediyoruz, bir
on giris. Arkasinin gelecek olmasi ve katilim istegi bizi cok
sevindirdi. Az ¢cok sorunu ortaya koyduk, tanimladik diye
distniyorum. Mutlaka ayrintilar ve deginmedigimiz
noktalar var. Ama ben buradan kendi adima artarak cikti-
gimi digtintyorum. Tesekkir ederim.




