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CEVRESEL ETKI DEGERLENDIRMESI (CED)

11 Agustos 1983 tarih ve 18132 sayil1 Resmi Ga-
zete’de yayimlanarak yirirlige giren 2872 sayili
Cevre Kanunu'nun iilkemize getirdigi yeniliklerden
birisi de Cevresel Etki Degerlendirmesi (CED) kav-
ramudir. Bu kanunun 10. maddesi; “Gergeklestirmeyi
planladiklari faaliyetleri sonucu gevre sorunlarina yol
agabilecek kurum, kurulug ve isletmeler bir Cevre-
sel Etki Degerlendirme Raporu hazirlar. Bu raporda
cevreye yapilabilecek tiim etkiler g6z 6niinde bulun-
durularak, ¢evre kirlenmesine neden olabilecek atik
ve artiklarin ne sekilde zararsiz hale getirilebilecegi
ve bu hususta alinacak énlemler belirtilir. Cevresel
Etki Degerlendirme Raporu’nun, hangi tip projeler-
de istenecegi, ihtiva edecegi hususlar ve hangi ma-
kamca onaylanacagina dair esaslar yonetmelikle
belirlenir.” bigiminde CED Raporu’ndan sozetmek-
tedir. Boylece gevreyi etkileyebilecek herhangi bir fa-
aliyetin gerceklesmesinden once bunun yol
agabilecegi olumsuz etkilerin belirlenmesi ve gerekli
onlemlerin alinmasi yasa ile zorunlu kilinmistir.

Cevre Kanunu’na dayanarak hazirlanan Cevre-
sel Etki Degerlendirmesi Yonetmeligi 7 Subat 1993
tarihinde 21489 sayili Resmi Gazete’de yayimlana-
rak yurirlige girmistir. Bu yonetmelige gore CED;
““Gergeklegtirilmesi planlanan faaliyetlerin gevreye
olabilecek olumlu ya da olumsuz etkilerinin belir-
lenmesinde, olumsuz yéndeki etkilerin énlenmesi ya
da zarar vermeyecek élgiide en aza indirilmesi igin
alinacak énlemlerin, segilen yer ve teknoloji alter-
natiflerinin tesbit edilerek degerlendirilmesinde ve
faaliyetlerin uygulamada izlenmesi - denetlenmesin-
de stirdiirecek galismalar1” kapsamaktadir. Tanim-
dan da anlasilacag: iizere CED ile herhangi bir
yatirimin planlanmasi agamasinda ¢evrede yapaca-
g1 olumsuz etkilerin degerlendirilmesi, bunlarin na-
sl zararsiz hale getirileceginin belirlenmesi, yer
sec¢imi, teknoloji alternatifleri ve proje sonrasi uygu-
lamalarin izlenmesi gibi yenilikler getirilmigtir. Oysa
CED Yonetmeligi'nden oOnce tilkemizde
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planlama ve proje degerlendirme yaklasimi teknik,
ekonomik ve politik agirlikli idi. Herhangi bir pro-
jenin ortaya ¢ikarabilecegi ¢evresel, sagliga iligkin ve
sosyal etkiler ile bu etkilerin olumsuz olmasi olasi-
ligina kars1 alinacak 6nlemler pek dikkate alinmiyor-
du (1). Bunun sonucu ilkemizin yiizyize kaldig:
cevre sorunlar1 herkes tarafindan bilinmektedir. is-
te bu asamada CED Raporu hazirlama yiikiimliilii-
giniin getirilmis olmasi olumlu bir gelismedir.
Cunkiit CED’in amaci, 6ngoriilen bir gelismenin yol-
acabilecegi olumsuz gevre ve saglik etkilerinin 6n-
ceden tespit edilip gerekli doguracag cevresel etki-
leri degerlendirecek diizeydedir.

Konunun uzmanlarinca CED'in ¢ok degigik ta-
nimlar:1 yapilmistir. Bir gogu degisik unsurlar iger-
mesine kargin, amag, kapsam ve yontemlerin degisik
gergevelere, sahip oldugu gorillmektedir. Clark (1990)
tarafindan yapilan ve olduk¢a benimsenen tanima go-
re CED: “Karar vericileri, herhangi bir kalkinma ya-
tirmminin ¢evre kalitesi ve dogal kaynaklarin tret-
kenligi tizerindeki olas: etkilerini dikkate almaya
yonlendiren bir islem, plancilarin kalkinma projele-
rinin siirdiirebilirlilik kapsaminda ve gevreye duyarli
olarak hazirlamak i¢in ihtiya¢ duyduklar: verilerin
toplanmasi ve birlikte degerlendirilmesi igin yardim-
c1 olan bir aragtir. CED gogu kez ekonomik kalkin-
maya ulagabilmek i¢in kaynaklarin daha akilci
bigimde kullanilmasini 6ngéren politikalarin destek-
lenmesinde biiyiik 6nem tagir’”’(2).

Ulkemizde yasada belirlendigi sekliyle, CED’in
planlanan bir faaliyetin ne olacag kesinlestikten son-
ra yapilmasi istenen bir iglem oldugu anlagilmakta
ve bu faaliyetin ortaya ¢ikaracag: olumsuz gevre et-
kilerinin nasil giderilecegine iligkin énlemlerin be-
lirlenmesine agirlik verilmektedir. Oysa CED,
planlama agamasinda gesitli plan alternatiflerinin de-
gerlendirilmesi i¢in kullanilan ¢ok daha gigla bir
yaklasimdar.

AVRUPA VE ABD’'DE CED CALISMALARI

CED diigiincesi bigimlenmeden 6nce yatinmlar-
da fayda - maliyet analizleri yapilarak projelerin gev-
reye yapacag olumsuz etkilerin parasal olgilerle
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degerlendirilmesi yapiliyordu. Kuskusuz bu énem-
li, ancak yetersiz bir yaklasim olmustur. CED calis-
malar ile daha buitiinsel bir yaklasima ulasilmistir.

1970'li yillarin baslarinda ilk olarak ABD’de
CED uygulamasina baslanmistir. ABD’de 1 Ocak
1970'de yurirliige giren “The National Environmen-
tal Policy Act = NEPA”da, gergeklestirilecek ve ¢ev-
reyi etkileme potansiyeline sahip tim projelerde
CED uygulamasi zorunlu kilinmastir.

ABD’den sonra CED Raporu hazirlanmasini zo-
runlu kilan tilkelerden ikincisi Kanada’dir. Bu tlke-
leri daha sonra Avrupa Toplulugu’na iye ilkeler
izlemistir.

Bati1 Almanya’da Bakanlar Kurulu 12.9.1978 ta-
rihinde “Cevreyi Tehdit Eden Aktivitelerde CED Uy-
gulama Esaslari’’n1 tespit ederek eyaletlerde
uygulamaya koymustur.

AT Komisyonu Mart 1985 ayinda, kamu kuru-
luslarini yatirimlan sirasinda CED yapmakla yiikiim-
li tutan bir yonerge hazirlamis, bu yonerge AT
ulkeleri i¢in bir gerceve yasasi olarak kabul edilmis
ve AT’nin her tlkesinde kendi ulusal CED y6nerge-
lerini hazirlamada katkida bulunmustur.

AT'na tiye tilkeler ¢cevrenin korunmasi amaciy-
la ortak gisimlerde bulunmuslar ve 1973-1987 yilla-
r1 arasinda dort “‘eylem programi’ hazirlamiglardar.
Ozellikle tigiincii ve dérdiincii eylem programlarin-
da CED’e yonelik konular yer almis, CED yonergesi
de bu dénemde yururlige girmistir (1,3,4).

CED’E KARSI DUSUNCELER

1. CED kalkinmay1 engelleyen, biirokratik bir
islemdir. Gelismekte olan tilkelerin bagimliliktan
kurtulusunu 6nlemek i¢in sanayilesmis tilkelerce ge-
listirilmis bir hiledir. Giiniimiizde cevredeki bozul-
malar bu disiincenin gereksizligini kanitlamistir.

2. Bu galigmalar pahali ve zaman alicidir. CED
¢aligmasi ne kadar erken baglarsa zaman y6niinden
o kadar kazangli olur. ABD’de CED tizerinde yap1-
lan degerlendirmelerde 8-18 ay arasinda bir siireye
gereksinimin duyuldugu saptanmuistir. Aliaga termik
santrali CED Raporu 14 ayda tamamlanmistir (1,5).

CED ¢alismasi i¢in gerekli harcama ise proje ma-
liyetinin %0.5 ile % 1’i arasinda degismekte olup, gi-
derler yatirimci kurulus veya proje sahibi tarafindan
karsilanmaktadar.

CEVRESEL ETKi DEGERLENDIRMESI
YONETMELIGI

Cevre Kanunu’ndan 10 yil sonra ¢ikan bu Yénet-
melikte, hukuki dayanak ve tanimlamalar yapilarak

yetkili merciler, CED calismalarinin asamalari, ““In-
celeme ve Degerlendirme Komisyonu”’nun olusumu
ve suireci, faaliyetlerin izlenmesi ve denetlenmesi gibi
konular agiklanmistir. Yonetmelik ekinde, CED Uy-
gulanacak Faaliyetler Listesi, CED Uygulanacak Has-
sas Yoreler ve CED On Arastirmasi Uygulanacak
Faaliyetler Listesi, On Arastirma Kontrol Listesi, De-
gerlendirme Tablosu ve CED Raporu Genel Forma-
t1 verilmistir.

CED g¢alismalarinin asamalar1 daha iyi anlasil-
masi icin CED On Arastirma Siireci Sekil 1’de, CED
Raporu Hazirlama Siireci Sekil 2’de verilmistir. Se-
killerden de anlasilacag: gibi CED ¢aligma stireci ti-
tizlikle takip edilmesi, diger kurum ve kuruluslarla
cok siki igbirligine gidilmesini zorunlu kilan bir ¢a-
lismay1 gerektirmektedir.

CED ON ARASTIRMASI

Faaliyet sahibi tarafindan doldurulan (bu konuda ye-
terlik belgesi olan kuruluslar veya kendi imkanlar ile)
CED On Aragtirmasi Kontrol Listesi ve Degerlendirme
Tablosu dilekge ile Bakanligin tasra teskilatina verilir.
flgili kamu kurum ve kuruluslarindan istenilen belge-

ler eklenir.

Tasra teskilat1 tarafindan inceleme ve degerlendir-
me yapilir. Gerek goriildugi takdirde ilgili kurulusla-
rn katilmi ile On inceleme ve Degerlendirme
Komisyonu kurulur. Enge¢ 3 HAFTA i¢inde rapor dii-

zenlenir.
N

Gerekgeli rapor, Mahalli Cevre Kurulu’'nun ilk top-
lantisinda incelenerek faaliyetin cevresel etkileri hak-
kinda “Onemlidir’’ veya “Onemsizdir’’ karar1 verilir.

J

“Cevresel Etkileri Onemsizdir”’ karar verilen faali-
yetler 1 HAFTA askida ilan edilir, itiraz varsa valilik ta-
rafindan degerlendirilir. Gerekli goriildiigi takdirde 1
HAFTA iginde konu Mahalli Cevre Kurulu’'nda goriigi-
liir, itiraz yoksa yatirim ¢evresel agidan “Olumlu” sayilir.

v

“Cevresel Etkileri Onemlidir” karar: verilen faali-
yetler i¢in CED raporunun hazirlanmas: gerektigi 1
HAFTA igerisinde faaliyet sahibine, Cevre Bakanligi’'na
ve ilgili kuruluglara bildirilir.

J

GEVRE BAKANLIGPNA —  CED RAPORU hazirlanir

NOT : 1. Tasra teskilat: kuruluncaya kadar islemleri va-
lilik yuritir.
2. CED On Arastirmas: uygulanacak faaliyetlerin
listesi yonetmelik ekinde bulunmaktadir.
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CED RAPORU HAZIRLAMA ASAMALARI

CED Raporu, Cevresel Etki Degerlendirmesi uygu-
lanacak faaliyetler listesi, Cevresel Etki Degerlendirmesi
Uygulanacak Hassas Yérelerde bulunmasi sartiyla CED
On Arastirmas: Uygulanacak Faaliyetler Listesinde yer
alan faaliyetler ile CED On Arastirmas: Uygulanacak
Faaliyetler Listesinde yer alip Mahalli Cevre Kurulun-
ca “Cevresel Etkileri Onemlidir.” karar verilen faali-

yetler i¢in uygulanir.

Faaliyet sahibi dilek¢e ve ekinde proje 6zeti, “Cev-
resel Etkileri Onemlidir”’ karan verilen faaliyetlerle il-
gili tiim dosya CEVRE BAKANLIGI'na verilir. Bakanlik
faaliyet sahibine Yonetmelik ekindeki Genel FORMA-
TI veya faaliyet tiiriine gore hazirlanmig CED RAPO-
RU FORMATINI verir ve gerekli islemlere baslanir.

v

Faaliyet sahibi hazirlattig1 / hazirladig: 10 niisha
CED raporunu Bakanliga sunar. Bakanlik formata ve di-
ger esaslara uygunlugu yoniinden raporu 2 HAFTA ige-

risinde inceler.
Raporu uygun ise ince- :
leme degerlendirme ko- g :;‘:go r uygun degilse

misyonuna gonderilir. ,L ine iade edilir.

Halkin yatirim konusunda bilgilendirilmesi igin
toplant: diizenlenir. Toplant1 igin gazete ilami verilir.
Halkin goriisleri tasra tegkilati tarafindan bir tutanak-

la Bakanliga bildirilir.

CED raporu inceleme - degerlendirme siiresi 12
HAFTADIR. Komisyon, raporun tam ve dogru olarak
agiklandig1 kanaatine ulagsmasi halinde CED raporu Ni-
HAI CED raporu olarak kabul edilir.

T

Faaliyet sahibince hazirlanan CED raporunda bir ek-
siklik tespit edildiginde eksiklerin tamamlanmasi igin
REVIZE RED RAPORU hazirlanmas: istenir. Komisyon-
ca 4 HAFTA igerisinde Revize CED raporu incelenir.

v

nceleme - degerlendirmeden sonra CED raporu, Ni-
HAI CED RAPORU olarak kabul edilir. Faaliyet sahibi
NIHAI GED raporu ve eklerinin taahhiidii altinda oldu-
gunu imzali olarak beyan ederek Bakanliga sunar.

v

Bakanlik, NIHAI CED raporunun kendisine sunul-
masindan 2 HAFTA sonra “CED OLUMLU” “CED
OLUMSUZ" belgesini diizenleyerek faaliyet sahibine,
ilgili merkezi ve yerel kurum ve kuruluglara gonderir.

2

CED OLUMLU BELGESI alan faaliyetin sahibi, il-
gili kurum ve kuruluslardan gerekli izinleri alarak IKi
YIL igerisinde yatirima baslar, aksi halde belge gecer-
siz sayilir.

CED CALISMASININ ASAMALARI

CED i¢in yapilacak ¢aligmanin sistematik, ob-
jektif ve disiplinleraras: 6zellikler tasimas: gerekir.
Objektifligin 6l¢iisii de yapilan ¢alismanin yinelene-
bilir olmasina baglidir. Degisik ¢alisma gruplari, ay-
n1 bilgilerle birbirine yakin sonuglar elde etmelidir.

Yonetmelige gore (Gegici Madde 3) CED raporu
hazirlamak i¢in “..... konuyla ilgili en az tg¢ farkli
meslek grubundan, en az lisans seviyesinde egitim
gormiis ti¢ y1l ve tistii mesleki tecriibeye sahip kisi-
lerin CED raporunun hazirlanmasinda gérev almasi
ve raporlarin bu kigiler tarafindan imzalanmasi ge-
reklidir.” CED raporu hazirlamak icin Yeterlilik Bel-
gesi ile ilgili teblig yayinlanan dek bu maddenin
islerligi siirecektir. Yukarida yazili maddeden de an-
lasildig tizere tip doktorlarinin da CED Raporunda
gorev almalari i¢in herhangi bir engel yoktur.

CED Yonetmeligi'nde verilen CED Raporu Ge-
nel Formati’nin 4. Boliimiiniin 2. maddesi, ““Sosyo -
Ekonomik Cevrenin Ozellikleri”ne iliskin degerlen-
dirmeleri kapsamaktadir. Bu kisimda yo6renin eko-
nomik, nifus, altyapi, arazi kullanimu, gelir, issizlik,
saglik (endemik hastaliklar) ve diger 6zelliklere ilis-
kin bilgilerin degerlendirilmesi istenmektedir. Bu de-
gerlendirme hekimler (6zellikle Halk Saglig:
Uzmanlari) tarafindan yapilabilir.

CED Raporu hazirlamak bilgi, deneyim, bilim-
sellik ve eldeki verileri degerlendirme becerisini ge-
rektirir. Dolayisiyla bu raporun asamalari1 konusunda
meslektaslarimizin bilgilendirilmesine gereksinim
vardir. Bir CED ¢aligsmasinin agamalar1 asagida be-
lirtilmistir.

1. Hazirlik Caligmalar1 ve Problemin Tanitimi1

Bu agamada proje koordinatérii atanir, galisma
plani yapilir, galigma grubu belirlenir ve grup iginde
is boliimii yapilir. Projenin niteligine gore ¢alisma
grubu en az ti¢ kisi olmak tizere 40-50 kisiye kadar
da gikabilir. Aliaga termik santrali i¢in hazirlanan
CED Raporunda 50 kisi gorev almistir (5). Caligma
grubunda ekolog, biyolog, cevre miihendisi ve gesit-
li dallardaki mithendisler, planlamacilar olmak tize-
re ¢ok degisik meslek grubundan insanlar
bulunmaktadir.

Yukaridaki islemlerden sonra proje segenekle-
rinin belirlenmesine ¢aligilir. Bu agamanin son etkin-
ligi, yasal diizenleme ve standartlarin derlenmesidir.

2. Eleme Asamasi

CED yaklagimini uygulamadan 6nce boyle bir
degerlendirmeye gerek olup olmadiginin belirlendi-
¢i asamadir. On Degerlendirme (ONCED) agamasidur.
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3. Kapsam ve Etkilerin Belirlenmesi

Degerlendirilecek proje ve faaliyetin gesitli al-
ternatiflerinin gevresel etkilerinin neler olabilecegi-
nin ortaya konuldugu asamadir. insan ¢evresine ve
dogal gevreye olan etkileri belirlenir. Bu agamada pro-
jeden etkilenecek olan halkin gériislerinin alinma-
sinda da yarar vardir.

4. Cevrenin Mevcut Durumunun Belirlenmesi

Planlanan faaliyetten etkilenmesi olasi ¢evresel
ortamin durumunun belirlenmesi, yani envanter ¢a-
lismasinin yapilmasidir.

5. Cevresel Etkilerin Niceliksel Kestirimi ve De-
gerlendirilmesi

CED'’in bu asamasi niceliksellik, modelleme ve
Ongoriyi kapsar. Planlanan faaliyetin ¢evreye yapa-
cag etkilerin niceliksel kestirimi ve degerlendirilme-
si en gi¢ asamalardan biridir. Niceliksel kestirim,
bilgisayar yardimiyla olusturulacak matematiksel
modelleme sistemleriyle yapilir. CED Raporu hazir-
lanmasinda bilgisayarin ¢ok énemli bir yeri vardir.

6. Gerekli Cevre Koruma Onlemlerinin Belir-
lenmesi

Faaliyetin ¢evreye olan olumsuz etkilerinin na-
sil ortadan kaldirilacaginin diasiintldiagia asamadir.

7. Proje Alternatiflerinin Degerlendirilmesi ve
Onerilerin Hazirlanmas:

Cevresel agidan tek tek degerlendirilmis olan
proje alternatiflerinin kiyaslanmasi ve ortak bir bazda
degerlendirilmesidir. Bu asamada proje alternatifle-
rinin gevresel kayiplan ve kazanglar1 ekonomik fayda
ve masraflariyla birlikte ele alinarak en iyi ¢oziim-
lerin bulunmasi amaglanir. Cevresel kayiplar ve ka-
zanglar ekonomik terimlerle (parasal olarak) ifade
edilebiliyorsa bu durum karar mercilerinin de isini
kolaylastiracaktir. Proje alternatiflerinin kiyaslanma-
sindan sonra ¢alisma ekibi karar mercine sunulmak
lizere onerilerini hazirlar. Bu, proje koordinatériiniin
gorevidir.

8. CED Raporunun Hazirlanmasi :

Bu kisimda en ince teknik ayrintilar dahil tiim
¢aligmalar kaydedilir. Teknik ayrintilarin énemli
bulgularin agiklandig 6zet bilgilerin, ayr bir brosiirle
verilmesi galigsmanin anlasilabilirligini kolaylagtira-
caktir.

9. Karar Asamasi

Uzmanlarin gorevi raporu hazirlamaktir. Proje-
nin gergeklesip gerceklesemeyecegini karar merci
saptar. Kendi i¢inde tutarli bir 6neri listesiyle sonug-

lanmis CED ¢alismasi, karar mercinin igini kolay-
lagtarir.

10. Proje Sonrasinda Etkilerin izlenmesi ve
Denetim

CED ¢alismasi kapsaminda belirlenen etkiler 6n-
goriilere ve bilgisayar modellemelerine dayanmak-
tadir. Bu 6ngoriilerin dogrulugu, projenin gergekles-
mesinden sonra yapilacak 6l¢iim ve izleme ¢aligma-
lariyla incelenir.

izleme ve denetim yatirim karar alinmasiyla
baslar, ingaat ve gercek isletme siiresince devam eder.

ULKEMIiZDE UYGULAMADA KARSILASI-
LAN GUCLUKLER

Ulkemizde CED raporu hazirlanmasina yeni bas-
lanmustir. Haziran 1994 tarihi itibariyle bitirilmis alt1
CED raporu vardir. Say1 az olmasina karsin uygula-
mada karsilagilan giliikkler ortaya gikmaya baglamis-
tir (6). Bu guglukler asagidaki gibi 6zetlenebilir.

1. CED raporu hazirlanmasi, degerlendirilmesi,
halka danisilmasi i¢in belirli bir siire gegmekte ve

bu durum da yatirimi geciktirmekte, giderleri artir-
maktadir.

2. Ulkemizde CED raporunun temellerini olus-
turan gevre degerlerine iliskin ayrintili ve giivenilir
veri tabani yoktur. Hollanda, Belgika gibi tilkelerde
biitiin iilke i¢in hava kalitesi, su kalitesi, flora ve fa-
una gibi 6l¢iimler rutin olarak yapilmakta ve CED
gerekli oldugunda bu bilgiler derlenmek suretiyle bir
degerlendirme yapilabilmektedir. Dolayisiyla CED
galismalan1 ¢ok kisa siirede tamamlanabilmekte-
dir (7). Ulkemizde gevre envanteri hazirlanmadan tek
tek her igletme i¢in ayr1 veriler toplamak zor olacak-
tir. Ayrica biiyiik bir zaman israfina yol agacaktir.

3. Kurumlar arasindaki yetki dagiliminda anlas-
mazliklara yol agmaktadir. Yapilan bir ¢alismada il-
kemizde gevreden sorumlu 25 kurulusun varlig:
saptanmugtir (8).

4. CED ¢alismasi i¢in bir biit¢enin ayrilmasi ya-
tirimcilar: (kamu - 6zel) zorlamaktadr.

5. Kamuoyu katilimi gergekci bir bigimde uy-
gulanamamaktadir. Halk katilimi konusunda tilke-
ler arasinda farkliliklar gorillmektedir. Bazi iilkelerde
halk katilimi proje baslangicinda oldugu gibi bazi iil-
kelerde de CED'’in son asamasinda olmaktadir. Hal-
kin gorislerinin en ¢ok alindig iilke ABD’dir. Bunun
nedeni halkin gevre konularina duyarliligi oldugu ka-
dar kigisel olarak da dava agma hakkinin bulunmasi
ve davalarin makul bir zaman siiresi iginde sonug-
lanmasidir(7).
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6. CED raporu hazirlayacak kisi kurum ya da
kuruluslarin bu konuda yeterli bilgi ve uzmanlig:
yoktur. Ayrica, CED raporlarini degerlendirecek ko-
misyon iiyelerinin de bu konuyu ¢ok iyi bilmesi ge-
rekmektedir.

7. Gerekli gevresel 6lgiimlerin yapilacag: arag-
gereg, ekip ve uzman kadrolara sahip laboratuvar
yoktur.

8. Denetimde tek yetkili bir kurulusun olma-
masi, farkli kurumlar tarafindan denetim yapilmasi
zaman agisindan ve mali agidan kayiplara neden ol-
maktadir.

9. Mevzuat geregi yatirima izin veren ¢ok say1-
da kurulusun olmasi1 CED'i bir biirokratik engel gi-
bi gostermektedir.

10. CED Yonetmeligi yayinlanana degin mev-
cut yasalar tam igletilemezken CED’in de uygulan-
masi kargasay1 daha da artirici olabilir.

11. Istisnai hiikiimler yanlis uygulamalara yol
acabilir.

Kugkusuz bu olumsuzluklarin giderilmesi i¢in
¢alismalar yapilmaktadir. CED uygulamasini ilk bas-
latan tilkelerde de benzer sorunlar yasanmas, yeterli
arag-gereg, personel saglanarak sorunlar agilmustir (6).

SONUC

Ulkemizde ¢evrenin korunmasi igin gok sayida
yasal diizenleme yapilmis olup, mevzuat agisindan
gelismis tilkeler seviyesinde oldugumuz goriilmek-
tedir. CED Yonetmeligi gecikmeli ¢ikmis olmasina
kargimn bityiik bir boglugu doldurmus, uygulamaya he-
niiz baglanmigtir. Cikacak sorunlar izlenerek yapil-
mas1 gereken degisiklikler zaman gecirilmeden
gercgeklestirilmelidir.
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