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SINIF VE SIYASET :
Sinif Sendikacilig:

GIRIS

Bilindigi gibi is¢i, endiistri devriminin; ‘is¢i
smift’ ise, kapitalist tiretim bi¢iminin tirtinii olan top-
lumsal 6znelerdir. Ote yandan kapitalist tiretim bi-
¢iminin baglangicindan bugiine kadar gegen siire
iginde gerek turetimin, gerek sinif sisteminin yapi-
sinda pek cok degisiklik gerceklesti. Ornegin bu sii-
re i¢inde gelisen iki endistri devrimi ve ti¢ teknoloji
devrimi, hem is¢i simnifinin bilesiminde, hem de iki
smuf arasindaki iligkilerde (bagimlhilik ve gatigma ilig-
kilerinde) kokli degisiklikler yaratti. Konuyla ilgi-
lenen Marksist bilimciler, sermayenin merkeziles-
mesine ve yogunlagmasina baglh olarak, (1) emek sii-
recinde; (2) miilkiyet ile yonetim iligskilerinde; ve (3)
devletin islevlerinde ortaya ¢ikan degisiklikleri, ay-
rica bunlarin is¢i sinifinin ve simif miicadelesi siireg-
lerinin niteligi tizerinde oynadig rolii ayrintili olarak
ele aldilar. Bazi yazarlar ise, kapitalizmdeki degisik-
likleri sistemin kendi kendisini doniistiirme kapa-
sitesi baglaminda ele aldilar ve smif olgusunun
gunimiiz toplumlarinin belirleyici 6zelligi olmaktan
¢iktig1 diisiincesine dayanan yeni bir paradigma’
olusturdular.

Hangi paradigma agisindan bakilirsa bakilsin, 20.
yuzyil kapitalizminin 19. yiizyilinkinden, giiniimiiz
is¢i sinifinin ise Marx’in proletaryasindan farkli ol-
dugu gergek. Ne var ki bu gergek, ne simif olgusunun,
ne de is¢i simifinin 6nemsizlestigi savini destekleye-
cek olgiide koklii bir doniisiimii igermiyor. Bagka bir
deyisle, ¢atigmalar1 dogrudan siyasal diizeye yiiksel-
ten bir devrimci bilincin ve kolektif sinif hareketli-
liginin gindemde olmadigi ortada (Burawoy:
“‘proletaryanin son dans1”!); bununla birlikte ne ig¢i
smifinin tarih sahnesinden silindigi ya da yeniden ta-
nimlanmasi gereken bir 6zne durumuna geldigi
(Gorz'un, Elveda Proletarya dedigi gibi), ne de simf
gatigmasinin toplumsal doniisiimiin anahtar1 olmak-
tan giktig1 (Laclau’un ve Mouffe’un, “radikal demok-
rasi’sinde ya da Touraine’in, “yeni toplumsal
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hareketler”inde oldugu gibi) éne siiriilebilir. Ozetle
endiistri 6tesi ya da kapitalizm 6tesi toplum paradig-
masinin savlarini dogrulayan yeterli sayida ampirik
veri heniiz ortaya konmus degil.

DEVRIMCI GUC: i$Ci SINIFI

(Cagdas diinyanin artan karmasikligina, toplum-
sal gatigmalarin artan gesitliligine ve simif dis1 un-
surlarin artan 6nemine karsin, giiniimuizde is¢i simifi
disinda toplumsal doniigiimii yaratacak giigte baska
bir tarihsel 6znenin bulunmadig goriilmektedir. Ger-
¢ekten giiniimiizde sinif dis1 6znelerin veya ulusal,
dinsel, etnik, cinsel vb. temelde yiikselen toplumsal
gerilimlerin sinif miicadelelerinin éniine gegtigi goz-
lenmekle birlikte, bunlarin sinif sémiiriisiinden tii-
miiyle bagimsiz oldugu veya sinif miicadelesini
onemsizlestirdigi diigiinillemez. Is¢i simifinin ire-
tici rolinden kaynaklanan devrimci kapasitesi,
nesnel, ampirik bir gergeklik olarak hala varligim
koruyor.

Tarihin simif miicadelelerinin éykiisii oldugu dii-
suincesi, tarihsel materyalist anlayisin 6zidir. Tari-
hin materyalist yorumu, toplumsal déniigimiin
motoru olarak siniflar arasindaki ¢atismayi ve bunun
oncisii olarak da is¢i simifini goriir. Marx, is¢i sini-
fin1 yalnizca sosyalist toplumdan g¢ikar: oldugu igin
ya da en ¢ok baski altinda olan sinif oldugu igin de-
gil, sosyalist doniisiimii gergeklestirecek kapasiteye

1 ideolojinin sonu, yonetsel devrim ve ‘teknokratik’ tezlere daya-
nan endiistri 6tesi toplum paradigmasi (Bell, Touraine, Dahren-
dorf, Ossowski, Brezezinski, Habermas), bir yandan kapitalizmin
yapisinda gergeklesen doniigiimiin miilkiyet ile sinif arasindaki
geleneksel iligkiyi ortadan kaldirdigs, dolayisiyla giinimuz isgi
siifin1 Marx'1n proletaryasi olmaktan uzaklagtirdigi, 6te yandan
endistriyel ve teknolojik siireglerin meta iiretiminin yerine hiz-
met liretimini egemen kilan bilgi toplumunu gegirerek devrim-
ci donigim vizyonunu tiimden gegersizlestirdigi gorigiine
dayanur. Boyle bir bakis agis1 iginde, kapitalizmin tarihsel bir ka-
tegori olarak ortadan kalkmakta oldugu, yerine sinifsiz toplum
vizyonunun ¢agdas bir tiirii olan neo-kapitalist veya post-
kapitalist toplumlarin gegmekte oldugu dusiincesi egemendir.
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sahip tek sinif oldugu i¢in devrimci bir 6zne olarak
tanimlar. En iyi anlatimim 18. Brumaire’de bulan bu
disiince, bize, is¢i sinifi disinda baska hangi simifin
ortak simif gikarlar: ¢evresinde toplanma ve sinif ka-
pasitesini tiim toplumu yeniden kuracak bir kaldi-
raca dontistiirme giictine sahip oldugunu bir kez daha
sordurtur.

Ote yandan bu giiciin kendiliginden harekete
geemedigi, siif kapasitesinin kendiliginden devrimci
bir déniisiimle sonug¢lanmadig: da bellidir. Sinif mii-
cadelesi, simif gikarimi sinif kapasitesine baglayan sos-
yal bir siiregtir; bu siirecin gergeklesmesi, sinif
¢ikarlar1 temelinde 6rgiitlenmis kitlelerin tiretim sii-
recindeki konumlarindan kaynaklanan toplumsal
guglerini devrimci déntisiim dogrultusunda hareke-
te gecirmeleriyle olanaklidir. Iste giincel sorun, ge-
rek sosyalizmden ¢ikar1 olan, gerek sinifsal kapasitesi
daha da yogunlagsmis bulunan giiniimiiz is¢i sinifla-
rinin neden devrimci 6zne durumuna yiikselemedi-
gidir. Bunun kuskusuz pek ¢ok nedeni bulunur ve
Marksist arastirmacilar bu nedenleri ayrintili olarak
arastirirlar. Bir yanda sinif yapisi iginde, tiretim ve
emek siirecinde, ¢alisma iligkilerinde veya siyasal ve
ideolojik alanda ortaya ¢ikan gelismeler, 6te yanda
is¢i stmifinin bilingli, 6rgiitlii ve etkin bir toplumsal
aktore doniismesini 6nleyen, sinirlayan dinamikler
sorgulanir. Arastirma sonuglarmin tizerinde yogun-
last1g1 noktalar ise, soyle siralanabilir:

1. Her seyden once, tekelci birikim siirecleri so-
nucu emegin Orgitlenme bigimlerinde (Taylorist,
Fordist, neo-Fordist, post-Fordist) gerceklesen degi-
siklikler, emek siirecinde bir dizi déniisiime yol a¢-
mi1s bulunmaktadir. Bunlar, emek sirecinin
parcalanmasi, is¢i sinifinin kendi iginde ayrigmasi,
isglictiniin niteliksizlesmesi ve isin degersizlesmesi
ile buna bagli olarak iki smif arasindaki tabiyet ilis-
kilerinin daha da gelismesi gibi olgulardir. Sonugta
iretim ve emek siireci tizerindeki tiim denetim gii-
ciinden soyutlanmis, sermayenin gergek tabiyeti al-
tina girmis, kendi iginde pargalanmig ve yaratici
kapasitesine bityiik 6l¢iide yabancilagsmis bir is¢i s1-
nifi gelismistir.

2. Ikincisi, yogunlasmis ve merkezilesmis ser-
maye birikim siireglerine dayanan dev igletmelerin
ortaya ¢ikmasi, kapitalist simifin da kendi iginde
fonksiyonel bir farklilasmaya ugramasina ve siniflar
arasi1 ya da sinif i¢i yeni bolinmelerin (6rnegin pro-
fesyonel yoneticilerin veya denetim emeginin) gelis-
mesine yol agmistir. Milkiyet ve yOnetim
iligkilerinin ayrilmasi, ekonomik iktidar ile yonet-
sel denetim erkinin farkli toplumsal temellere dayan-
dig1 yanilsamasinin giglenmesine (Yonetsel
Ideolojiler) neden olurken, gercekte sermayenin ege-

menliginin ve gatigmalar1 denetleme giictiniin pekis-
mesini saglamistir.

3. Ugiincii bir etmen, devletin son yiizyil boyun-
ca ekonomik ve siyasal iglevlerinin gelismesi olgu-
sudur. Gerek ekonomiye yonelik miidahaleleri, gerek
ideolojik roli?> bakimindan énemli bir toplumsal
gi¢ durumuna gelmis bulunan devlet, giiniimiizde
ozellikle hizmet tiretimine dayanan énemli bir sek-
tore sahip bulunmaktadir. Cok genis bir alan1 kap-
sayan ve daha ¢ok insanin yeniden tiretimine yonelik
hizmet iglerini kapsayan bu sektor, kamu g¢aliganla-
rinin smifsal konumu agisindan énem tasir.

4. Bir bagka unsur, giiniimiizde yurttaslik hak-
lari, insan haklar1 vb. haklar temelinde gelisen top-
lumsal hak ve 6zgurliiklerin, yeni gerilim alanlarinin
gelismesine yol agmasi ve ekonomik esitsizliklerin,
siyasal ve toplumsal nitelikteki ¢gatigmalarla eklem-
lenmesidir. Genisleyen egitim olanaklari, egitlik ide-
olojisinin geligmesi, toplumsal mobilitenin artmas1
veya en azindan simiflar arasi hareketliligin olanakl
oldugu yolunda bir yanilsamanin varlig, is¢i smifi-
nin bilinci ve orgiitsel kapasitesi tizerinde olumsuz
bir etkide bulunmaktadir.

5. Gunimuz Marksistleri’nin tizerinde énemle
durduklar bir bagka nokta da, is¢i sinifi bilincinin za-
yiflamasina neden olacak derecede diizene yénelik bir
(pragmatik) kabuliin varligidir. Son yiizyilda somiirii-
niin ¢ok daha yogunlagsmis bulunmasina kargin, emek-
gilerin bununla ters orantili bir bi¢imde diizen
kargisinda takindiklari uzlagsmaci ve edilgen tutum,
agiklanmasi gereken bir olgudur. Uzak ya da uzun dé-
nemli sinif ¢ikarlar agisindan tiimiiyle sisteme kar-
s1 olmas1 gereken yiginlar, paradoksal bir bi¢imde
diizenden yana davranabilmektedirler. Ciinkii bunla-
rin diizenden elde ettikleri bazi kazanimlar, baska bir
deyisle yakin simif ¢ikarlan agisindan diizenin deva-
mindan ¢ikarlar: s6z konusudur. Hatta bazi yazarlar,
bu egilimin is¢i sinifim kapitalizmin normatif bir ka-
buliine kadar siiriikledigini hakl olarak soylerler. Ote
yandan tiikketim toplumu i¢inde tiiketici kimlikleri
gelisen, dolayisiyla ‘iiretici kimlik’ten iyice uzaklasan
emekgilerin sinif bilinglerinin zayiflamasi, buna kar-
silik ‘meta’ veya ‘tilketim’ bilincine baglanmalar: ka-
¢milmaz duruma gelmektedir. Ayrica burjuvazi,
elinde bulundurdugu ideolojik ve hegemonik araclar
yardimiyla is¢i sinifi bilincini kendi prizmasmdan ge-
girerek kolaylikla garpitabilmektedir.

6. Gerek maddi iiretim siirecinde, gerek ekono-
mik ve toplumsal iligkiler alaninda ortaya ¢ikan bu

2 Althusser, devletin bu roliinii ideolojik devlet aygitlari baglamin-
da tartisir, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygtlari, 1989, Istan-
bul, Iletisim.
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gelismeler, kapitalizmin yarattig: ekonomi ile siya-
setin ayrilmasi olgusunu daha da derinlestirmis, so-
nugta bir birinden soyutlanan siyasal ve ekonomik
alanlarin daha kolay denetim altinda tutulmasini sag-
lamistir. Boyle bir siireg, bir yandan simifin 6rgiitsel
kapasitesinin daralmasini ve yapisal kapasiteye do-
nismesini 6nlerken, 6te yandan yakin sinif gikarla-
rinin temel sinif ¢ikarlarina baglanmasini
guclestirmektedir. Bu olgu, siifin kendisi i¢in sinif
olmasimin nesnel ve 6znel kosullarinin gergeklesme-
sini giiglestirmektedir. Bu yazida daha ¢ok bu son un-
sur tizerinde duracak ve is¢i simifim1 devrimeci bir
ozneye doniustiirecek stratejilerin maddi temelleri-
nin neler olabilecegini tartisacagim.

EKONOMI VE SIYASETIN AYRILMASI OLGUSU

Tekelci kapitalizm déneminde toplumsal gatis-
malarm ekonomik ve siyasal alanlarda ayr1 ayr ku-
rumsallastig: goriliir. Ekonomik ve siyasal iligkilerin
ayr1 ayn orgitlenmesi sonucu somiiriiden kaynak-
lanan ekonomik ¢atismalar, yalnizca endiistriyel ala-
na ait gikar geligkileri olarak algilanirlar.

Kapitalizmin temel yoneliminin siyasetle eko-
nominin ayriligim igeren giciin kurumsal dagilimi
oldugunu gorenler, s6z konusu ayrilmanin gatisma-
y1 ortadan kaldirmadigini, ancak biiyiik 6lgiide ice-
rigini degistirdigini kabul ederler.? ki alan
arasindaki karsilikli bagimliliktan veya etkilesimden
kaynaklanan belli bir gerginlik varligimi korusa da,
bu gerginlik, gittikge baska niteliklere biirtinmiis ola-
rak karsimiza cikmaktadir. iste 20. yiizyilda devle-
tin giiglenmesine ve refah devletinin yitkselmesine
yol agan boyle bir gelisme, gatismanin da yeni bigim-
ler altinda ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir.

Dahrendorf'un ve Geiger’in gelistirdigi “gatisma-
nin kurumsallagsmasi” savi* ileri endistri toplumla-
rinda siyasal ve endiistriyel (ekonomik) gatigmalarin
artik farkli diizlemlerde gergeklestigi, dolayisiyla si-
yasal ve endiistriyel ¢atigma tiirleri arasinda bir ilis-
kinin ya da uygunlugun bulunmadig: disiincesine
dayanir. Catismanin kurumsallasmasi sonucu serma-
ye ile emek arasindaki gerilim yasallasmis ve siste-
me i¢sellesmistir. Ornegin toplu pazarlik kurumu,
hatta sinif miicadelesinin en etkin silahi olan grevin
bile, iki sinif arasindaki karsitligin ve pazarligin bi-
rer araci olmaktan ¢iktigi, kurallar1 ve sonuglari 6n-
ceden belli yasal bir islem durumuna indirgendigi
yadsimmamaz.

Catigsmalarin kurumsallastig: gorisiinden yola
¢ikan bazi yazarlar, giiniimiizde sinif miicadelesini
onleyen ya da onun yerini alan ¢agdas bir ¢atisma
olgusunun gelismekte oldugunu soyleyerek, “demok-

ratik sinif miicadelesi” (Anderson, Gintis, Bowles ve
Bendix), “radikal demokratik denetim */(Laclau, Mo-
uffe, Hindess, Hirst, Wright), demokratik devrim
(Hobsawm) veya genis tabanli toplumsal hareketler
(Touraine) gibi stratejiler 6ne stirerler. Ciinka bun-
lara gore siif ¢atigmasi devrimci igeriginden, isgi s1-
nifi da artik devrimci vizyonundan kopmus
(Dahrendorf, Bendix, Gorz, Hobsbawn), dolayisiyla
siyasetin endiistriyel iliskiler disinda kalan daha ge-
nis alanlara ve toplumsal temellere dayandirilmasi
zorunlulugu dogmus bulunmaktadir.

Ekonomi ile siyasetin ayriligini veri alan ¢agdas
gatigma stratejilerinin tiimden yadsinmasi anlamli
olmamakla birlikte, geliskili ve gerceklikten uzak
pek ¢ok unsuru igerdigi goruliir. Her seyden 6nce,
endustriyel iligkilerin farkli bir diizlemde kurumsal-
lasmasi, kapitalizmin yeniden yapilanma siiregleri-
nin dogal bir sonucudur. Her toplumsal olgunun ya
da iligkinin, hem ekonomik, hem de siyasal bir ige-
rige ayni oranlarda sahip olmasi gerekmez. Ayrica
ekonomik ve siyasal ¢atigma alanlarinin farkliligi ya
da pargalanmigligi, yapay bir goriiniimdiir. Geligsmis
iilkelerin gogunda gatigmalar farkli alanlarda ortaya
¢iksalar bile, ayni ¢ikar temellerinden kaynaklanir-
lar ve ayn1 toplumsal siiregler i¢inde gergeklesirler.
Bagka bir deyisle, ¢atismalarin bi¢imleri, dayandik-
lar1 kurumlar ve kurallar bagka bagka olsa da, tek ve
ayni1 toplumsal olgunun ya da ayni iligkiler sistemi-
nin drinadirler.’ Ayrica, soz konusu yazarlarin ye-
ni ya da alternatif stratejiler olarak sunduklar
modeller, gercekte siyasal libaralizmin genisletilme-
sinden ve derinlestirilmesinden 6teye gitmeyen bur-
juva demokratik bi¢imlerini igerirler.

Bununla birlikte, sistemin kurumsal ve yasal ¢er-
¢evesinin denetimi altinda gergeklesen endiistriyel
iligkilerin, gatigmalari1 yumusatici ve bastirici sonug-
lara yol agtig1 dogrudur. Catismanin varligi, sinif mii-
cadelesinin kendisi degildir. Bilindigi gibi
Marksizm'’e gore sendikal siyaset, simif miicadelesi-
nin en alt diizeyidir. Lenin’in yalin bir bi¢imde orta-
ya koydugu gibi, tek bir isletme veya endiistri dalinda
ve ticret kavgas1 baglaminda belli bir sinifsal (siya-
sal) hedef gozetmeksizin gergeklesen endiistriyel ¢a-
tisma, smif miicadelesinden ¢ok, onun zayif bir
embriyonunu olusturur.®

3. Giddens, The Class Structure of the Advanced Societies, Lon-
don, 1973, Hutchinson and Co., 5.286.

4. Dahrendorf, Class and Class Conflict in Industrial Society, Stan-
ford, 1959, Stanford University Press, .65, 128.

5. T. Bottomore, Classes in Modern Society, London, 1965, Geor-
ge Allen and Unwin, s.27.

6. V1. Lenin, Collected Works, C.4, Moscow, Lawrance and Wis-
hari, s.215; agy, C.19, s.121; agy, C.5, s.387.




TOPLUM ve HEKIM * Mayis - Haziran’94°« Cilt 9 » Sayi 61 23

Endiistriyel iliskilerin siyasal miicadeleden so-
yutlanmasi olgusu, ¢atismayi ortadan kaldirmaz; an-
cak onun sinif miicadelesine déniigmesini dnleyerek,
sistemin kendisine mesruiyet kazandirir. Parlamento
ve partiler, siyasal alanda; toplu pazarlik ve sendikal
kurumlar ile yénetime katilma ve isyeri orgiitleri ise,
ekonomik alanda toplumsal gikar karsitliklarini ku-
satirlar ve boylece gatismalari denetlerler ve yonlen-
dirirler. Benzer bicimde, ¢atismanin kurumsallas-
masinin ve yasallasmasinin, smnif bilincini, dolayi-
styla ig¢i simifinin devrimei ruhunu yok ettigini soy-
lemek yerine, sinifsal i¢giidiileri bastirmak ve garpit-
mak yoluyla sinif bilincinin gelismesini 6nledigini
ve devrimci yonelimleri zayiflattigim diiginmek da-
ha dogru goziikmektedir.

SINIF VE SIYASET

Tekelci kapitalizmin resmi politik iktisadi, s1-
nif ¢gatismalarini denetim altina alan ekonomist ve
reformist siyasetlerdir. Ciinkii gatigmalarin ekono-
mik alanla simirlanmasi, miicadelenin ekonomizm-
le; catismalarin siyasal alanla siirlanmas: ise,
reformizmle sonuglanmasina yol agar.

Karma ekonomik anlayisi ve refah devleti ku-
rumlari, sosyal devlet uygulamalari, toplu pazarlik
rejimi ve sendikalist politikalar, yogun birikim si-
recleriyle uyumlu bir gelisme gostererek biiyiik 6l-
¢iide kapitalizme igsellesmis bulunmaktadirlar.
Baglangigta yogun simif kavgalarinin sonucu olarak
gindeme gelen ve 6ziinde smif orgiitleri olan sendi-
kalar bile, pek ¢ok yerde sistemle biitiinlesmislerdir.
Ogzellikle iicret sendikacilig: temelinde gelisen isci
sendikalari, Taylorist ve Fordist iiretim rejimlerinin
sonucu olarak ortaya ¢ikan kitle tiretimini ve yigin
pazarlarim giivence altina alan kurumlara doniigmek-
ten kurtulamamaiglardir.

Sosyal siyaset kurumlarimin énemli bir béliimii,
ekonomi ile siyasetin ayriligini veri alan, gatismala-
r1 ayn alanlarda ve farkl siiregler olarak diizenleyen
bir endiistriyel demokrasi anlayisina yaslanmislar-
dir. Endiistriyel demokrasi paradigmasi, 6ziinde ka-
pitalist sistemin gegerli ve evrensel bir sistem oldugy;
eksiklikleri bulunsa bile, bu eksikliklerin, iiretken-
ligi ve yonetsel etkinligi artiran demokratik katilim
yontemleri yoluyla giderilebilecegi diisiincesine da-
yanan, dolayisiyla bityiik 6lgiide reformist ve ekono-
mist politikalarla sonug¢lanan bir anlayistir. Burada,
bir yandan kapitalist iiretim sisteminin sinifsal ka-
rakterini, dolayisiyla emek ile sermaye arasindaki
iliskinin sinifsal i¢erigini ihmal eden bir bakis agisi,
Ote yandan taraflar arasindaki iligkinin siyasal yonii-
ni gozardi eden politikalar agirliktadir. Oysa emek
ile sermaye arasindaki iliskinin 6zl tiimiiyle simf-

sal nitelikte olup, buna dayanmayan bir siyaset an-
layisinin ne kisa donemde, ne de uzun dénemde isgi
smifinin hak ve gikarlari agisindan bir anlam tasi-
masi stz konusu olabilir.

Politika, yogunlagsmis ekonomidir. Bunun anla-
mi, siyaset ekonomiden, siyasal iligkiler ekonomik
iligkilerden ya da siyasal ¢atigsmalar ekonomik somii-
riden ayrilamazlar. Iste bu gercek, ekonomi ile si-
yaset arasindaki ayrilmanin ortadan kalkmasini,
ekonomik alanla siyasal alan arasindaki organik ba-
gin kurulmasim gerektirir.” Ekonomik ¢atigsma ile
siyasal gatigmanin tek ve ayni biitiiniin farkli ytizle-
ri (yonleri) oldugunu kavramak, her ikisini birden
yansitan sinif politikalariyla olanaklidir. Ekonomist
ve reformist siyasetler, ekonomik veya siyasal gelis-
kiler temelinde ayr1 ayr1 Orgiitlenmis kurumlar1 ve
bunlar arasindaki bir igh6liimiinii gerektirirken, si-
nif temelli radikal/devrimeci politikalar, iki alan ara-
sindaki diyalektik iliskiyi ve organik bir igbirligini
zorunlu kilarlar.

Ekonomi ile siyaset arasindaki bélinmenin gi-
derilmesine yonelik politikalar, ayn1 zamanda isci s1-
nifinin kendinde sinif durumundan kendisi i¢in simif
durumuna ge¢isini kolaylastirir. Ancak bu yolla is-
¢i simifinin tiretim siireci i¢indeki nesnel konumun-
dan 6znel bir konuma yiikselmesinin, baska bir
deyisle simif bilinci, 6rgiitlenme ve kolektif eylem ye-
tenegi gibi ozellikler agismdan etkin, kolektif bir top-
lumsal 6zne durumuna gelmesinin kosullar: olusur.
Ekonomi ile siyaset arasindaki ayrilig1 gideren anla-
y1s, devrimci bir bakis agisimi gerektirir; ekonomik
alan ile siyasal iligkiler arasinda kopri kuran siya-
set ise, ancak smif sendikacilig: ile olanaklidir.

SINIF SENDIKACILIGI

Simif sendikaciligy, bilinen sendikacilik yontem-
leri iginde ekonomi ile siyaset arasindaki ayrilig: as-
may1 hedefleyen tek stratejidir. Sinaf sendikacilig;,
isci sinifin1 kendiliginden sinif konumundan kendi-
si i¢in simif konumuna yiikseltecek, dolayisiyla dev-
rimci kapasitesini pratige aktarmasimi saglayacak
stireglere yol agan bir simf miicadelesi bigimidir. Her
gatisma ya da sendikal miicadele, zorunlu olarak

7 Bu konuda Lenin ile Luxemburg arasindaki vurgu farkliligina de-
ginmekte yarar var. Ekonomik miicadele ile siyasal miicadelenin
igigeligini savunan Luxemburg, bunun en iyi kendiliginden hare-
ketler iginde gerceklesebilecegine inanir. Buna kargilik siyasal mii-
cadelenin ekonomik miicadele karsisindaki ayirdedici ve 6zgiin
konumuna dikkati ¢eken Lenin, kendiliginden hareketlerin eko-
nomizm ve reformizmle sonuglanmasinin kaginilmaz oldugunu
soyler ve siyasal miicadelenin énciiligiinti yapacak kadrolara ve
orgiitlere (6ncii parti) daha fazla rol agirlik verir. Oncii kuramy, si-
yasal miicadelenin ekonomik miicadele kargisindaki gorece bagim-
s1z konumunu veri alir. Lenin bu baglamda parti ile simfin 6zdesligi
ditgtincesine kars gikarken (Bir Adim ileri, iki Adim Geri) parti-
nin siyasal énciiliiginin zorunlulugunu vurgular (Ne Yapmal).
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smif miicadelesine yol agmaz. Ozellikle ekonomik
duzeyle sinirli kalan istemler ve gatigsma yontemle-
ri, ¢alisanlara kisa dénemde bireysel ya da sinifsal
belli baz1 kazanimlar saglasa bile, yetersiz sayilirlar.
Ornegin anarko sendikalist bakis acis1, siyasal mii-
cadeleyi 6nemsemediginden ve siyasal araglar1 yad-
sidigindan, ekonomi ve siyaset arasindaki ayrimi
gidermeyi hedef alan bir miicadele anlayis1 gelisti-
remez. Benzer bi¢imde reformist sendikacilik (trade
unioncu) anlayislari da, ekonomik ve siyasal kurum-
larin paralelligini ya da bu alanlardaki orgiitlerin i¢
iceciligini veri aldigindan, siyaset ile ekonominin ay-
rilmasini daha da derinlestirirler. Buna karsilik yal-
nizca smif sendikaciligi, kapitalizmin yapay bir
bigimde yarattig siyaset ile ekonominin ayrimini ag-
maya yonelik strateiler gelistirebilir.

Simif sendikacilig1 anlayisinda, siyasal alanla eko-
nomik alan birbirinden ayr1 goriilmezler; tam tersi-
ne siyasal catismalar ile ekonomik c¢atismalar
arasinda diyalektik bir iliskinin varlig veri alinir. Di-
yalektik iligki ilkesi, ekonomik gibi goziiken hak ve
¢ikarlarin 6ziinde siyasal oldugunun, dolayisiyla eko-
nomik sémiiriiniin asilmasinin ancak siyasal iktidara
yonelik miicadele (simif miicadelesi) ile olanakli ola-
cagmin kabuliinii gerektirir. Bunun igin siyasal di-
zeye yiikseltilmeyen istemlerin (ekonomizm) veya
siyasal sistemin doniisiimiinii hedef almayan hare-
ketlerin (reformizm) kokli ve kalici sonuglar yarat-
mayacag1 ongoriiliir. Siif sendikaciliginin ilkeleri
sOyle siralanabilir:

1. Bir kere simf sendikaciligi, ekonomik miicade-
leyi veya ekonomik hak ve istemleri kiigiimseyen bir
strateji olarak algilanmamalidir. Omegin, iicret kavgasi
basta olmak tizere isgiicty, is giivencesi, is giivenligi gibi
alanlarda verilen kavga, salt ekonomik bir kavga de-
gildir. Bunlar, arti-degerin azaltilmasina yonelen, bu yol-
la sinif miicadelesini derinlestiren ¢atismalar igerirler.
Ozellikle taraflarin kars: karsiya gelmesine yol acan
ekonomik ¢atigmalar, siyasal geligkileri uyararak siya-
sal ¢oziim arayiglarini harekete gegirebilirler.

2. Yukarida belirtildigi gibi ekonomik miicade-
leyi tiimden yadsimayan sinif sendikaciligi, ekono-
mik hak ve istemlerin 6ziinde siyasal bir nitelik
tasidigini vurgular ve bu 6zii agiga ¢ikarmaya ¢ali-
sir. Devrimci miicadelede siyaset ekonomiden dnce
gelir; bagka bir deyisle sinif miicadelesinin gekici gii-
ci, siyasal nitelikte olan eylemlerdir. Siifsal bakis
agis1, sendikalar1 lonca orgitleri olarak gormeye sid-
detle karsi gikar. Bu nedenle simif 6rgiitleri olan sen-
dikalarin ekonomi ile siyaset arasindaki ayrilig:
asmadaki rolii, kendi sorunlarina ve toplumsal olay-
lara salt ekonomik gozliikle veya dar sinif ¢ikarlar
agisindan bakmamasini gerektirir.

Sinif sendikacilig1 yaklasiminda toplu sézlesme
kurumu da iicret kavgasi ile siirli gorillmez; her an-
lagma miicadele eden taraflarin verili bir andaki giig-
ler iliskisinin hukuki bir sonucu olarak
degerlendirilir. Stmif sendikaciliginda toplu sézlesme,
¢atigma sonucu elde edilen haklarin korunmasi ama-
cma yonelik biri mola’dan 6tede anlam tasimaz.

Sinif sendikaciliginin siyaset vurgusu, ¢atisma-
larin ekonomik alanla simirli gériilmemesine, miica-
delenin ekonomik alana hapsolmaktan ¢ikarilarak
siyasal diizeye yiikseltilmesine yoneliktir. Ayrica ga-
tismalarin bir yandan isletme diizeyini asarak isko-
lu, sektor ve genel ekonomi gibi daha st diizeylere
yiikseltilmesi; 6te yandan maden, demiryolu, ulagim,
elektrik, su, gaz ve silah gibi daha genis ve kamusal
alanlara yayginlastirilmasi hedeflenir. Miicadelenin
daha genis ve iist diizeylere yiikseltilmesi ise, onun
siyasal niteligini daha ¢ok belirginlestirir.

3. Smuf sendikacilig, gerek sosyalizm miicade-
lesini, gerek is¢i sinifinin kurtulusunu salt ekono-
mik somiiriniin ortadan kalkmasina indirgemez.
Marksist kuram i¢in soémiirii olgusu, tek ve biitiin-
diir; baska bir deyisle, simiflar arasindaki somiirii ilis-
kileri ile uluslar, halklar ve benzeri toplumsal
guruplar arasindaki somiirii iliskileri, farkli toplum-
sal gergeklikleri degil, aynm1 toplumsal olgunun (so-
mird sisteminin) pargalarini olustururlar. Simiflar
arasindaki somiiril ortadan kalkmadikea, 6teki somii-
ru iligkilerinin giderilemeyecegi ne denli dogruysa,
uluslar ve halklar arasindaki bagimlilik iligkilerine
ve baski bigimlerine karsi ¢ikmadikga da, siniflar ara-
sindaki tabiyet iligkilerinden kurtulmanin olanakl
olmadig1 ayn1 derecede dogrudur.

Bu yiizden siif sendikaciligi, emek ile sermaye
arasinda oldugu kadar 6teki toplumsal geliskileri de
dikkate alan; baska bir deyisle toplumsal giindemi
olusturan tiim gerilim alanlar ile ¢atisma unsurlar:
arasindaki diyalektik iligkiyi gozeten bir simif mii-
cadelesi anlayisina dayanir. Ornegin Tiirkiye isci s1-
nifinin ve var olan sendikal orgiitlerin, ne Kiirt
hareketini kendileriyle ilgisiz bir sorun ya da bir et-
nik azinligin, bir ulusun milliyetgiligi olarak gorme-
leri; ne de gerici ideolojileri veya dinci ve irk¢i
hareketlerin yiikselisini salt laik/anti-laik ikilemi
baglaminda degerlendirmeleri dogrudur. Hatta sinif-
sal bir bakis agisinin, cinsler arasindaki bagimlilik
iligkilerinin bile sinif somiiriisiiyle nasil eklemlen-
digini gormekten ve cinsiyet¢i politikalar konusun-
da duyarli olmaktan gegtigi soylenebilir.

4. Smif politikalari, ekonomizme ve reformiz-
me kars1 agikga cephe alir ve onlarin dayandig: ide-
olojik temeli agiga gikarici stratejiler gelistirir. Bagka
bir deyisle siif sendikaciliginin hedefi, pastadaki
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payin buyutiilmesi (dlizenin diizeltilmesi) olmayip,
pastanin boliisiim sorununu ortadan kaldiracak bir
toplumsal diizenin kurulmasidir. Boyle bir politika-
nin ise, toplu s6zlesme rejimiyle, sosyal demokrat
ideolojilerle, yasal diizenlemeler veya sistemin mes-
ruiyeti iginde kalan uygulamalarla smirli olmayaca-
g1 ortadadir. Burada yapilmas: gereken, sistemin
mesruiyetini tartigmali duruma getiren, diizenin s1-
nirlarini zorlayan siyasal, 6rgiitli ve kolektif hare-
ketlerin ortaya konmasidir. Bunun ise, sosyalist
partileri, devrimci sendikalar, kitle érgiitlerini ve ta-
banda gelisecek proleter orgitlenmelerini gerektir-
digi yadsinamaz.

Ozellikle parti ve sendika ile organik ve diyalek-
tik bir iliski iginde olmak kosuluyla isyeri diizeyin-
deki sinif orgiitlerinin (konsey, sovyet tiirii proleter
orgiutlenmelerinin) sinif politikalarinin yaslanacag:
devrimci bir potansiyeli harekete gecirmeleri olasi-
dir. Bunlar, tabandaki siyasal haketliligi saglamada
ve smifsal i¢giidiiyii agiga ¢ikaracak kolektif yone-
limlere yol agmada, sendikalarin ve partilerin sinif-
tan kopmasini dnleyecek denetim mekanizmalarini
olusturmada; igyeri diizeyinde tiretim ve emek sii-
regleri tizerinde ¢aliganlarin denetimlerini artirma-
da, baska bir deyisle denetimin yayginlagsmasini
saglamada veya denetlenmeme miicadelesi vermede
etkili olabilmeleri olanaklidir.?

5. Sinif sendikacilig1 yaklasimi, toplumsal pra-
tikten (gindemden), tarihsel ugraklardan ve konjonk-
tirlerden yararlanmay: ihmal etmez. Bunlar
niceliksel siireglerin ivmesinden niteliksel doniisiim-
lerin gelisebilecegini, 6rnegin dayanigma grevlerinin
genel greve, ekonomik amagh kitle hareketlerinin si-
yasal bir muhalefete yol agabilecegini, ayrica simif dis1
¢atigma dinamiklerinin sinif miicadelesini yiikselte-
bilecegini hesaba katarlar.

Sinif sendikaciliginda grev, hala sinif miicadele-
sinin en 6nemli silahidir. Ancak sinifsal bakis agis:,
grevi toplu sozlesme prosediiriiniin bir pargas: ola-
rak gormekle yetinmez. Grev, ekonomik ile siyasal
miicadelenin birlikteligini saglayan siireglere yol
acgan en 6nemli kitle hareketidir. Grev, kitlelerin si-
yasal egitimlerini ve olgunlagsmalarini saglayan et-
kin bir arag; emekgilerin sinifsal giiglerini ve kapasi-
telerini harekete gegiren bir kaldirag; toplumsal di-
namizmin gelismesinin en énemli katalizoriidiir.

Grev, gergekte goniillii orduya dayanan bir ig sa-
vas stratejisinden bagka bir sey degildir. Grev sira-
sinda taraflar yalmzca tiim giplaklig ile karg: karsiya
gelmekle kalmazlar; emekgiler ayni1 zamanda hem
bask1 ve gii¢ aygit1 olarak devleti ve siyasal iktida-
rin boyutlarimi (ordusu, yargis: ve basiniyla), hem de

kendi giiglerini somut olarak kavrarlar. Ozellikle si-
yasal nitelikteki grevlerin 6teki i¢ savas stratejileri
ile birlikteligi, toplumsal direnis mevzilerinin biitiin-
lesmesini ve toplumsal uyanigin gelismesini saglar.

TURKIYE, KAMU SENDIKALARI VE SINIF
POLITIKALARI UZERINE SON BIRKAC SOZ
Tirkiye 6énemli bir tarihsel donemegten gegiyor.
Bir yanda uluslararasi kapitalizmin bunalimina ko-
sut bir ekonomik kriz, 6te yandan sinif dig1 toplum-
sal gatigmalar ve yogunlagan toplumsal muhalefet
s6z konusu. Teknik iktisat politikalariyla agiklanma-
s1 olanakli gézitkmeyen yapisal bunalimin sinifsal
ozu gittikge belirginlesecektir. Ciinkii ticret politi-
kalar1 yani sira igsizlik ve pahalilik yoluyla galigan-
lar tizerindeki etkisi daha da artacak olan bunalim,
genis kitlelerin yoksullagsmasim ve simifsal kutuplas-
masimni hizlandiracaktir. Ote yandan Kiirt sorununun
savas ekonomisi yoluyla daha genis kitleleri etkile-
mesi ve somiirii diizeniyle olan baginin anlagilmasi
kagimilmaz duruma gelecektir. Benzer bigimde, 27
Mart se¢imleriyle kendini iyice belli eden reaksiyo-
ner yonelimlerin de, eninde sonunda somiirii diize-
ninin en geri unsurlarini besledigi goriilecektir.

Ne var ki ne sorunlarin kavranmasi, ne de ¢6-
ziimler kendiliginden gergeklesmeyecektir. Toplum
gecmek zorunda oldugu bu tarihsel esikte ciddi si-
kintilarla bogusurken, bir yandan da devrimcilesme-
nin tiim nesnel kosullariyla yiiz yiize gelecektir.
Boyle bir siiregte giindemde yer alan ekonomik, top-
lumsal, siyasal sorunlarin gergekte somiirii diizeni-
nin degisik yiizleri oldugunu gosterecek politikalara
her zamankinden ¢ok gereksinim duyulacaktir. Ge-
rek ozellestirmeler ve ticret politikalari, gerek 6zel
savag ve militarist politikalar, gerek dinsel, irk¢1 ve
fasist nitelikteki gerici hareketler kargisinda etkin,
orgiitlii ve kolektif giice dayanan devrimci mevzile-
rin varlig1 gerekecektir. Devrimci politikalarin, sos-
yalist oOrgiitlere ve sosyalist formasyona sahip
kitlelere dayandigi ortada. Bunun igin gegitli kurum-
lar (parti, sendika, odalar, tiniversite vb.) igindeki bi-
lingli unsurlarin zaman gegirmeden organik aydin
kimligini olusturacak etik-politik donanima sahip ol-
malari, kendilerini ve simiflarimi siyasallastiracak sii-
recleri harekete gecirmeleri, ideolojik hegemonyanin
genisletilmesi ve kitlesellesmesi yoniinde stratejiler
uretmeleri zorunluluk durumuna gelmistir.

8 Konsey tiirii drgiitlenmeler i¢in bakiniz, Lenin’in Devlet ve ihti-
lal ile Nisan Tezleri: Gramsci'nin italya’da isci Konseyleri De-
neyimi. Lenin, konsey tiirii 6rgitlenmeleri daha gok ideal bir
devlet modeli igindeki ozgiirlitkei, esitlik¢i ve demokratik ya-
pilanmanin temeli olarak goriirken, Gramsci igyeri konseyleri-
ni, kapitalist tretim sistemi igindeki proleter sinif
orgiitlenmesinin c¢ekirdegi olarak degerlendirir.




TOPLUM ve HEKIM  Mayis - Haziran’94 « Cilt 9  Sayi 61

Kamu galiganlar gibi gelirlerini sermayeden de-
gil de, devlet gelirlerinden (vergilerden) elde eden ke-
simlerin, gerek devlet aygit1 ve biirokratik ¢alisma
karsisinda, gerek oteki emekgi kesimler karsisinda
¢eligkili bir konumda ve bulanik bir sinifsal bakis
icinde bulunmalar1 dogaldir. Ote yandan siifsal ko-
numlari epeyce tartigmali olsa da, kamu galiganlan-
nin énemli bir boliimiiniin giniimiizde buyik olgide
proleterlestigi de dogrudur. Yoksullasma, isgiiciniin
niteliksizlesmesi ve isin degersizlesmesi gibi maddi
yabancilasma kosullarn agisindan proleterlesen me-
mur kitlelerinin, smif gikarlar agisindan is¢i si-
fiyla biitiinlestikleri agik¢a gozlenir. Emekgiicleri
hizla degersizlesen, gelirleri biiyiik 6lgiide asinan ve
ekonomik bunalimdan gittikce daha fazla etkilenen
bu kesimlerin, diizen karsisinda radikal bir tutum ge-
listirmeleri i¢in de pek gok neden bulunmaktadir.
Cok sayida tarihsel deneyim, kamu galisanlarinin,
emekgilerin agir saldir1 altinda bulundugu ve sinif
miicadelesinin militanlastig1 donemlerde radikal si-
yasal bir yoénelime siiriikklendiklerini ve sinif miica-
delesinin 6ncii kadrolarini olusturduklarini
gostermektedir.

Bugtine kadar her tirla érgiitlenme ve direnme
hakkindan yoksun kalmis olan kamu emekgilerinin,
i¢inde bulundugumuz kosullarda siyasallasmalarimi
saglayacak bir siirii etmen vardir. Kamu galisanlari-
nin birikmis bir direnme ve hak arama bilinciyle, sis-
temin ¢ikar ¢arklarina heniiz kendini kaptirmamis
kadrolariyla radikallesmeleri ve toplumsal giindemin
belirlenmesinde etkili olmalar: olanaklidir. Bu yiiz-
den sinif sendikacilig perspektifine sahip olmayan san
sendikalar, sinifsal refleksleri zayiflatilmis ticretli is-
giler, simifiyla organik baglar1 gevsemis aydin kesim-
leri ile duyarsizlastirilmig (veya tam tersine gerici
soven durtiilerle uyarilmis) kitleler kargisinda kamu
sendikalarinin érgiitlenme ve hak arama ¢abalar uya-
ric1 olabilir. Cesitli platformlar ve ortak direnis stra-
tejileri ¢ergevesinde kamu galisanlarinin savasa son
verecek, ekonomik saldir1y: geri puskiirtecek ve re-
aksiyoner yonelimlere direngle kars: ¢ikacak bir top-
lumsal muhalefeti yiikseltmeleri yalmz gerekli degil,
aym zamanda olanaklidir. Yeter ki bunu basaracak bir
smifsal kapasiteye sahip olduklarini gorsiinler ve bun-
ca yildan sonra elde ettikleri boyle bir tarihsel firsati
ekonomik miicadeleye indirgemekten kendilerini ali-
koyacak bir simifsal ufku ve bilinci gelistirebilsinler.

Bilei
Toplumu ve
E konomik

ONSOZz

Peter F. Drucker, 1989 yilinda kaleme aldifji ve Tirkge'ye “Yeni Gergek-
ler* adiyla gevrilen kitabinda (s. 159), soyle diyordu: "1975-1989 arasindaki
on beg yilda ekonomi alaninda meydana gelen belli bagh olaylan mevcut
higbir ekonomi kurami agiklayamaz.*

Drucker hakliydi; glinkii s6z konusu donemde yaganan olaylar insanligi
yeni bir toplum y ve yeni bir di simigti. Bu yeni diinya "Bilgl
Toplumu®nun dinyasiydi. Oysa, mevcut ekonomi kuramlari, “sanayi toplu-
mu®nun igleyigini agiklamaya ydnelikti.

Iste elinizdeki kitap, insanligin ulastigi yeni bir uygariik ve ¢ag olan bilgi

anlama ve a¢ ya ydnelik ugrag kuyucuyla paylag-
ma arzusundan dodmusgtur. Bu ydndeki ¢ab Tarkiye Iy B -
nin Insan ve Toplum Bilimlerl alanindaki 1992 yili Biyiik Odild'yle taglan-
dinimasi yazan igin ayn bir onur kaynagidir.

ltiraf etmeliyim ki, 1970'i yillann baginda doktora grenimimle baglayan
22 yilhk akademik kariyerimde on begi agkin kitap yayinlanm iginde elimiz-
deki calig hazidarken duyduum yogun hey gimdiye dek bu diizey-
de hig duymamigtim,

Insanligin kaderini ve g gini kokinden degigtiren bilgi jilerinin

ve bilgi toplumunun yarattii olgulan sanayi toplumunun bakig agilarn ve
analiz i ile yeterli diizeyde a¢ {in degildir.
Urich geligimi ve bunl gelen yenilik-
lerin; toplumun, ekonomik, sosyal, politik ve kiltirel alanlarinda yol agabile-
cegi sonuglann geligme sireci iginde ele al
olugturmaktadir.

Gelecek hepimizindir; onu birlikte yagayaca§iz. Gelecek, biligim tekno-
lojileri ile gok hizl bir gekilde Ozerimize do§ru gelmektedir. Kargisinda seyirci

y1z. Saniye kayb gelecegie akan hizl strecin iginde yer al-

Biligim jilerinin bag

mak di yiz. Umanm elimi kitap yucuya bu mesaji verebilir
ve okuyucuda da yazarin duydugu h y ilir. ligi i izl




