DUNYA BESIN SORUNU : BAZI GOZUMLER

«Beslenme sorunu, besinsel yetersizligin yarattig: hastaliklar, be-
sinin iilkeler arasinda ve baz iilkelerin sinif ve katmanlan arasinda-
ki dagilim esitsizligi pek ¢ok aydinin kafa yordugu, ¢dziimler aradig
konulardir. Nitelikli beslenmenin saghga, bedensel ve zihinsel gelis-
meye olan etkileri bilinmektedir. Fakat halen diinyamizda yeteri ka-
dar kalori alamayan ve aghktan 6len, gelisemeyen insanlar ve toplum-
lar vardir. Bunun yaninda diinyada niifus artis hizi giderek yiiksel-
mekte, buna karsin diinyanin dogal kaynaklan bilingsiz kullanim ve
somiirii nedeniyle tiiketilmektedir. Ulkelerin politik ve sosyo-ekono-
mik konumlarinin beslenmeye etkileri, kaynaklarin gelecegi ve kulla-
nimt hakkinda goérisleri degisiktir. Ayrica beslenmeye iliskin birgok
olgu sosyalist sistemin ve kapitalist sistemin diisliniirleri tarafindan
degisik sekillerde degerlendirilmekte ve yorumlanmaktadir.

Asagida okuyacaginiz yazi beslenme ve ona iliskin yandas ko-
nularda degisik diizenlerde iiretilen goriisleri ve degisik ¢coziimleri
icermektedir. Bu konularla ilgilenenlere yararl olacagi umuduyla IN-
TERNATIONAL AFFAIRS dergisinin 1979 2. sayisindan 6zetlenerek
cevrilmistir (*).»

Ceviri : Dr. Dora KALKAN

«Bugin insanin karsilastigi en dirimsel sorunlardan biri dinya-
nin artan besin gereksinimini karsilamaktir. Besinin yaninda ham-
madde ve enerji kaynagi yaratma gereksinimi, giincel ve dinyamizin
ciddi sorunlarindandir (1). Bugiin diinya nifusunun eristigi beklen-
medik boyutlara bakarak besin sorunu agiklanabilir. Diinya nifusu
yalniz 4 milyar olmakla kalmiyor, fakat dinya insanlik tarihinin en
hizli dogal biiyimesine de tanik oluyor. 1850’de diinya nifusu 1 mil-
yar: 1930°da 2 milyar: 1960’ta 3 milyar olmustur. 15 yil iginde bir mil-
yar daha artmis ve 1975'te 4 milyara ulagsmistir. Ortalama yillik artis
hizi bugiin % 1.9’a varmistir (2). 1977 ortalarinda 4.214.000.000 varan
diinya nifus artisinin strekliligi ve Benglades gibi 80 milyon nufuslu
Ulkelerin nifusuna varabilen yillik artislar besin gereksiniminde de
dev biyumelere yol agmistir (3). Bu gereksinimler, beslenmenin ka-
litesinin giderek dizeltiimesi ve 6zellikle birgcok Ulkede et ve balik
tuketiminin hizlanmasi ile de artmaktadir. Dinya nifusunun artma-

(*) The World Food Problem: Some Solutions, L. KNYAZHINSKAYA, international Affairs,
sayl, 2, s. 65-73, 1979, AllUnion Znaniye Society, 14 Gorokhovsky pereulok, Moscow,
K-64.
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sinin devam etmesi (ki 2000 yilinda nifus 6 milyara ulasacaktir) ile
besin gereksinimleri de artacak ve diinyanin dogal kaynaklarini be-
lirli bir gsekilde zorlayacaktir.

Bugiin 1 milyar kisinin kronik aglik ve malnitrisyon iginde olduk-
lari disinulirse dinyamiz gelecek kusaklarn yeteri kadar besleye-
bilecek midir? Agligi ortadan kaldirmak ve insanhigi nitelikli ve ye-
terli besinle doyurmak sorunu giderek daha yakici bir hal almasi
pek c¢ok Ulkenin bilim adamim ve kamuoyunu disiindirmektedir.

Burjuva literatiri bugiin besin - niifus sorununa karamsar bir
sekilde yaklasir ve gelecekte diinyay: saracak agliktan séz eder. On-
lar 1960’larda «niifus bombasm, 1970’te «niifus dalgasm ve «niifus
selin diye adlandirdiklari niifus artisinin sonucunda kaginilmaz olarak
dinya dogal kaynaklarinin kuruyacagdini soylerler.

Bati basini «niifus bombasi ve besin azhgi: Diinyada 'dirimsel
denge, savasimi kaybediyor.»n, «Diinya Besin Krizi: Kronik yetersiz-
lik nedeniyle temel ihtiyaglarimiz giderilemeyecek.» (4) «Gelecekte
Aclik» vs. seklinde basliklanyla biliniyor.

Bazi burjuva bilimsel yayinlari ise kaginilmaz ve tim dinyayi
saracak agiiktan emin olduklari gibi, ne zaman gelecegi konusunda
da yargilar yuritebilirler. 1960’ta Batili bilim adamlari bu tir haber-
leri yayginlastirdi ve biitiin diinyay! saracak olan felaketin tam tarihi-
ni de bildirdi (6). Var olan gelisme egilimlerini gelecege de aktararak,
bu yazarlar insanhgin sona erecegi tarihi kesin olarak godstermege
cahistilar. Bu kara haberden sonra birgok Batili bilim adami «kader
ginuy» peygamberine donustiler. Garrett Hardin, Ann ve Paul Ehrlich,
George Borgstom, William ve Paul Paddock, Dennis Meadows ve
Paul Heilbroner niifus artmasi ve besin yetersizligi konusunda ka-
ramsar gorusleri olanlardi. Bir kismi kader ginini daha bile énceye
aldilar. ABD biologu Paul Ehrlich’e gére, dinya nufusu igin yeterli
besin kavgasi kaybedilmis bulunmaktadir ve 1990 yilinda diinyada
insan yagami olmayacaktir. Roma Kiibi’'niin (8) istegi lzerine ha-
zirlanan global gelisme modellerinde ise tim dinyayi saran bu fe-
laketin (7), yani dogal kaynaklarin sinirlari ile kullanimlarindaki artis
arasindaki geliski, ancak 21. ylizyil ortalarinda gelecegi bildirilmistir.

Nifus Gzerine bu tir psodo-bilimsel karamsar gorisler, 18. yluz-
yil sonlairnda yasamis Ingiliz din adami ve ekonomi politikgisi Tho-
mas Malthus tarafindan «ebedi yasa» haline donustiriimustiur. Malt-
hus’a gdre bu «yasannin temelinde «Hayvansi yasamin, var olan be-
sinlerden daha fazla artma egiliminde» yatmaktadir (9). Bugiin Malt-
hus goriislerinin gelistirilmis sekilleri, burjuva toplum bilimciliginin
temel yanhglarim da tasimaktadir. Birincisi, toplumsal gelismede ni-
fus artisinin karar verici ve etkileyici giiciini toplumsal olaylardan
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bagimsiz biolojik bir siire¢ olarak gériir. llk ortaya atildigi yillarda da
oldugu gibi Malthus goérisi, burjuvazinin isteklerini dogrular nitelik-
tedir. Bu gorus kitleler arasinda yoksullugun ve aghgin sinif sorunu
ile iligkili olmadigi aldatmacasini yaratir ve toplumun dikkatini sinif
ve anti-emperyalist savasimdan nifus artis hizini azaltma savasimina
cevirmege calisir.

Yeni Malthus’gller aile planlamasina, her tirli toplumsal has-
taliga bir care gibi bakarlar. Yeni Malthus’gller kendi eskimis teori-
lerini canlandirmaga calisirken hizh niifus artisi ve gelismekte olan
ulkelerin bozulan besin dengelerine bu teori vasitasiyla muglak ve
st 6rtilli bir yorum da getirirler. Ozgirlagini yeni kazanmis bazi
tlkelerde, fazla nifusa bagladiklari yaygin aglik ve beslenme bozuk-
lugunu tim dinyay! saracak olan felaketin habercisi olarak da goé-
rirler. «<Buhran belirtileri buhranin kendisi ortaya ctkmadan belire-
cektir. Bu belirtiler halen diinyanin pek gok yerinde gorilmektedir.»
ABD’li D. Meadows, J. Randers ve W. Behrens’in gorusleri bu dogrul-
tudadir. ABD’li kardesler William ve Paul Paddock da halen ayni
gorusu paylasiyorlar. «Besin yetersizligi belirtileri tilkeden ulkeye de-
gisecektiry diyorlar, «fakat 1975 yilina kadar bazi sorunlu ulkelerde
besin buhrani dogacaktir ve boylece sorun agiga cikacaktiry (11).
Kitaplarinin (12) genisletilmis 2. baskisinda 1972-1974 yillarinda besin
buhranini géz éniine alarak, Paddock kardesler tiim diinyayi saracak
felaketin, achk caginin gorileceginde israr etmektedirler.

Marksist aydinlarin Malthusianizm’in elestirisinde ise ne «De-
mokrafik Nihilizmy» (ntGfusbilimsel inkarcilik) ne de gelismekte olan
tlkelerin hizlanan nifus artislariyla 6ngorilen sorunlar inkar edilir.

Somiirgecilik zamanlarindan beri streglen geri kalmis tarim eko-
nomisine karsin nifusun artisi, fakat tretim artisinin ve is olanaklari-
nin kisith kalmasi yasam kosullarini, egitim ve saglik hizmetlerinin
orgutlenmesini sinirlandirir.

Besin sorunu da nifus faktéri tarafindan ciddi bir §ek||de etki-
lenir. Bu nedenle, lilkelerin bilimsel yontemlerle, yliiksek dogum hizini
diustrecek aktif nifus planlamasi politikalarina gereksinimi oldugu
inkar edilemez. Fakat bu politikalar Asya, Afrika ve Latin Amerika
tlkelerindeki ilerici sosyo-ekonomik degisimlerin yerini almamali, on-
larla birlikte yuratiimelidir. Burjuva aydinlarinin pek cogunun goriis-
lerinde bilimsel, teknolojik gelismenin yaratici gliciline karst inanc-
sizlik vardi. Onlar bilimsel teknolojik devrimin (BTD) cevreye olum-
suz etkisi oldugunu dustnurler. Bati'da 1960’larda yasanan teknolo-
jik iyimserligin yerini bugtin ekolojik karamsarhk almistir. Uluslararasi
Nifus, Kaynaklar ve Cevre Sempozyumu’nda konusan ABD’li biolog
P. Ehrlich, gelismis tarimsal teknolojinin her lilkeye yayginlastiriimasi
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goérisune karsi gikmistir. ABD’li biologa gbre hizli bir nifus artisi,
tarim Grdnlerinin artigi ile birlikte giderse sonug ekolojik bir felaket
olacaktir. Biosfer kirlenecek ve tiim kaynaklari tikenecektir. Ehrlich
bu sorunun ¢éziminl bilmsel olarak gelistirilmis tarim politikalarinda
degil, fakat bilmsel teknolojik gelismelerin sinirlandiriimasinda ve do-
gum hizinn yavaslatilmasinda gérmektedir (13).

«Gelismenin sinirlariy adh kitabin yazarlari da ayni tirde goris-
leri 6ne sirmektedirler. BTD konusunda gorusleri séyle 6zetlenebilir:
«Bliimsel gelisme iyidir, fakat zararl etkileri onu sagliksiz kilmakta-
dir.» Topragin verimliliginin azaldigini sOyleyen karamsarlara karsi,
Meadows ve Finalism kavramini benimseyen bazi yazarlar ise ekile-
bilen topraklarin veriminin artirilabilecegi goérusiindedirler. Fakat, ve-
rimliligin artmasi igin gerekli teknik yenilikler tarim triinlerinin fiyat-
larinda inanilmaz bir artis getirecegini, bunun yaninda kirsal kesimde
calisanlara ayricalik, topragin terkedilmesi, zaten niifuslari fazla olan
kentlere akim gibi olumsuz toplumsal yan etkileri olacagini ve «top-
lumsal dizensizlikle» sonuglanacagini savunmaktadirlar. Béylece on-
far yeni teknolojinin kitlelerin gereksinimi igin yaygin ve etkin ola-
rak kullanilmasini engelleyen toplumsal diizene karsi degil, yeni tek-
nolojiye karsi c¢ikarlar. «Gelismenin Sinirlari» adh kitabin yazarlari
da, yeni teknolojinin katsayilarla artisi hizlandiracagi ve dinyayi fe-
lakete siriikleyecegi gorustindedirler (14). BTD sonucunda diinyada
yaygin aglk. Iste Finalizm kavraminin geliskili 6ngériisii béyledir.

Burjuva aydinlarinin bu karamsar yaklasimlarina karsin Marksist-
Leninist bilim adamlarinin gergekgi, bilimsel olarak tutarli ve iyimser
gérusleri vardir. Fakat Marksist-Leninist bilim de besin sorununu
¢6zimlemekte guglik ve karmasikhgi higbir sekilde inkar etmez. Be-
sin Uretiminin karmasik siirecinde pek cok faktér rol oynar: Uretim
icin parasal kaynaklar, emek giict, dogal toprak ve deniz kaynaklari,
bilimsel ve teknolojik gelisme. Ve tim bunlar toplumsal diizen ve
ekonomik gelisme diizeyine bagimlidir. Sanayi uretimiyle karsilasti-
rildignida besin Uretimi dogaya baglidir. (Topragin 6zelligi, Okya-
nus’un biolojik kaynaklari, iklem kosullar vs.)

Besin sorunu timel ve tarihsel yonleriyle incelendiginde bundan
iki iliskiler dizisnin gelistigi gordlir. Birinci dizide insan toplulugu ile
besinin dogal kaynagi olan cevre arasindaki iliski «insan-doga» sis=
temi): lkinci iliski dizisi toplumdaki insanlar arasindaki iliskilerdir ki
burada besinin iiretilme siireci ve toplumdaki dagihsi yer ahr. («In-
isan-insany sistemi) (15). Doga ve toplum arasindaki iliski siirecinde,
besin sorunu ulusal kaynaklarin kullanimindan 6te daha genel bir
sorun olarak ele alinmalidir. Tim niifusu gerekli besinle donatma so-
rununda temel maddi, dogal ve tarihsel aktorler arasinda: Besin ure-
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timinde kullanilan toprak ve deniz kaynaklarinin ekonomik donigim-
le iligkisi: Belirli bir bilimsel ve teknolojik diizeyde kullanilabilecek
tkaynaklarin goérece sinirlihdi: Cevrenin ve ozellikle besin Uretimini
letkileyen iklim kosullarinin degisimi: Besin Uretiminin enerji gibi di-
ger kaynaklara karsi gelisen bagimlihgr.

Fakat glinimuzde besin sorununu anlamak igin toplumsal iligki-
leri igeren insan-insan sistemi daha az 6énemli degildir. Diinyamizda
besin sorunu gibi global sorunlari degisik toplumsal diizenlerde, de-
gisik sekilde kendini gostermekte ve degisik sekilde ele alinmakta-
dir. Besin sorununu incelerken, bilimsel kuramsallik diizeyinde olsa
bile, sorunun diinya ¢apindaki global yoéni ile bir tlke veya ilkeler
igrubunun spasifik sosyo-ekonomik kosullarindan kaynaklanan yoni
ayrilmali ve ayrica bir ilke igindeki besin durumunun nifusun de-
gisik katmanlarina iligskin farklihklari da birbirinden ayirt edilmelidir.

Besin sorunu sosyal, teknik, ekonomik, demokrafik, kiltiirel ve
dogal pek ¢cok karmasik ve boyutlu kosullardan olusuyorsa da, Mark-
sist-Leninist bilim dinya nifusunun besin gereksinimi sorunu ¢o-
zumlenebilir olarak kabul etmektedir. Bu iyimser yaklagim, son 60
yilda insan yasamini her konuda giderek daha fazla etkileyen yeni
faktorlere dayanmaktadir. Bunlarin arasinda en énemlileri: Sosyalizm
gergeginin ortaya ¢ikmasi ve gelismesi, BTD, uluslararasi gerginligin
azalmasi ve sirekli barisin yerlesmesi ve saglamlagmasi igin yapilan
calismalardir.

Dinya besin sorununun temel ¢dézimlenmesinde sosyalizmin or-
taya ¢ikisi ve gelismesi kadar tarihsel olarak énemli olan bu faktorin
ustiinde ne kadar durulsa azdir. Sovyetler Birligi ve diger llkelerde
sosyalizmin zaferinden sonradir ki, sdmiiriilen kitlelerin asirlarca aci
c¢ektirmis olan yoksulluk ve aglik son bulmustur. Bdylece, bu toplum-
sal olgunlarin, toplumun antagonist siniflara béliinmesiyle yakindan
iliskili oldugu kanitlanmistir.

Sosyalizm toplumsal esitsizligin en belirgin géstergesi olan yok-
sulluk ve agligi ortadan kaldirmakla kalmamis, kitlelerin sirekli ge-
lismesi igin gerekli 6n kosullari hazirlarken, genel iyilik hali kavrami
icinde olan besin gereksinimini de karsilamistir.

Sovyetler Birligi ve diger sosyalist Ulkelerin deneyimlerinden
besin-sorununu Marksist-Leninist ¢dziminin issizligi ortadan kal-
diran ve dengeli gelismeyi saglayan sosyalist degisim ile mimkin
olacagi anlasiimistir. Sovyetler Birligi 6rnegi, ¢alisanlarin besin so-
rununun kokli ¢éziimiinin tarihsel olara kisa bir zamanda mimkin
olacagini kanitlamistir. Ekim sosyalist devriminden 6énce, Sovyetler
Birligi’'nde besin tlketimi, bugliin sémiirge durumunda olan ulkeler
kadar dusikti. Fakat temel sosyo-ekonomik degisimler, issizlik ve
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acghgl kisa bir zamanda yendi. Il. Dinya Savasi’nin basladigi yillarda
tarim Urinleri, devrim éncesine oranla % 50 artmisti ve besin yeter-
sizligi artik Ulkeyi tehdit emiyordu. Fakat savas bu kazanimlarn yok
etti. Sovyetler Birligi tarihinde 20 yil savas kosullarinda gegtigi halde
1976 yilina kadar tarim drinleri 4.4 misli artmistir ve bu da ulkenin
besin durumunu dizeltmistir (16).

Bugin Sovyetler Birligi'nde insan basina diisen kalori miktari
dinyada en yiiksek olanlardan biridir. Nifusun beslenme sekli de ge-
lismektedir. 1965'ten 1977’ye et gibi besinlerin insan basina tiketimi
nufusun 28 milyon artmis olmasina ragmen 16 kg’dan 57 kg (17)’a
yukselmistir. St, yumurta, meyva, sebze, tiketimi de artmigtir. Ayni
zamanda ekmek ve patates tiiketiminin azalmasi, beslenme kosullari-
nin dazeldiginin bir kanitidir.

Artan nifusa yeterli besini sunmanin giglikleri hem kapitalist,
hem sosyalist llkelerde goriilmektedir. Fakat kapitalizmin var oldugu
lkelerde glgclikler felaket boyutuna ulasmistir. Dinyanin kapitalizm-
le yoénetilen boélimlerinde milyonlarca insan agliktan ve beslenme
'yetesrizliginin yarattigr hastaliklardan 6lmektedir.

1. Diinya Savasi’ndan hemen 6nce Lenin soyle yazmistir: «Her
yonde, insanlik ¢dozimleyebilecedi sorunlarla karsilasmaktadir, fakat
her seferinde kapitalizm engel olmaktadir. Kapitalizm ¢ok biyik zen-
ginlikleri toplamistir ve insanhd bu zenginliklerinin kolesi yapmis-
tir...» O yillardan beri zenginlik ve yoksulluk, bolluk ve aglik arasin-
daki kutuplasma azalmamis fakat artmistir. Aglhktan 6lmekte olan
insan sayisi her gin biraz daha artmaktadir.

BM’nin Besin ve Tarim Orgiiti’niin sonuglarina gére verimli olan
1970 yillarinda bile kapitalist diinyada 462 milyon insan ciddi ve kro-
nik achk halinde idi.

Marksist-Leninist bilim, kitlesel agligi modern kapitalizmin derin
celiskilerinden biri olarak gériyor. Bu geliski bir yandan BTD’in ya-
rattigr genis olanaklarin dogal kaynaklarin besin Uretimini artirmak
i¢in kullanilmasi ile, diger yandan bu olanaklarin genis halk kitleleri
icin kullanilmasinda devlet-tekel kapitalizminin isteksizligi arasinda-
dir. Sonug olarak, insan basina diigsen kalori miktarinin yiiksek oldugu
gelismis kapitalist tlkelerde bile tim nifusun % 4’Unl olusturan 28
milyon insan acliktan 6lime mahkdmdur. Bati propagandasinin genel
zenginlik modeli olarak tanitilan ABD’de bile, ABD Ticaret Bakanligi
kendi ulkesinde 30 milyon insanin yeteri kadar besini satin alama-
digini bildirmektedir (20).

Issizlik diisitk gelirler, enflasyon, yiikselen fiyatlar gibi etkenler
nifusun yoksul kesiminin ortalama diizeyde besin almasini engelle-
mektedir. Asya, Afrika ve Latin Amerika’da kapitalizmin «Sinir bél-
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genlerinde bulunan ilkelerin besinsel agidan yetersiz durumu yaygin
ekonomik kultirel geriligin yaninda gegmis sémirgecilikten miras
kalan ve halen siirmekte olan ekonomik bagimliligin ve yeni-sémir-
geciligin sémiiriisiiniin sonucudur.

Kapitalizmin sinir bolgesinde bulunan, kapitalizmin henliz yeni
gorilmekte oldugu ve pre-kapitalist kosullardaki Ulke veya ulusal
ekonomilerde yoksullugun biytmesi yalniz toplumsal degil fakat ag-
hiktan 6lmege kadar varabilen en korkung fiziksel sonuglar kitlesel
boyutlara ulasir (21).

Burjuva ideologlarinin bizi inandirmak istedikleri ve Malthus’un
«Nufus teorisinde» sdylendigi gibi gelismekte olan ulkelerde kitlesel
acghk ve yoksulluk, uygunsuz doga ve iklik kosullar sonucu degildir.
Bunlar, var olan yeni-somiirgeci sistemin ve emperyalizme bagimli-
ligin_sonucudur. Geng llkelerin hizla gelismelerinde ve bagimsizlik-
larinin kazanmalarinda yoksullugu ve achgi ortadan kaldirma sava-
simi genel stratejinin dirimsel bir pargasidir. Besin sorununa koklii
'¢6zim gereksinimi bu Ulkelerin sosyalist gelisme modellerini segme-
lerinde 6nemli etken olmaktadir. BTD, diinya tretim giglerinde, on-
ceden tahmin edilemeyen bir hizlanma ve yasam standartlarinda hiz-
I yiikselme yaratmistir. ' ,

BTD’in kazanimlarinin tarimda kullaniimasiyla kirsal boélgede ya-
sayanlarin daha kugik bir oraninin, nifusun biyik cogunlugunun
beslenmesi ve bdylece bu cogunlugun baska iretim alanlarinda kul-
laniimasini saglamistir. BTD yalniz geleneksel besin iretiminde bii-
yuk artis degil, 6zellikle yeni protein kaynaklarinin yaratiimasi ve din-
ya besin potansiyelinin birka¢ kez artiriimasini getirmistir.

Diinya besin potansiyeli tartisilirken, sorunun 2 yoni ortaya ci-
kariimistir. Burada kastedilen tiim diinya niifusuna yeterli kalori yanin-
da nitelik agisindan da besleyici degeri yliksek besin maddeleri sag-
lamaktir. Ayrica diinya besin sorununun toplumsal yani ele alinma-
hdir, ¢linkii teknolojik ve ekonomik agidan bitiin diinyaya yeteri ka-
dar kalorili besin saglamak gereklidir. FAO istatistiklerine gore 1970
ortalarinda diinyada, biitiin diinya niifusunun yeterli bir sekilde besle-
yecek besin vardi. Yalniz tahillar bile giinde insan basina 3000 ki-
lo kalori ve 65 g protein saglayabilmektedir (22). Bu sayi sebze, kdk-
ler, meyvalar ve et goz onune alinmadan cikariimistir.

Boylece, diinyada ortalama besin lretimi goz onlinde tutulursa,
Ulkeler arasindaki besin dagilimindaki ve kapitalist Gilkelerdeki sosyal
siniflar arasindaki kutuplasma ortadan kaldirildiginda beslenme ye-
tersizligi ve acligi hemen bugiin ortadan kaldirilabilir.

Diinya besin sorununun ikinci yéni ise, diinyanin hizla artan ni-
fusunu buginkiinden daha iyi besin saglamak icin yalniz kdkli, po-
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litik, ekonomik ve toplumsal degisimler getirmek degil, tarimsal ure-
timi artirmak igin en son bilim ve teknikten yararlanmak ve ekolojik
dengenin korunmasi igin de ulusal akynaklari rasyonel bir sekilde
kullanmaktir.

Dinya besin potansiyelinin birgok varsayimlarla hesaplanma-
sinda, diunyanin kapasitesinin bilimsel ve tenolojik gelismelerle arti-
rilmasiyla bugiinkiinden daha yogun bir niifusa bile dengeli bir bes-
lenme getirebilecegi bilinmektedir.

FAO uzmanlarina gore, var olan dogal kaynaklar ve gelismis ta-
rimsal teknoloji ile bugin ekilmekte olan topraklari iki misline ¢ikar-
mak mimkindir. Bugiin yalniz gelismis tanimda kullanilan teknolo-
jinin yayginlasmasi ile, bu topraklar 76 milyar insana giinde 2500 kilo
kalori ve 38-48 milyar insana da giinde 4000-5000 kilo kalorilik den-
geli bir beslenme saglayabilir. Butin bu sayilanlar da, besin ureti-
minde BTD’in katkilarini, bugiin tarim yapilamaz diye bilinen toprak-
larin kullanimini, Gretimin buglnkinden fazlalasmasi, deniz kaynak-
larinin yaygin kullanimi, kimyasal yollarla besin dretilmesi vs. (23)
gibi olasiliklari géz 6niine alinmadan hesaplanmistir.

Fakat gorisimize gore, dinya besin potansiyeline daha gergek-
¢i yaklasimlarla da sliphesiz gelecek kusaklarin beslenme sorununu
¢ozumlemek olasidir. Bu goéris 21. ylzyilin ortalarinda diinya nifu-
sunu 10-15 milyar duzeyinde stabilize etme hipotezini paylasan bir-
cok aydinin varsayimlariyla da dogrulanmaktadir (24). Fakat bilinme-
lidir ki, Washington’daki World Watch Enstitisii Baskani Lester
Brown gibi birgok burjuva aydinlari, bu diizeyde nifusu stabilize et-
meyi engelleyecek cevresel felaketlerden de sb6z etmektedirler.
Brown’a gére BM hesaplamalari diinya nifusunun buginki 4 milyar-
dan, denge kazanmaksizin 10-16 milyara ylikseleceg@ini gostermek-
tedir. Istatistiksel agidan bu hesaplamalar gayet saglamdir, fakat eko-
lojik stresler, teknoloji ve toplumsal yapi plaiformunda ele alinirlarsa
bunlarin gecerli olmadigi anlasilir. Dinyanin baslica, biolojik sistem-
leri olan orman, denizler, yesillik, ekilebilen topraklar Gzerinde World
Watch Enstitisi’nlin yaptig: arastirmalar gostermektedir ki, s6zi edi-
len sistemler doniim noktasina gelmislerdir (25).

Dunyanin ekolojik sorunlari tizerine uyarilar yersiz degildir. Hem
gelismis, hem gelismekte olan kapitalist llkelerde ekolojik dengede
bozukluk gézlenebilir. Ozellikle bir milyondan fazla niifusu olan kent-
lerde ve eskiden verimli olan, fakat simdi verimi dismus topraklarda
bu olgu gérilmektedir.

Fakat burada baslica tehlike niifus artisi degil, 6zel miulkiyete
dayali uretimin getirdigi somuriadar. Hizh nifus artisi ancak sosya-
list sosyo-ekonomik iliskilerle miimkin olan, bilimsel temellere dayali
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ekonomik planlama ve dogal kaynaklarin dikkatle kullanimi gereksi-
nimini vurgulamaktadir. g

Yumusama ve dinya ilerici glglerinin siirekli barisi kurma, si-
lahlanma yarisini durdurma, tam silahsizlanma, kaynaklar yaratici
bir sekilde kullanma, ag¢ligi yok etme, diinyanin besin ve diger temel
sorunlarini ¢bézme yolunda atilmis adimlardir. «Sirekli barisin sag-
lanmasi, yumusamanin gelismesi ve yayginlasmasi bu problemlerin
¢oziminde kaginilmazdir (26).

BM istatistiklerine gore son birkag yilda diinya askert harcama-
lari bugiini fiyatlarla yilda 350 milyar dolardir ve bugiin 400 milyara
erismektedir. Diger bir dille, ordular bir yilda, yoksul tlkelerin ulusal
uretimlerinin 2/3’Une esit parayi kullanmaktadir (27). Silahlanma ya-
risl, gelismekte olan llkeler dahil, pek ¢ok llkeyi icine almaktadir.
Kisi basina milli gelirleri yilda 200 dolardan az olan yoksul ulkeler
bile tarima yaptiklari yatirimin katlarca farkini askersel amaglar igin
askersel harcamalar igin birka¢ misli para harcanmaktadir.

Uluslarin guveninin saglanmasi ve silahlanma yarisinin durdu-
rulmasi ile geng ulkelerin ekonomik diizeylerinin ylikseltiimesine yar-
dimci olunabilir. Bu Ulkelerin besin Uretiminin artiriimasi ve ulusal
gelisme programlarinin desteklenmesi i¢in bu ulkelere mali yardim
yapilmasi gereklidir. 1974’'te Roma’da gergeklestirilen Dinya Besin
Konferansi’nda, tarimsal gelisme igin yapilan yardimlarina 1980 son-
larina adar yilda 5-6 milyon dolar kadar artiriimasi planianmistir. Ge-
lismekte olan ulkelerin tarimlarina yardim plani, 3 milyar dolarlik bir
eksiklik nedeniyle tam olarak yerine getirilememistir. Bu parasal agik,
gelismis Ulkelerin askeri bitgelerinin % 1'i ile kolaylikla kapatilabi-
lirdi.

Silahlanma yariginin sonlandiriimasi; Asya, Afrika ve Glney
Amerika Ulkelerinin ekonomik geri kalmisliklarinin ve aglik ve yok-
sulluk gibi yakici sosyo-ekonomik sorunlarinin dizeltiimesinde etkili
olarak en 6nemli faktordir. Dinya Besin Konseyi’nin Haziran 1978’de
yapilan Meksika Deklarasyonuna gore, gelismekte olan ulkelerin be-
sin sorunlarinin ¢éziimii silahlanma yarnisinin durdurulmasi ve barig
ve guvenliginin saglanmasina direkt olarak baghdir.

«Silahlanma yarisina karsi savasim, tim diinya halklarinin yagsam
standartlarini yiikseltme savasiminin 6nemli bir parcasidir. Tarih go6s-
termistir ki /daha fazla silah, daha az besin demektir. Bu en zengin
iilkkeler igin de dogrudur. Silahsizlanma sonucu birikecek biiyiik para-
lar liiretken olarak kullanilabilir ve |diinya besin durumunun koklil ola-
rak diizeltilmesinde en biiykii parasal yatinm kaynaklarindan birini
olusturabilir.»
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