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DOSYA

HEKIMLERIN SINIFSAL KONUMU
UZERINE BIR DENEME

OZET

Bu ¢alismada, Tirk hekimlerinin sinifsal konumlari, ku-
ramsal agidan irdelenmistir. Bu baglamda, gelismekte olan
bir tilke ozellikleri gosteren tlkemizde, hekimlerin toplumsal
rollerinin neler oldugu ve olabilecegi tartisilmistir. Toplumsal
rollerinden hareket ederek, sinifsal konumlarina iliskin bir
fikir yurutilmeye ¢alisiimistir Kuramsal bir referans noktasi
olusturabilmek icin, profesyonel meslekler konusunda ilkin
islevsel kuramlarin daha sonrada neo-marksist kuramlarin,
hekimleri sinifsal hiyerarside nereye yerlestirdiklerine degi-
nilmistir. Islevselci kuramlar arasinda ézellikle artik klasik
sayilan Durkheim, Parsons ve Weber modellerine, neo-mark-
sist bir ornek olarak da, Ehrenrich&Ehrencirh'in kuramina
deginilmistir. Sonug olarak, Bati'da gelistirilen kuramlarin,
sanayisi yeni yeni gelismeye baslayan Llkelerde ¢alisan he-
kimlerin toplumsal konumlarini tam olarak agiklamayacaklari
belirtilmis ve Tiirk hekimlerinin karmasik toplumsal/sinifsal
iliskiler icinde, bir yandan, lst bir konum elde etmeye
calistiklari, diger yandan, ilkenin modernizasyon stirecinde
de bir rol oynamak istedikleri ileri stiriilmdistdir.
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SUMMARY

In this article, the class position of Turkish physicians is
examined from theoretical perspective. In this context, the
social roles of the physicians in a developing country such as
Turkey are also discussed. It is thought that one of the best
ways to understand the class position of physicians is to
look at their social roles. In order to make a theoreticalframe-
work, | drew on how both functional and Marxist leaned
approaches within the sociology of the professions placed
physicians into class hierarchy. Amongst functional theo-
ries, the models of Durkheim, Parsons and Weber, which
are now the classical ones, are examined. The Ehren-
rich&Ehrenrich's model provides a good example of Neo-
Marxist approaches. It is concluded that the theories devel-
oped in West do not explain very well the case of developing
countries whose industrial development is not yet completed.
It is asserted thet Turkish physicians are working rather
complex social and class relations and, under these condi-
tions, seeking to obtain a superior class position by helping
to the modernisation of the country.
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1. ULKE GELiSIMINDE HEKiMLER

Bir dlkenin gelisme/kalkinma siirecinde en 6nemli
glcin "yetismis insan" oldugu, modern egitim alaninda
kabul edilen genel bir olgudur. Sosyoloji alaninda ise
Durkheim (1957) bu dustincenin en israrli savunucusu
olmustur. Ona gore, sanayi devrimi ile birlikte ortaya ¢ikan
toplumsal ve ekonomik sorunlar ancak tip, hukuk gibi
profesyonel meslek tyelerince ¢ozilebilir. Clinkd, sanayi
devrimi ile birlikte, is bolimu genislemis, mesleksel
farklilasma artmis, buyiik sirketler ortaya ¢ikmistir. Dola-
yistyla, varolan toplumsal diizen derinden sarsilmis, top-
lumsal bitiinlik bozmustur. Sanayi devrimini yasamamis
toplumlarda, Durkheim, "mekanik dayanismanin" hitkiim
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surdiigini belirtmistir. Herhangi bir toplum sanayilesme
surecinden gecerken, yeni bir dayanisma ruhu gelismek-
tedir. 'Bagimsizlik' ve ‘farklilasma' kavramlari, bu donemin
temel kavramlarnidir. Durkheim, bu tiir dayanismaya 'orga-
nik dayanisma' adini vermektedir. Ancak, bu iki donem
arasinda bir de gecis donemi vardir ki, asil toplumsal sorun-
lar bu donemde ortaya ¢ikmaktadir. Toplumlar, gecis
donemlerinde, kuralsizlik igerisine itilmislerdir. Yani anomi
durumu hakim olmustur. Bu donemde, bireyler, kendi-
lerini tanimlayacak hig bir toplumsal, ekonomik ve ahlaksal
deger bulamamaktadirlar. Durkheim'in nigin ozellikle pro-
fesyoneller ve tip meslegi ile ilgilendigi asil bu noktada
daha rahat anlagilabilir. Onun igin, toplumsal kuralsizhgin
Ustesinden sadece profesyonel kisiler-hekimler, hukuk-
cular vb. gelebilirler. Ancak ve ancak, hekimler, hukuk-
cular vb. bir meslek ahlaki gelistirebildiklerinde, kendi ken-
dilerini yonetebildiklerinde ve kendi kurallarini kendileri
olusturabildiklerinde, sanayilesmenin neden oldugu
sorunlar ¢ozebilebilir (Durkheim, 1957). Bunun igin,
Durkheim toplumsal bunalimlari asmada, toplumun
yuksek diizeyde egitim almis bir kesimini temsil eden
hekimlere onemli gorevler distigune inanmaktadir.
Durkheim kuraminda, profesyonel gruplar modern bir aile
gibidirler. Kendi iclerinde cekismeler olsa bile, meslek
ahlakinin gosterdigi yoldan ¢tkmamalar gerekmektedir.

Sanayi sonrasi Fransa'sinda, Durkheim'in tasvir ettigi
toplumsal karmasalar/sorunlarin, aslinda ginimuiz Turki-
ye'sinde de boyut ve sekil degistirerek devam ettigi soyle-
nebilir. Gortinen odur ki, Durkheim'in hekimlerden/profes-
yonellerden beklentileri, gecerliliklerini aradan bir yizyl
ge¢mesine ragmen, gunumiizde de korumaktadir. Gergek-
ten de, ulkemizde de, hekimler kendi mesleklerini icra
etmelerinin otesinde, tlkenin kalkinmasinda bir tir loko-
motif islevini Gstlenmis aydin gruplar (intelejansiya) ara-
sinda yer almaktadirlar. Bir baska anlatimla, hekimler, tip
sorunlariyla oldugu kadar, ulkenin kalkinma sirecinde
karsilasilan sorunlarla da ilgilenmektedirler. Ctinkl, hekim-
ler mesleklerini yabanci kalamayacaklar toplumsal kosul-
laricerisinde icra etmektedirler. Hekimler de, cesitli vesile-
lerle boyle bir gorevi Ustlenmekte bir sakinca gérme-
diklerini agikca beyan etmektedirler. Bilgiyi ellerinde tutan
profesyonel bir grup olarak, toplumsal sorunlara trete-
cekleri ¢coziimler, 6zellikle gelismekte olan bir tlke agisin-
dan 6nemini korumaktadir. Dogaldir ki, yuksek diizeyde
egitim almusg bir grup olarak, toplumsal ve mesleki sorunlar
¢6zim bulunmasina yapacaklari katkilar, siradan meslek
gruplarina gore daha farkli ve fazla olacaktir.

Her ne kadar, Durkheim modeli, direkt olarak hekim-
lerin sinifsal yapisina yonelik degilse de, en azindan toplu-
mun seckin Uyeleri olduklarini belirtmektedir. Bu noktadan
hareketle, hekimlere sinifsal hiyerarsi icinde, st bir konum
bicildigi soylenebilir. Ciinkii, bu modelde, hekimler top-
lumdan/halktan ¢cok daha ilerde ve yol gosterici konumun-
dadirlar. icinde bulunduklar toplumsal sorunlardan
kendilerini ayirarak, sorun ¢oziicii olabilmektedirler. Kendi
mesleklerini kontrol edebildikleri gibi, toplumsal diizene
de, ceki diizen verebilecek bir glice sahip goriinmekte-
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dirler. Bir anlamda, toplumun 6ncii kuvvetidirler. Toplum-
sal degisim sirecinde ve toplumun gelecegini sekillendir-
mede 6nemli bir rol tGstlenmektedirler.

Durkheim'in bu ¢izgisi giinimiizde Parsons (1951,
1957) ve izleyicileri tarafindan surdirilmektedir. Parsons'a
gore tibbin ortaya koydugu, bilgilerden, hareket eden he-
kimler, kendi kisisel ¢ikari icin degil, hastalara/halka hizmet
etmek icin vardirlar. Dolayisiyla, toplumun ihtiya¢ duy-
dugu 6nemli bir gorevi tstlenmis durumdadirlar. Bu
ihtiyaci giderebildikleri stirece hekimler toplum icindeki
varliklarini stirdiirebileceklerdir. Bunun icin, diger profes-
yonel meslek gruplari gibi, hekimler de toplumsal yapinin
bir 6gesini olusturmaktadirlar. Ancak, bu toplumsal 6ge
Ustlendikleri islev bakimindan siradan bir 6ge degildir.
Hekimler kimilerinin kutsal diye adlandirdiklari bir islevi
yerine getirmektedirler. Bunu yaparlarken, toplumsal bir
birliktelik olusturmuslardir. Ornegin, kendi aralarinda
meslek birlikleri kurmuslar ve bir meslek ahlaki gelistir-
mislerdir. Bu cercevede, kamunun cikarlarini korumaya
calismaktadirlar. Yani, kamu ¢ikari, bir hekimin kendi
kisisel cikarlarindan daima onde gelmelidir. Parsons, bu
yuzden hekimlerin toplumun genel ¢ikarina hizmet ettik-
lerini ve dolayisiyla toplumsal 'uyum'u kolaylastirdiklarini
belirtmistir. Bir baska deyisle Durkheim gibi o da,
hekimlere toplumsal yapr icerisinde goreli Gstun bir yer
atfetmistir. Kisacasi, Durkheim gibi Parsons da profesyonel
gruplarin toplumsal istikrarin kurulup devam ettirilme-
sinde onemli rolleri olmasi gerektigini vurgulamistir. Boyle
onemli bir islev de ancak, sinifsal acidan 6nemli bir konu-
ma sahip bireylerce gerceklestirilebilecegi kendiliginden
aciktir.

Dolayisiyla, Parsons ve Parsons modelinden esinlenen
islevselci kuramlar, hekimlerin toplumun st kesimlerinde
yer aldiklarini ileri sirmektedirler. Buna kanit olarak da
kendi geleceklerini kendilerinin belirleyebilecekleri 6zerk
kurumlar olusturmalarini ve yiiksek diizeyde bir egitimin
zorunlu olmasini gostermektedirler. 1970'li yillarda bu
gorisin ABD'deki en 6nemli temsilcisi Freidson (1970,
1985) olmustur. Freidson'a gore, tip meslegi kendine 6zgu
toplumsal bir kontrole tabidir. Hekimlerin yaptiklari is, bu
tur bir toplumsal kontrolle sinirlanmistir. Ancak, hekimler,
bu sinirlara ragmen, diger calisanlara gore, daha farkl bir
sinifi temsil etmektedirler. Ozerk, bir kurulusun tyeleri
olarak, Uist kesimlerde yer almaktadirlar. Ciinki, hem kendi
mesleklerini denetleyebilmektedirler -ki bazi tilkelerde st
toplumsal katmanlardan gelmedikce profesyonel bir
meslek Uyesi olmak hemen hemen imkansizdir- hem de
yuksek bir hayat standardi saglayabilecek gelir diizeyine
sahiptirler. Ayni zamanda, toplum iginde oldukga itibar
gormektedirler. Dolayisiyla, sinifsal hiyerarsi icerisinde tst
bir konumda yer almalari gerekmektedir.

Weber'in pazar iliskilerini agikladigi kurami da birgok
arastirmaciya kaynaklik etmistir. Freidson da yer yer
Weber'in agiklamalarindan yararlanmistir. Ornegin, We-
ber'in aktorlerin belirli ¢ikar etrafindan 'kapali' birliktelikler
olusturduklari fikri profesyonel gruplar agisindan oldukg¢a
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sik kullanilmistir. Bu gorislere gore, hekimler ve diger
profesyonel gruplar maddi geleceklerinin yaninda mesle-
gin gelecegi ve prestijini saglamak icin kurumsallasmak-
tadirlar. Toplumdan hem maddi 6dil hem de manevi
odul almaktadirlar. Bunun igin, Weber'ci goriislere gore
de, toplum, hekimlere prestijli bir konum atfetmistir.
Weber'i izleyen ¢cogu kuramci hekimlerin tst bir toplumsal
konuma sahip olduklari konusunda birlesmislerdir. Ancak,
Weber'den kismen esinlenip Marksist kuram ¢izgisinde
treten bazi kuramcilar bunun disinda kalmistir. Bunun en
Unlist M.S. Larsons (1977)'dir. Ona gore, hekimler, hem
aldiklar egitim hem de icinde calistiklar pazarin 6zellikle-
rinden dolay: 'tek boyutlu' hale gelmektedirler. Egemen
gugler, hekimleri ilkin egitim stirecinde etkilemektedirler.
Daha sonra, acimasiz isleyen kapitalist dizenin kosullari,
hekimlere toplumun ¢ikarlarindan ¢ok 'diizen savunucu-
lari'nin ¢ikarlarina hizmet etmeye zorlamaktadirlar. Bu
modelde ise hekimler bir mesleki grup kurmayi becermis
olmalarina ragmen, baska siniflarin ¢ikarina hizmet etme
durumunda kalmislardir. Dolayisiyla, Larson her ne kadar
Weber'in gorislerinden hareket etse de, sonug olarak
Marksizmle ve onun toplumsal diizene getirdigi yorum-
larla birleserek hekimlere diger kuramlarin verdigi stin
konumu vermemektedir. O halde, Weber kuraminda
hareket eden arastirmacilardan kimileri, hekimleri Ust bir
sinifa yerlestirirken, kimilerinin de bunun tam tersi bir
sonuca eristigini belirtmek gerekmektedir. Bunun igin,
Weber'in goruslerinin hekimlerin sinifsal konumlari
acisindan irdelenmesinin iki sekilde yapildigr soylenebilir.
Ancak, yine de Weber'in bu alanda, Freidson gibi, 'liberal'
goruslerin temsilcilerini cok daha fazla etkiledigi vurgulan-
malidir. Weber analizinde 'rasyonel birlikleri' goz oniinde
bulundurmusgtu. Freidson i¢in de, hekimler devlete karsi,
ozerk, rasyonel birliklerdir. Toplum en azindan hekimlere
bu gozle bakmaktadir. Dolayistyla, hekimler en azindan
gelismis toplumlarin Gst bir sinifinda yer almaktadirlar.

2. HAKIM GUGLERIN CIKARINA HIZMET EDEN
HEKIMLER

Hekimlerin toplumsal bunalimlari asmada ustlenebi-
lecekleri gorevlere ve islevlere dikkat ¢ceken kuramlarin
yanisira, bircok kuramda, toplumun bunalimlara dis-
mesinde hekimlerin oynadiklari rollerin Gzerinde durmus-
lardir. Ozellikle, 1970 ve 80'lerde bu tiir kuramlarin sayisi
oldukga artmistir. Bu kuramlarin hemen hemen hepsinin
birlestikleri ortak nokta, hekimlerin dis goriinis itibariyla,
itibarlh bir kamu meslegi icra etmelerine ragmen, aslinda
devletin ve onu meydana getiren egemen sinifin ¢ikarla-
rina hizmet ettikleriydi. Bununla kastedilen, aslinda
hekimlerin her gecen gun itibarlari ve kazanmis olduklari
goreli imtiyazli toplumsal konumlarini yitirmeye basladik-
laridir. Diger bir ortak nokta ise, bu kuramlarin hemen
hemen hepsinin su veya bu sekilde Marksizm'den etkilen-
mis olmalarnidir. Bu bolimde, bu ¢izgide Uretilen bir kag
onemli kurama deginerek, hekimlere degisik bir pence-
reden bakmaya calisacagim.

Hekimlerin kendi iclerine kapal 6zerk meslek sahibi
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kisiler olduklar diigiincesi cogu Marksist egilimli kuramci
tarafindan benimsenmistir. Ornegin, Haug (1973)'a gore,
hekimler zaman icinde musterileri izerindeki otoritelerini,
ozerkliklerini, bigiliy tekellerinde tutma geleneklerini
yitirmislerdir. Haug, bu siiregte iki Gnemli etkenin rol oy-
nadigini belirtmistir. Ik etken, bilgisayar biliminde ortaya
¢tkan son gelismelerdir. Bu gelismeler sayesinde, tip
bilgisine ulasmak artik eskisi kadar zor degildir. Akademik
bilgi timuyle bilgisayarlasmistir. Hekimlerin bilgi tizerin-
deki tekelleri kinlmistir. Bu yiizden Haug, yakin bir gele-
cekte ¢ok ozel oldugu disunilen tip bilgisine siradan
insanlarin dahi ulasabilecegini séylemistir. ikinci etken,
gelen hastalarin karakterlerindeki degismelerdir. Halk, artik
cok daha iyi egitimlidir. Hekimlerin sunduklar hizmetleri
sorgulamadan kabul etme aliskanliklarini birakmuglardir.
Hekimlerden daha ¢ok saydamlik, daha ¢ok bilgilen-
melerini talep etmektedirler. Kisacasi, hastalar eskiye
oranla ¢ok daha bilinglidirler. Dolayisiyla, hastalar hekim-
lere eskiden oldugu kadar itibar atfetmemektedirler.

Buna benzer bir diger gorus de Oppenheimer (1973)
tarafindan gelistirilmistir. Ona gore, sanayilesme stirecinde
hekimlerin ¢alisma hayatini etkileyen dort onemli degisim
yasanmistir;

1) Birokrasi hekimlerin calisma hayatina girmistir.

2) Tip egitimi ¢ok gelismis ve ayrintilara inmis oldu-
gundan tip meslegi de anlamsizlagmis ve can sikici olmus-
tur.

3) Yuksek yasam standard, itibar gibi hekimlerin sahip
olduklari avantaijlar, yeni pazar iliskileri yliziinden kaybedil-
mektedir.

4) Kamu sektorlerinde calisan hekimler her gegcen g'fm
hiukimetlere daha ¢ok bagimli hale gelmektedirler.

Oppenheimer'a gore, hekimlerin calstiklar kurum-
larda birgok isi profesyonel yoneticiler Gstlenmis olduk-
larindan, tibbin kendisi rasyonellesmis, mesleksel 6zerklik
yitirilmistir. Bu yiizden, tip alanindaki meslek kuruluslari
yerlerini yavas yavas is¢i sendikalarina benzer 6rgiitlere
birakmaktadirlar.

Bircok arastirmaci Oppenheimer'in bu goruslerini
desteklemislerdir. Ornegin, McKinlay ve Arches (1985),
kapitalizmin buytmesi ile birlikte birokrasinin giiciiniin
de artacagini, hekimlerin hem devlet hem de 6zel sektérde
maasl memurlar durumuna diiseceklerini iddia ettiler.
Ayni sekilde, Chernomas (1986) gelismis kapitalizmin ta-
leplerinden dolay: degisen yapisal siniflamalarin, 6rnegin
hekimleri maasl isciler konumuna itecegini belirtmistir.
Bunun icin, profesyoneller islerini kontrol etme kabiliyet-
lerini yitirmislerdir. Burokratik gelismeler yliziinden profes-
yoneller proleterlesmislerdir. Derber (1982)'e gore, iki farkh
proterlesme siireci vardir. Birincisi ideolojik olarak prole-
terlesme (yani, tibbin amacinin, hedefinin ve soyleminin
yitirilmesi), ikincisi, teknik olarak proleterlesme (yani,
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teknik konularin nasil ¢oziileceginde artik karar verme
konumunda olamama)'dir. Derber (1982) de gelismis
kapitalist sistemler icerisinde profesyonellerin hallerinden
cok fazla memnun olmadiklarini ifade etmistir. Onun igin
de sorun, profesyonellerin ideolojik agidan proleterlesmis
olmalaridir. Fakat, Derber (1982), digerlerinden farkli
olarak, teknik bakimdan profesyonellerin islerini hala
kontrol altinda tuttuklarina inanmustir. Fakat, bu sireg
sonunda, orgutlerde calisan her tir profesyonel grup,
yonetici gruba boyun egeceklerdir.

Kisaca Ozetlenirse, hekimlerin toplumsal konumu
sorgulayan Marksist egilimli bu kuramcilar hig de islevselci
yazarlar kadar iyimser bir pencereden bakmamaktadirlar.
islevselciler, hekimlerin toplumsal bunalimlara meslek
ahlaki gelistirerek care olabileceklerini iddia ederlerken,
Marksist egilimli kuramcilar hekimlerin her gecen giin
daha da kotiye gittiklerini belirtmektedirler. Haug ve
Oppenheimer gibi arastirmacilar hekimleri toplumun st
kesimleri soyle dursun, giicleri yitirmeye basladiklarindan
sinifsal hiyerarsi agisindan proleterya duzeyine indirge-
mektedirler. Onlara gore, hekimler bircok nedenden dolayi
yakin bir zaman da islerini kaybedeceklerdir. Dolayisiyla,
tipki onceki ytzyilda ¢ok biiylk bir toplumsal islevi yerine
getiren el sanatcilari gibi yakin bir gelecekte silinip
gideceklerdir. Hekimlere atfedilen goreli itibarlar bir
aldatmacadan ibarettir. Kapitalist sistemin bir parcasi
haline gelen hekimler ve icra ettikleri meslekleri aslinda,
halkin ¢ikarlari aleyhine calismaktadirlar. Tip meslegi
ozellikleri gelismis kapitalist sistem icerisinde sirketlesmis,
bu sirketler ge¢im zorlugu olan halktan kesimleri koruma
altina alamamakta ve hekimler de bu dev sirketler icerisin-
de birer memur olarak ¢alismaktadirlar.

Hekimlerin toplumsal sinif hiyerarsisi icerideki
konumlarini inceleyen ¢ok daha ilging baska bir gorus,
profesyonellerin birokratiklesmesi ile sinif yapisi arasinda
bir baglanti kurmaya c¢alismistir (Ehrenreich ve
Ehrenreich, 1977, 1979). Buna gore, hekimler sermaye
ve emek sinifi arasinda yeni bir sinif olusturmaktadirlar.
Bununla kisaca su anlatilmak istenmektedir; hekimler
burjuva sinifina dahil edilemezler ¢linkd, tretim araclarinin
mulkiyetine sahip degillerdir. Proleterya sinifina da
sokulamazlar ¢tinkii, sadece emeklerini satmamaktadirlar.
Marksist kuramda tanimlanmayan bir tir bilgiyi satmak-
tadirlar. Dolayisiyla, ne burjuva ne de proleterdirler. Onun
icin, Ehrenreich bu tir gruplarin yizyihmizda sekillenen
yeni tirden sinif olduklarini iddia etmektedir. Bu sinifa
profesyonel yonetici sinif adini vermektedir. Hekimler de
bu kosullari yerine getirdiklerinden profesyonel sinifina
girmektedirler. Fakat, diger Marksist egilimli kuramcilar
gibi Ehrenreich icinde halihazirda profesyonellerle diger
calisan kesim arasinda herhangi bir fark kalmamuistir.
Cunkd, profesyonel emek yonetimin kontrolu altindadir.
Profesyoneller bir anlamda hem y&neten hem de yonetilen
konumundadirlar. Bu yeni sinif Giretken olmayan bir siniftir.
Gelirleri digerlerinin yarattiklari arti degerden cekilir.
Ehrenreich ve Ehrenreich (1977, 1979)'in kuraminda he-
kimler hakim siniflarin ¢ikarina hizmet etmektedirler. Bu

yuzden, hekimler bu kuramda da ¢ok gelismis kapitalist
sistem icerisinde sadece basit tekniksiyenler ya da proleter
konumundadirlar. Diger kuramlar gibi, Ehrenreich&
Ehrenreich kurami da hekimlerin toplumsal konumlarinin
hi¢ de ust kesimlerde olmadigini iddia etmektedir.

3. SONUG

Genel olarak, islevselcilikten esinlenen kuramlar he-
kimlerin toplumun Ust sinifinda yer aldiklarini vurgularken,
Marksizmden esinlenen kuramlar tam aksini savunmakta-
dirlar. Ancak, unutulmamasi gereken bir nokta, her iki
modelin de sanayilesmelerini tamamlamis gelismis
tlkelerdeki hekimlerin durumunu agiklamaya yonelik
olmalaridir. Gelismekte olan ulkeler, s6z konusu ileri
dizeyde kapitalistlesmis tlkelerden bir¢ok agidan farklilik
gostermektedirler. Bu farkliliklara ragmen, bircok ortak
nokta vardir. Ornegin iilkemizde, hentiiz gelismis iilkelerde
gozlenildigi kadar 'dehumanize' (insanlktan, sevgiden
uzaklagsmis) olmus kapitalist sirketler yoktur -dolayisiyla
profesyoneller bu tir sirketlerde calismak zorunda
degillerdir- ama profesyonel gruplar olarak hekimler
Bati'daki ornekleri gibi kurumsallagmis bulunmaktadirlar.
Bir baska deyisle, hekimlik meslegi sekil itibariyla gelismis
ulkelerden pek farkl olmamakla birlikte, tarihsel gelisimleri
ve Ustlendikleri misyonlar bakimindan farklidirlar.

Ulkemizde hizmet treten hekimlerin sinifsal/top-
lumsal konumlari yukarida ana hatlariyla anlatilan kuram-
larin ileri surdiklerinden kismen farkliliklar gostermektedir.
Ornegin, hekimler islevselci kuramlarda ileri surildagi
gibi st sinifta yer almalari mimkin gozikmemektedir.
Cunkd, ilkin hekimler genelde koken itibariyla bu
toplumsal kesimden gelmemektedirler. ikinci olarak, Tiirk
toplumunca hekimlik meslegine hem belli bir itibar hem
de bircok nedenden dolayi olumsuz yaftalar atfedil-
mektedir -ornegin, ginimizde Tirk halki ¢ok zorda
kalmadig: stirece hekime bagvurmamaktadir ya da saglik
sisteminin fiilen ¢cokmesi ile hekimlik meslegdi arasinda bir
bag kurulmaktadir.- Dolayisiyla, Weber'ci ¢izgiden hareket
ederek, Turk hekimlerine belirli tiirden Ust bir itibar atfet-
mek ve buna dayanarak st sinif icine almak da mimkiin
degildir. Dogaldir ki, serbest calisan hekimlerin ¢cok para
kazandiklarina iliskin yaygin bir kani hakim olsa bile, Turki-
ye'deki Ust sinifla alt sinif arasindaki gelir diizeyindeki
biyuk fark dikkate alinacak olursa, agik ki, islevselci
kuramlarda vurgulanan hekimlerin toplumsal islevleri yani
bunalimlara ¢are bulma yolunda yapacaklari hizmetler,
Turk hekimleri icin uygulanabilir gézikmektedir. Hem
kendi mesleklerinde ¢agi yakalama azimlerinden ve hem
de Cumhuriyet doneminde yaratiimak istenen 'modern
insani' hayata gecirmede hekimlerin 6nemli bir roliinden
s6z etmek miimkindir'. Ust diizeyde egitim almis bir

! Misir'in modernlesme ve liberallesmesinde hukukgularin
benzer bir roli oynadiklar vurgulanmistir. Gelismekte olan
ulkelerde, profesyonel gruplar, kamu gorevi icra ettikleri,
dolayisiyla kamunun ¢ikarlarini her tirli eylemlerinde
korumalari gerektigi bilincine eristiklerinde, toplumun




TOPLUM ve HEKIM e Temmuz - Agustos 1998 e Cilt 13 e Sayi 4

grup olarak Tirk hekimleri daima toplumsal olaylara iliskin
gorus belirtmisler ve gerektiginde aktif rol oynamiglardir.
Bu yonleriyle, toplumda lokomotif bir rol oynayan
intelejansiya icindeki yerlerini almiglardir. Bir baska deyisle,
islevselci kuramlarda kendilerine bicilen misyonu en iyi
sekilde oynamaya calismislardir. Bu yaniyla, islevselcilik
Turk hekimler mesleginin yapisini anlamamiza yardimci
olmaktadir. Ancak, sinifsal konumlarini tayin ederken
benzer bir katkidan s6z edilememektedir.

Marksist egilimli kuramlar genel olarak sanayilesme
strecini tamamlamis ileri diizeyde kapitalist bir sistemi
gelistirmis tlkeleri hedeflemislerdir. Bu lkelerdeki hekim-
leri sinifsal hiyerarsi de en alt diizeye kadar indirmislerdir.
Oysa, Turkiye'de hekimler goreli olarak toplumun alt
kesimlerinden ¢ok daha fazla bir gelir diizeyine sahiptirler.
Mesleksel 6zerkliklerini kismen de olsa devam ettirmek-
tedirler. Calisma hayatinda mesleklerine midahale ede-
bilecek profesyonel yoneticiler de, hentz 'kapitalist
sirketlesme' gerceklesmediginden, bulunmamaktadir.
Ama, diger yandan, resmi okullarda yerlesik ideoloji
cercevesinde bir egitim aldiklarindan bunun yayginlas-
masina hizmet etmektedirler. Ornegdin, giinimizdeki
hakim ya da moda ideoloji 'para kazanma' ile 6zdeslesmis
bulunmaktadir; hekimler de zaman zaman bu yerlesik
anlayisin en 6nde gelen temsilciligine soyunmaktadirlar.
Oyle ki, ilkemizde halkin saghgi anayasa ile devlete
verilmis bir gorev bile olsa, saglik hizmetleri 'parasal gtict'
elinde bulunduranlarca en etkin bir sekilde satin alinmak-
tadir. Hekimler ise, mesleklerinin evrensel etik degerleriyle
uyusmayan boyle bir anlayisin yayginlasmasinda bilingli
ya da bilingsiz olarak dnemli bir rol oynamaktadirlar.
Kisaca, Marksist egilimli kuramlar hekimlere alt siniflarda
yer verirken tlkemizdeki durumu yansitmamaktadirlar.
Ancak, hekimlerin mevcut dizenden cikari olanlarin
¢ikarina hizmet ettiklerine iliskin gorusleri Glkemizde
yasadigimiz olaylarin aciklanmasina yardimci olabilecek
nitelikte géziikmektedir. Bir baska deyisle, kendine 6zgli
kapitalist diizen iginde hekimler, neo-Marksizmin iddia-

gelismesine onemli katkilarda bulunabilmektedirler. Aksi
durumda, toplum iginde bulundugu kaosu asamamaktadir.
Bu tiir aragtirmalar ilkemizde ¢ok fazla degil. Ash ingilizce
olan arastirmalar i¢in bkz. Ziadeh, Ferhat J. (1968), Lawyers,
The Rule of Law and Liberalism in Modern Egypt, Hoover
Instution Publications. ve Shils, Edward (1961), The Intellec-
tual Between Tradition and Modernity: The Indian Situation,
Mouton&Co. Publishers, The Hague, Netherland. Ayrica,
Cezayir ornegi Fanon tarafindan ilgnig bir sekilde yorumlandi.
Fanon'a gore, Cezayir'e modern tip kolonilestirme surecinde
geldi. Halk, modern ustillerle ilk kez Fransizlar ve onlarin yerli
isbirlikcilerince tedavi edildi. Ancak, bilingli ya da bilingsiz
olarak yabancilar topraklarinda gérmek istemeyen halk mod-
ern tibba da tepki gelistirdi. Fanon hastanelerde doktorlarin
sorularina cevap vermeyen hastalarin tutumunu bu tepkiye
bagladi. Dolayisiyla, modern tip tedavi etme yetenegine
ragmen istenmedi Bkz. Fanon, Frantz (196), A Dying Coloni-
alism, Penguin Books. Bu baglamda, gelismekte olan ilkelerde
profesyonellerin gelisme sirecine yapabilecekleri katkilarin,
kilturden kdltlre degismekte oldugu vurgulanmalidir.

sinin tam aksine 'devletin birer kolesi' degil, sadece gelecek
kaygisi tasimayan itibarh Gst siniflar arasina girme ugrasi
veren toplumun aktif yeleri olmaktadirlar. islevselci ku-
ramlarin iddia ettikleri gibi Ust sinifin Gyeleri olamasalar
bile, buraya katilmak icin gozle gordlebilir bir hareketlilik
icindedirler.

Sonug olarak, Turk hekimlerin tlkenin kalkinmasinda/
modernlesmesinde bir rol oynadiklari -ve bu roliin top-
lumsal dengeyi aciklamaya yonelik islevselci kuramlarca
aciklanabildigi- sinifsal agidan hizli bir degisim icinde
olduklari ve tist bir konum elde etme ugrasi verdikleri -ve
bu ugraslarinin ise, pazar iliskilerine 5nem veren Marksist
egilimli kuramlarca kismende olsa agiklanabildigi- vurgu-
lanmalidir. Ancak, yine de, Tirkiye'de hekimlik meslegi,
temel Ozellikleri bakimindan Bati'daki orneklerinden
tarihsel ve yapisal farkliliklar gosterdigi kendiliginden
aciktir.
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