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OZELLESTIRME ULKEMIZIN KURESEL ISBOLUMUNDEKI
YERINI BELIRLEMEYE YONELIK POLITIKALAR BUTUNUDUR.

Ulkemiz 1980'li yillardan beri 6zellestirmeyi tar-
tisiyor. Bu konu bazen giindemin 6n siralarini isgal
ediyor bazen geri plana diisiiyor ama hi¢ yok olmu-
yor. Ozellikle de ekonomik sorunlarin yogunlastig
zamanlarda tizerinde en ¢ok tartigilan en popiiler ¢o-
zim onerisi oluyor.

Bugiin yasanan bunalim toplumun tiim kesim-
lerini ¢6ziim arayis1 igersine sokarken, /S6z ve yet-
ki sahibi’” kesimler Onerilerini topluma yeniden
sunmaya basladilar. Medyanin yapis:1 geregi bu su-
nusun bas aktorleri sermaye sahipleri ve onlarin 6r-
giitleri oldu. Toplum 14 yil boyunca yapilageldigi gibi
tek yonlii bir ideolojik, politik saldiriyla kargilasti.
Bir yandan “liberal piyasa ekonomisi”’ disinda ¢6ziim
olmadig soylenilip devletin kigiilmesi, 6zellestirme
vb. konular yeniden 1sitilirken, ““hepimiz ayni gemi-
deylz” “cikarlarimiz aym’” sozleriyle somutlanan

“imtiyazsiz, sinifsiz kaynasmis bir kitleyiz”” edebi-
yat1 yapildi.

Kisacas1 sermaye Cumhuriyet’ten beri var olan
ekonomik, toplumsal sistemin isine gelen yanini
(Korporatist ideolojisini) kullanirken ekonomik mii-
dahaleci yanin1 (KiT’ler) ¢ope attu.

Hem de oylesine att1 ki en devletgi goziikken
politikaci-biirokrat kadrolar bile 6zellestirme savu-
nucusu oldular. Zarar eden KiT’ler bunalimin bas so-
rumlusu ilan edilince ¢6ziimiin 6zellestirme
olmasindan daha dogal bir sonug elbette yoktu ve ser-
maye bulundugu bu zeminde son derece giiglii oldu-
gunu disiniyordu.

Oysa bu yaklagim iki ana noktada 6nemli zaaf-
lar ieriyor. Oncelikle bunalimin, en azindan bas so-
rumlusu KiT’ler degil. Askeri harcamalar, ki sadece
““algak yogunluklu gatigmalar’’in bedelinin yilda 400
trilyon TL. oldugu sodyleniyor ve kayitdig1 ekonomi
dururken KiT aciklarinin lafi bile olmaz.

ikinci nokta ise dzellestirmeye iliskin énemli bir
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saptirmanin varligiyla ortaya ¢ikiyor. Ulkemizde ki-
minle konussaniz ézellestirmeyi KiT'lerin satis1 ola-
rak algiliyor. Kars1 gikanlar da savunanlar da bu
zeminde duruyorlar. Oysa ““6zellestirme’” daha bii-
yik bir biitiiniin pargasi olan politikalarin toplamin-
dan olusuyor. Egitimden sagliga, ulagtirmadan temiz-
lige toplumun ortak sorunu olan ve bugiine kadar kar
dirtiisii olmaksizin gergeklestirilen tiim etkinlikle-
rin sermayenin kir amacina doniik olarak yeniden
diizenlenmesini amagliyor. Esneklik, rekabet giicii
gibi giincel “Yiikselen degerler” ile birlikte ulusla-
riistii sermayenin krizden ¢ikis i¢in yazdig: regeteyi
olusturuyor.

Regetenin goriinen amaci ise son derece olum-
lu: 21. yiizyila giderken ““sanayi 6tesi toplum’’ olma-
nin gereklerini yerine getirmek; tilkemizi bu diinya-
nin rekabet giiciine sahip gagdas bir iiyesi yapmak.

Bu regetenin sosyal sonuglar iizerine pek gok
sey soylendi. Basta ¢alisanlarin issiz kalmasi olmak
lizere emegin yeniden tiretimini daha pahal yapacag:
gibi pek ¢ok konu tartigildi. Ancak gériinen amaci-
nin ve buna ulagmasinin miimkiin olup olmadigimnin
sorgulamasi pek yapilmadi.

Oysa 1980 sonras1 donemde izlenen ve 6zelles-
tirmeyi bayrak edinen politikalarin bugiin vardig
nokta ortada; faiz ve rant gelirlerinin yiikseldigi, sa-
nayinin payin geriledigi, gelir dagiliminin giderek
bozuldugu bir ekonomi. Tanimlanan amaca uygun
olmadigi, genis kesimlerinin aleyhine oldugu agik
olan bu sonuglara ragmen ayni politikalarin bugiin
de savunuluyor olmasi ise ilk bakista ¢ok agik bir
celiski. Ne var ki aslinda boylesi bir geliski yok. Ozel-
lestirme savunucularinin Diinyanin Yeni Diizen’i
igersinde kendilerine bigtikleri rol g6zoniine alindi-
£ zaman tam bir uyum s6z konusu. istenen, hedef-
lenen bagimsiz, toplumsal iiretimini artiran ve adilce
boliisen bir toplum degil, uluslararasi sermayeye ek-
lemlenmis onlarin taseronlugunu yapan bir Tiirki-
ye, kisacasi ¢oziim Tiirkiye toplumu i¢in aranmiyor.
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Tersine uluslariistii sermayenin ihtiyaglarina ¢éziim
araniyor.

Gergekten gagdas, rekabet giiciine sahip sanayi
oOtesi bir toplum olmanin yolu ise bagka bir kavram-
dan “éretmek’’ten geciyor. Ozellestirmeye karsi ¢1-
kanlarin da dahil oldugu birgok kesim tiretmeyi
yiiceltiyor. Ne var ki burada da bir eksiklik s6z ko-
nusuy; nasil ve ne uretilecegini saptamak gerek. Emek
yogun geri teknolojilerle, ucuz emege dayali olarak
uretmenin rekabet giicii agisindan da, toplumsal ge-
lisim ve bagimsizlik agisindan da bir anlami yok.

Gegmiste, mukayeseli ustinliikler teorisi
uyarinca ustinliik 6gesi olarak kabul edilen emek,
dogal kaynak vb. faktorler giderek 6nemini kay-
bediyor.

Ulkemiz ve diinya bilim adamlar1 rekabet giicii-
nin ucuz girdi fiatlar (6rnegin ig¢ilik) gibi digsal fak-
torlerde kazanilamayacagim éne siiriiyorlar. Tersine,
bu s6ézde avantajlarin firmalarin ve ekonomilerin di-
namizmini ve sorun ¢dzme becerisini yok ederek re-
kabet giiciinii zayiflattigini sdyliyorlar. Salt disiik
maliyete 6ncelik vermenin uzun dénemde zararh ol-
dugunun somut drnegi olarakta Amerikan otomobil
ureticilerini veriyorlar. Gergek rekabet giictiniin ise
pazardaki her tiirli gelismeye hazir olabilmek igin
yetenek ve beceri diizeyini gelistirebilmeye bagl ol-
dugunu belirtiyorlar.

Bunun anlama ise son derece agik; yiiksek tek-
nolojileri sadece kullanan degil iireten ve toplumsal
uretimin her alanina yayabilen bir ekonomik yapi-
lanmay: hedeflemek. Bu hedefe ulasmak icinse sis-
temli ve kapsamli bir aragtirma-gelistirme ¢alisma-
smu (politikasini) hayata gegirmek gerekiyor.

Tam bu noktada tilkemiz agisindan ilging bir 6r-
negi, Teletas’1 degerlendirmekte yarar var.

Teletas, tilkemizin bu gerekleri yerine getirebi-
len ender kuruluslarindan birisiydi. PTT arastirma
laboratuvarindan baslayan g¢alismalarda kendi sant-
rallerini, hem de uluslararas: standartlarda tiretebil-
meyi, baski devre imalatini iilkemize getirebilmeyi
basaran bir kurumken bugiin iflas asamasinda. Us-
telik KiT’leri, hatta ekonominin tiimiinii kurtaraca-
§1 0ne strilen 6zellestirme uygulandiktan sonra. Bu
yuzden Teletas'in 6zellestirmesi bu konudaki tavri-
mizin belirlenmesinde énemli bir 6rnek.

1987’de baslatilan 6zellestirme programinin agi-
lis1 Teletas ile yapildi. 1984 yilinda ortak olan ve his-
sesi Ozal'm emriyle %19'dan, %39’a ¢ikarilan
Alcatel-Bell grubu PTT'nin %18 hissesini ve diger ba-
z1 hisseleri daha alarak %65’e ulasti. %22 hisse ise
halka ve galiganlara satildi. (Muhtemelen bu hisse-

lerin ilk sahipleri goktan degisti.)

Kontrolii ele gegiren Alcatel-Bell grubunun ilk
yaptig1 Teletas’t malzeme yoniinden kendisine bag-
lamak oldu. Teletas’in kendi iiretimi olan gesitli ya-
r1 mamuller Belgika’dan birkag¢ kati fiyatla satin
alinmaya baglandi. Ornegin Tiirkiye’de 1 $ maliyeti
olan hibrit devreler 11§ fiyatla Belgika’dan alinda.

Ardindan da Orta Asya Cumhuriyetleri’ne ihra-
cat yapilmasi engelledi.

Kamu kontroliine olanak veren Altin Hisse’'nin
1993 yilinda devrinden sonra ilk yapilan aragtirma
gelistirme ¢alismalarinin yavaglatilmasi hatta dur-
durularak miihendislerin uluslararas: projelerde is-
tihdam edilmek tizere yurtdisina gotiiriilmesi oldu.
Alcatel-Bell firmasi gerekgesinde kendi agisindan son
derece hakliydi. Merkezlerinde ayni aragtirmalar ya-
pilirken Teletas’ta ikinci defa para harcamak anlam-
s1zd1. Uluslararasi bir tekelin Tiirkiye ekonomisinin
rekabet giiciinii diisiinmesi de beklenilemezdi. So-
nugta 2300 kisilik Teletas galiganlar1 1000 kisiye
indi.

PTT’nin borglarin1 6dememesi gerekgesiyle ilan
edilen konkordoto yukarda deginilen gelismelerin
son adimi oldu. 60 milyar Dolar cirosu olan Alcatel’-
in Teletag’n iki trilyon TL. (450.000.000$) borcunu
O6deyemeyecegine inanmak miimkiin degil. Kald: ki
PTT 1994’in ilk dort ayinda 1 trilyon 321 milyar TL.
6demis durumda ve PTT Genel Miidiiri 6demelere
devam edeceklerini agikladi.

Hedef fabrikay1 tamamen kapatip, 370 milyar TL
istenen 32 dontim kapali alani olan arazisini satmak.
Miisteri ise hazir bekliyor, Teletag’ta Yonetim Ku-
rulu dyeliginden daha gegenlerde istifa eden Sakip
SABANCI.

Ulkemizi birakip diinyaya bir goz atarsak bu ge-
lismelerden gok farkli sasirtici bir tabloyla karsila-
siyoruz. ABD’den Japonya ve Giiney Kaplanlarina
kadar bir dizi iilke bizim Teletas’ta yaptigimiza hig
de uymayan politikalar izliyorlar. ileri teknoloji kul-
lanan sektorler ve bilimsel teknolojik galismalarda
dogrudan devlet miidahalesi, devlet yatirimi s6z ko-
nusu oluyor. Ornegin Giiney Kore bir yandan aras-
tirma enstitiileri ile gerekli altyapiy: olustururken
diger yandan korumacilik énlemleriyle ileri tekno-
loji uygulayan sektorleri koruyor. ABD, Baskam
CLINTON'un agzindan bu alanda dogrudan kamu ya-
tirimlari yapilmasinin zorunlulugunu dile getiriyor.

Sermaye birikiminin ¢ok gii¢li oldugu ABD da-
hil pekgok tilkenin “‘bilgi toplumu’’ olabilmek igin
bir 6nkosul olan bilimsel teknolojik sigramay1 ger-
¢eklestirmenin yolunu devlet yatiriminda aramasi
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bizim ozellestirme saplantisina yakalanmamizin yan-
lisligini daha acik ortaya koyuyor. “Ozel tesebbiisii”
AR-GE harcamalarini likse giren ve gergeklestirebi-

lecek sermaye birikiminden yoksun bir ilkede, bu_

islevi kamunun gergeklestirmesi kaginilmaz bir go-
rev. Dinya dizeyine oldukg¢a yakin bir ilkede, bu
islevi kamunun gergeklestirmesi kaginilmaz bir go-
rev. Diinya diizeyine olduk¢a yakin oldugumuzu séy-
ledigimiz haberlesme alaninda Teletas'in ve
Aselsan’in oynadigi rol heniiz unutulmadi. Bu du-
rumda “KiT'leri satalim” demek yerine “Yeni KiT’-
ler kuralim” demek zorunlu oluyor. Ancak bu
varolan KiT’lerin ve KiT isleyisinin savunulmasi an-
lamina gelmiyor. Devletin kefen bezi tiretmesinin
¢ok anlamli oldugunu sdylemek miimkiin degil ama
kefen beziyle baski devre plaketinin ayn sey olma-
digim1 géormek gerek.

Yeni KiT’lerin isleyis acisindan da var olanlar-

dan farkli olmasi diger bir zorunluluk. Politikacila-
rin rant dagitma araci olarak igleyen bugiinkii sistem
istenilen hedeflere ulasilmasinda engelleyici bir rol
oynuyor. Yapilmasi gereken yeni bir kamusallig ta-
nimlamak ve toplumun dogrudan katilimina, dene-
timine olanak veren bir sistem kurmak. Calisaniyla,
ilgili toplumsal kamusallig: yeniden tanimlamak ke-
simleriyle tiiketicisiyle herkesin denetleyebildigi
ozerk kuruluslar bu sistemin bel kemigini olus-
turmali.

Ozet olarak belirtilirse 6zellestirme sadece KiT
satig1 degil iilkemizin kiiresel isboliitmiindeki yerini
belirlemeye yonelik politikalar biitiiniidiir ve bu an-
lamda tartisilmas: gerekir. Bu iilkenin daha az emek-
le, daha az kaynakla daha ¢ok iiretmesini ve adil
sekilde paylasmasini ve 21. yiizyila sanayilesmis bir
toplum olarak girmesini arzulayanlar bu gergegi bir
an bile unutmamak zorundalar.

Tekelci Sermayenin H.GdI Seferi
L1

OZELLESTIRME

Insanhgmn 20. yiizyrlda sosyal devrimler ve ulusal kurtulg savaglan
le silkinigi ve yeryiiziiniin 1/3°nin toplumsal miilkiyet bigimleri ile
iktidar olugu emperyalist-kapitalistleri bir dizi politik ve taktik
deigimlere ugratmigt:. Onellikie Ikinci Diinya Savaginda Sovyetlerin
2aferi ve Balkan iilkelerinde toplumsal miilkiyete gegis tekelci
kapitalistlerin varligim “tehdit” ediyordu. Toplumsal devrimlerin itici
giiciimiin korkusuna kapsian emperyalistler, 1950 yilk sonra
evensel politikada detant, ulusal politikalarda sol goriiiimlii Ingiliz lsgi
Partisi, Fransiz Sosyalist Partisi, Italyan Komiinist Partisine iktidar
olanaklar: verdiler. Sosyalizmin evrensel geligmesine bir “bend" olarak
gekilen emperyalizmin bir tiir ricat taktigi idi. Sasyal Devlet,
reformeuik, Avrupa isgi simifinin refah iginde bogulugu aym: taktiklerin
pargalan olarak islenmigtir. Bu politikaya bagls qlarak Avrupa‘da iktidar
olan “sol” partiler “hamamun namusunu kurtarmak igin* bir dizi
“millilegtirmeler gercekletirmigti.

Emperyalistler 1975-80 yillarnda rasathane titizlig ile yillardsr
dakik dakik gozledikleri Sovyet ekonomisinin durgunlugu, Polonya .
bunaltmunin ortaya gikigs ve 20. yiizyrhn som geyreginde figincii devrim
dalgalarinin yeterince kabarmayignin vermig oldugu rahatlik ile ricattan
quksy ve saldiraya gecig hazirliklan baglattrlar. Orellikle Polonya bunalim
ile Ingiltere de dzellegtirme politikalarnim aym tarihlerde bulugmas:
rastlenti degildir. Ozellegtirme politiknss iy bu 40 ysllsk detant-sosyal
devlet devlet kapitalizmi-refah tophumu taktiginin terk ediligi, yerine
tekeici-vahgi kapitalizmin kiiresel di g .
Yeni Dilnya Diizeni” bu politik-taktik degigikiigin kalics olabilmesi icin
telaffuz edilmektedir.

Detant yerini reel sosyalist ekonomilerin teslim almmasina, sosyal
devlet yerini askeri-polis devletine, refah toplumu caliganlarm haklarinm
budanmasina “sol” partilerin Aesteklenmesi yerine yeni *sag* partilerin
Orgiitlenmesine geciy *Yeni Duinya Diizeni*nin neo-fagizim
uygulamalandir.




