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DOSYA/DERLEME

HEKIMLERIN SINIFSAL KONUMU:
HEKIM EMEGINE NASIL BAKMALI?

Giris

Hekimlerin sinifsal konumuna iliskin Turkiye ornegi
ve Olceginden yapilacak bir ¢6ziimlemenin diinyanin
baska olceklerini ne derece yansitacagina dair ciddi
kuskularim var. Bir kez hekimlerin sinifsal konumuna dair
kuramsal ¢6ziimlemeler, genellikle gelismis kapitalist
Ulkelerin hekimleri goz 6nline alinarak yapilmistir.
Genellikle gelismis kapitalist tlkelerdeki hekimler, ¢ok
sinirh kesimleri disinda, proleter hekim icinde
degerlendirilmiyorlar ve proleterlesmenin de hekimlik
meslegi icin gorinur gelecekte gerceklesmeyecegine
inaniliyor. Bu inanig ve gozlemden hareketle yiiritilen
hekimlik meslegine iliskin kuramsal tartigmalar
kalliyatimin, Tirkiye gibi kapitalist gelismenin daha geri
oldugu tilkeler 6rnegi icin kullaniminin sorunlu olacagini
baslangicta kabul etmek gerekir.

Sorunlu kuramsal birikim yaninda ve daha da 6nemli
bir sorun da, 1990'li yillardan bu yana toplumlarin ve
tarihin sinif odakh ¢éziimlemelerinde gorece biiylk bir
gerilemenin olmasidir. icinde yasadigimiz siirecte,
kapitalizmin seceneksizligine ve kimi diizenlemelerle
yetkinleserek devam edecegine inananlar arasinda
ge¢miste Marksist kampta bulunanlar da yer aliyorlar.
Kapitalizmin seceneksizligi diistincesinin temelinde ise,
sinif catismasinin torpllenebilir oldugu inanci var ve bu
durumun somut gostergesi olarak orta sinifin konumuna
ozellikle isaret ediliyor. Kiicuik esnaf, hekim, muihendis,
ogretmen, sanatci, kiiclik yonetici vb gibi orta sinif
(Marksist literattirde kiciik burjuvazi, orta ve ara sinif
kavramlari ile karsilaniyorlar) 6gelerinin kimi yonleriyle
torpllenen kapitalizmnde kendilerini gerceklestirebildikleri,
hatta sistemin sorunlarini gidermede torpi islevi de
icerdikleri séyleniyor. Bu durumda, hekimlerin sinifsal
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konumu hakkinda yiritilen kuramsal tartismalarda
hekimlik daha ¢ok orta sinifin mutlu 6geleri arasinda
degerlendirildigi icin Marksist bir sinif analizi icin ylksek
verimli sayillamiyor.

Hekimlerin sinifsal konumu hakkinda Tirkiye
orneginden hareketle yapilacak ¢c6ziimleme icin lizerinde
az cok fikir birligi olusmus bir kuramsal cercevenin neden
olamadigini yukarida vurgulamaya calistim. Ozetleyerek
aktarirsam; Tirkiye Olcegindeki hekimlik meslegi,
pratiginin kendine 6zel kosullarinin kuramsal cercevesi
cizilmedigi icin Bati'nin hekimlik pratiklerinin tizerinde
sekillendigi kuramsal cerceve ile ciddi uyumsuzluklar
barindirmaktadir. Baska ifadeyle, Tiirkiye'deki hekimlik
pratiklerini aktardiimda Bati'da uretilmis kuramsal
birikime sahip birisi, kuramsal cercevenin icine "cuk diye
oturmug" bir somut zenginligiyle karsilastigini sanirken,
ayni pratikler topluma sinif gozligiyle soldan bakan
Turkiye'li birisi icin hayal kirikliklarina yol acabilecektir.
Parantezle, yukaridaki saptamayi 2000'den sonraki hekim
pratikleri icin kullandigimi, ondan énceki stirecteki pratik
iceriginin tersi bir gdzlemi ortaya ¢ikacagini belirtmeliyim.

Neden mi "hayal kirikliklarina" yol acacaktir? Ciinki
Turkiye'de hekimlik meslegi 2000'li yillarin bagina kadar,
kuramin gelistirildigi gelismis kapitalist Glke hekim
pratiklerinin aksine olarak, isci sinifi hareketi ile
eklemlenebilecek bazi duruslar ile birlikte isci sinifi siyaseti
ve ideolojisine katki sayilabilecek kimi ¢iktilar sergilemistir.
2000'li yillarin baglarindan itibaren ise, kuramin
gelistirildigi gelismis kapitalist Glkelerin hekim pratigi ve
siyasetine benzer ciktilar Gretmis, dahasi sermayenin siyasal
hegemonyasinin yeniden tesis siirecinde sermayeye
eklemlenmistir. Gelismis kapitalist tlkelerdeki hekimlik
pratigi ve siyaseti ise son yillarda sermayenin siyaseti ve
ideolojisi ile gerilimler yasamaya baslamistir. Somutlarsak,
Tirkiye orneginde hekimler kapitalizmin kendilerine
sagladigi donemsel ayricaliklar nedeniyle kapitalizmle
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daha barisik bir tutum sergilerlerken, 6zellikle Avrupal
hekimler kapitalizmin kendilerine sagladig: ayricaliklarini
yitirme korkusunu yasamaya baglamislardir. Bu nedenle
hekimlik meslegine dair kuramsal cercevelere iliskin pratik
stirecler gelismis ve gelismekte olan kapitalist Ulkelerde
hekimlerin sinifsal konumuna iligkin kuramsal kdilliyat ile
uyumsuzluk sergilemektedir.

Bu uyumsuzlugu ortaya cikaran temel dinamiklerin
kiiresellesme ve neo-liberal uygulamalar ile birlikte sosyal
devletin geri ¢ekilme siireci oldugunu distiniiyorum.
Tirkiye gibi sermayenin siyasal hegemonyasi tesisinin,
gecikmisligin verdigi cok 6zel hiz ve kapsamda yapiliyor
olmasinin, hekimlik gibi kesimlere (performansa gore
lcretlendirme, doner sermaye, aile hekimligi vb gibi
uygulamalar yoluyla) gecici bir ittifak sansi sundugu
gorinmektedir. Yalniz donemsel olmasi ve sermayenin
olanaklarinin kisitliligr nedeniyle ittifak aciliminin ileri
vadede sorunlarinin olmasi muhtemeldir. Clinkii eninde
sonunda sosyal devletin cekilme sireci -Tirkiye'de
sinirliligi tartisilsa da- mevcut sosyal devleti budayacak ve
bu da hekimlere yonelik kaynak akisinin 6nemli dl¢lide
ontine gececektir.

Turkiye kapitalizminin 1980-2000 déneminde ayakta
kalmak icin daha ¢ok "baski" aygitini kullandigini; "baski”
aygiti icinde sinif miicadelelerini etkisizlestirdigini
dustiindigiu zamanda -2000'li yillarin baglari olarak
tanimliyorum- "riza" ile de ayakta kalabilecegine inandigini
distiniyorum. Hekimler, miihendisler, 6gretmenler
"baski" aygitinin isledigi donemde "hakim, savci, polis,
asker" gibi neden kapitalistlerin "esas adamlarindan"
olamadiklarini sorguladilar. "Bir savci kadar, bir komiser
kadar kazanamayan hekim" anlatisi anilan dénemin siyasal,
ideolojik 6zel burtinumudur. Hekimlerin de icinde
bulundugu kesimler magduriyet sdyleminin nesnel
kosullari icin sinif miicadelelerinin tehdit olmaktan
cikmasi gerektigini géremediler. Ne kadar trajiktir ki,
kapitalizmin "baski" aygiti hiikmi déneminde geri
cekilmeye zorlanan sinif hareketinde direniscilerin
saflarinda goriindrlerken; kapitalizmin "riza" yoluyla sinif
hareketini yok etmeye calistiyi donemde kendilerine
saglanan "ayricaliklar" tzerinden kapitalizmle barisik
yasama konusunda uzlastilar

Yazdiklarim, hekimligin sinifsal konumunu Tirkiye
ozelinden tartisirken kurama umutlu girdiler saglamayacak
bir tarihsel donemde oldugumuzu da anlatiyor. Belki de
hekimlerin sinifsal konumuna iligkin kuramsal cerceve asil
sarsintisini kuramin yeserdigi topraklarda yasayacaktir.
Yine de bir genelleme icinde su 6ngoriilebilir: Kapitalizmin
icine girdigi krizin uzun bir durgunluk dénemine dogru
gittigi genel olarak kabul edildigine gore hekimlik meslegi
de bu siirecte sermaye ile yeni gerilimler yasayabilecektir.
Kim bilir bu sirecin sinif miicadelelerine yansimasinda
gecmis Turkiye'deki hekim pratik ve siyasetine uygun
bicimde diinya pratikleri gozlenebilecektir.

Hekimlerin sinifsal konumu U{zerine yaptigim goézlem
ve dustincelerimi paylasabilmek icin sinirli da olsa konuya

nasil bir kuramsal cerceveden baktigimi ortaya koymak
geregini hissediyorum. Okuyucu dosyada kuramsal
cercevenin zaten oldugunu ve bu nedenle hekimlerin
sinifsal konumunu iceren "asil meseleye" odaklaniimasi
itirazini yikseltebilir. Ancak yine de olusturacagim
kuramsal cergeve, 6rnegin Tiilin Ongen'in yazisi ile ciddi
olciide ortakliklar tasisa da gereklidir ve Ongen'in yazisi
kuramsal cercevem icin ayiracagim alani azalttigr icin isimi
kolaylastirmaktadir. Kuramsal ¢cercevemi olustururken
yontemsel olarak cercevenin icine meslekleri ve meslekler
icinde de hekimleri yerlestirerek ilerleyecegim. Bu nedenle
okuru, yazidan hekimlerin sinifsal konumuna iligkin olgu
zenginligi demeti beklememesi konusunda uyariyorum.

Yoéntemsel olarak mevcut kuramsal birikime olgularin
giydirilemeyecegini ve bu yapilirsa olgularin egreti
duracagini distiniyorum. Cinkud olgularla kuramin
desteklenmesi icin asgari kosul, olgular yerlestirecek
herkesin tizerinde az ¢ok birlik sagladidi bir teorik/kuramsal
bakisin olmasidir. Yoksa ya da yeterli degilse. .. Once teorik/
kuramsal olarak olup biteni gérmeye calisacagiz.
Gordugimiz 1sik altindaki olgulari, 151gin gosterdigi
bicimiyle kurama yerlestirmeyi deneyecegiz.
Olusturdugum kuramsal cerceve icin gerekli olan, olgu
zenginligi ile test edilerek arindirilip saglamlastiriimasi
bagska bir calismanin konusudur

Kisa Kuramsal Cerceve Denemesi
Toplumlarn Coziimlemede Sinif

Toplumlar ¢éziimlemede sinifi kullanan distndrler
Marks'tan 6nce de vardi. Sinif, Saint-Simon'da oldugu gibi
gelecekteki toplum dizenine iliskin kimi Gtopik
¢oztimlemeler icinde yer buluyordu. Ancak Marks ile
birlikte, sinif ve sinif micadeleleri toplumsal
¢oziimlemenin en 6nemli aktori haline geldi. Marks icin
sinif (isci sinifi), kendisine son verdiginde tizerindeki sali
yirtarak harikulade bir yaraticihga kavusacagr yapinin
adidir. Marks'tan bu yana sinif, onun felsefeyi de bir siyasi
aktor olarak kurgulamasina benzer bicimde (felsefeyi
sadece disinmek degil degistirmeyi de icine alacak
bicimde genisleten anlayis) en 6nemli ¢6ziimleme aktori
durumundadir. Sinifin aktorlugiinu kiglimseyenler ve
Marksizmi indirgemecilikle suclayanlar dahil olmak tizere
sinif Gzerine birikmis devasa yazili ve s6zli killiyat,
toplumlari anlamada sinif merkezli ¢6ziimlemenin ancak
gliclinii gosterir.

"Kapital"de Sinif Analizi

Marks'tan 6nce de kapitalizm bir yeni lretim sureci
olarak ayirt edilmis; dahasi temel karakteristikleri ile ortaya
konulmustu (Adam Smith, David Ricardo, |. S. Mill vb).
Kapitalizm sorunlarn oldugu kabul edilmekle birlikte
gelismeye acik bir yapi olarak goérliyordu. Goriinen
sorunlarin ise kapitalizmin kendi i¢ butiinligu icinde
¢oziilebilir olduguna dair inanis ve gliven s6z konusuydu.
Asilmaz bir model olarak kapitalizm ortaya cikiyor gibiydi.
Asilmaz model konusunda, 6zellikle Gtopik sosyalistlerden
gelen kimi ciliz elestiriler s6z konusu olsa bile, bunlar
kapitalizme yonelik genel olumlu beklentileri fazla
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degistirmiyordu. Evet; ozellikle fabrika ve cevresinde
kurulu calisma ve yasama kosullarinin agirhginin yarattigi
can sikici gorintiler fark edilmiyor degildi. Ancak bu
goriintiler, temelde kapitalist rekabetin ve serbest
piyasanin yeterince isletilememesinin sonuclarina
baglaniyordu. Belki de bu nedenle ingiltere'de bir "iyi
kapitalizmi" ortaya ¢ikarmak icin sistematik fabrika
denetimleri yapiliyordu. Marks kapitalizmi ¢6ziimledigi
"Kapital"de, fabrika denetimlerinin ortaya ¢ikardigi birikimi
calismasinda 6zel bir deger vererek kullandi. Ozetle,
Marks'a kadar kapitalizme iligkin inandirici kuramsal cikislar
ortada goriinmiyordu.

Marks, kapitalizme dair bu inanis ve giiveni ciddi
anlamda sarsti. Kapitalizmin sinifli yapisinin gelisme
egilimini sinirladigini fark etti. Fark ettigi sinirlama oyle
bir sinirlamayd ki, kapitalist gelismenin belli bir
asamasindan sonra ona gelisme olanagi birakmiyordu.
Buradaki sinirlama egiliminin zamanini ve bicimini tayin
edici kuvvet olarak sinif miicadeleleri goriintyordu.

Kapitalist Gretim siirecinin onceki Uretim surecleriyle
kiyaslanamayacak bir gelisme egilimini icinde
barindirdigini Marks da fark etmisti. Ancak, kapitalist
retim surecinin temel 6gesi olan emek giicti, muthis bir
arti deger yaratma olanagi sunuyorsa da; sermayenin
organik bilesiminin yikselmesi egilimi, bilim ve
teknolojinin tretim siirecinde kullanimi, tekellesme,
cografi genislemenin dogal sinirlarinin varhg, rekabetin
azalmasi, Uretimin anarsik yapisi, ise yabancilasma gibi
faktorlerin etkisi altinda sinirlaniyor ve giderek bir tretim
tarzi olarak mesrulugunu yitiriyordu. Marks asil mesruluk
kaybinin, kapitalizmin gelismesinin ayni zamanda isci
sinifini da nicelik ve nitelik olarak kaginilmaz olarak
yikseltmesi dolayimiyla gerceklesecegini soyliyordu.
Kapitalizm gelistikce kendi mezar kazicisini da yaratiyordu.
Marks fark ettigi bu durumu, kabul edilebilir bir 6lcekteki
(temel olarak ingiltere'yi kullandi) kapitalist Gretim streci
icine yerlestirerek, stirecin nasil sonlanacagina dair bir
coziimleme ile her seyi apacik goriiniir hale getirmeyi
amacladi. Basardi da. "Kapital", 6zellikle birinci cildi boyle
anlasilmalidir.

"Kapital"de Marks, kapitalist tGretim tarzinin geliskin
bicimlerini yasadigi zaman diliminde gézleyememis
olmakla birlikte, olaganisti bir 6ngoriyle bu ciliz
bicimlerden kapitalist Gretim tarzinin sahip oldugu
egilimleri genellestirmeyi basarabilmistir. "Kapital" in
yazildigi tarihsel donem, 1860'll yillardir ve heniiz
kapitalizmin tekelci asamasi tek tek 6zel 6rnekler disinda
gorinir degildir. Marks, mevcut tarihsel birikimin ortaya
koydugu bitiinligu "Kapital 1"de gosterebilmistir. Sonraki
gelismeyle dogrulanan kimi 6ngori ve heniz
netlesmekten uzak goriinimleri ise kapitalizmin "Kapital
1"de sergilenen analizine yerlestirmemistir.

Kisisel olarak ben bu durumun, Marks'in "ipligini pazara
cikardigr kapitalizm'in siradan isci ve toplumun siradan
tyesi nezdinde kolay gorinir olmasi tercihinden
kaynaklandigini distiniiyorum. Ciinkd, 6liimiinden sonra
yakin dostu Engels'in cabalariyla toparlanan "Kapital"in

sonraki ciltlerinde ve "Grundrisse"de, kapitalizmin "neden
erken 6lmeyecegi/6lmeyebilecegine"ne iliskin gozlem ve
ongoriilerini de ortaya koymustur. Ozellikle, s6z konusu
eserlerinde kapitalizmin kendini ortadan kaldiracak sinifin
yeni toplum icin miicadelesindeki olgunlasma ve gecikme
ile birlikte 6mriiniin neden uzayacaginin analizi igin
onemli onsel birikim birakmistir. Bu nedenle Marks'a
kapitalizmin kendiliginden yikilacagi ongorusiuni mal
edenler, sermayenin ideolojisine iradi katki yapmiyor iseler;
Marks'i ve "Kapital"i bir biitiin olarak degerlendirmekten
yoksundurlar demektir. Ama yine de Marksin izleyicileri
icin bir ara nota ihtiya¢c var. Ara not sudur: Marks'in
kapitalizmi mahkum ettigi "Kapital"in birinci cildi, sonraki
strecte izleyenleri tarafindan yeterli bulundugu icin
"mahkumiyet" yeterince gelistirilmemistir. Bu "tembellik"
nedeniyle Kapital'deki Marks'in ¢6zimleme basarisi bir
yerde Marksizmin sanssizligi olmustur.

Marksizm sadece kapitalizme degil tim toplumsal
formasyonlara sinif perspektifi ile yaklasir. Toplumsal
formasyonlara iliskin ¢céziimlemelerde meslek, statd, din,
cinsiyet, ahlak, etnisite vb perspektiflerden de bakanlar
olmustur. Ancak sinif perspektifi olmadan tiirlii egemenlik
iliskileri ancak kismi olarak aciklanabilir ve aciklama bir
bitinsel iliskiler tGzerine oturtulamaz. Ekonomik-
toplumsal yapi (toplumsal formasyon) esitsizliklere yol
aciyorsa eger, bu durum toplumsal yapinin temel aktoru
olarak siniflarin s6z konusu toplumsal formasyondaki
konumlarindan kaynaklanir. Toplumsal formasyonun
donusimi ise konumlari yeniden belirleyen tek kuvvet
sinif miicadeleleri ile gerceklesebilir.

Marks kapitalist toplumsal formasyonun
doénistimini, ¢éziimlemesinin dogal ve akilci bir sonucu
olarak isci sinifinin yiritecegi sinif miicadelelerine
bagladi. Kapitalizm, sinif miicadeleleri yoluyla zorunlu bir
donusum gecirecekse; bu dontisimin hangi bicimler ve
birtnumler ile vicut bulacagi sosyalizm tartismasini
olgunlastirdi. Bir tdr sinirlilikla: Sinirlayici faktor,
kapitalizmin gelisme dizeyinin, yeni vicut bulmusg
toplumsal yapinin i¢ bittinltiglnun icerigini belirleyecek
olmasidir. iste burada Marks, yasadigi dénem kosullariyla
¢ozlimledigi kapitalizmin hayal ettirebilecegi bir bicimde
yeni toplumsal diizene iliskin kurgusunu sergileyebilmistir.
Kapitalizmi ¢oziimlerken gosterdigi ustaligr yeni diizeni
tanimlamakta gostermesinin/gosterememesinin dogal
nesnel sinirliliklari olmustur.

Kapitalizmin "Kapital"de zamanin olanaklar ile
karsilastirildiginda olagantsti ¢6zimlenmesi ve
sosyalizmin yine ayni olanaklarin kisithligr nedeniyle ayni
yetkinlikte tasvir edilemeyisi, sonraki sosyalist kuramcilar
tzerinde iki olumsuz etkiye yol acti: Marksin kapitalist
cozlimlemesinin sihrine kapilanlar kapitalizmle bir arada
yagsama gorisiine su ya da bu 6lclide yaklasmis oldular.
ikincisi, sosyalizmin yeterince tanimlanamamis tasviri ile
sosyalizm benzeri her tiirlii uygulamayi "reel" olanin bir
tur tartismasiz kutsamasi ile karsilayabildiler.

Marks kapitalizmi sona erdirme gérevini, isci sinifina
ve onun yuritecedi sinif miicadelelerine vermisti. Marksin
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kapitalizmi ¢6ziimledigi 6lceginde ("Kapital 1"); dlcegin
gelisme yoni ve egilimleri kendi i¢ bitlnlugu icinde isci
sinifinin giderek artisina yol aclyor ve sermaye giderek
daha dar bir kesimin elinde toplaniyordu. Bu durumun
dogal sonucu olarak kapitalist tretim tarzi akla dayali
mesruiyetini yitiriyordu. Ctinkii normal isleyen bir tiretim
tarzinda uretim gucleri ile tretim iliskileri arasinda bir
"karsiliklilk (miitekabiliyet) vardir. Uretim iligkilerinin tretici
gliclerin gelismesini engellememesi gerekiyor. Ancak
kapitalist gelismenin belli bir evresinde tretim iliskileri,
uretici guglerin gerisinde kaliyor ve bu durumda yeni bir
tiretim tarzina gereksinim duyuluyor. Uretici giicler temel
olarak tiretim araclari ile iscilerin sagladigi emek giictiinden
olusmaktadir. Uretim araclari ile isci sinifi arasinda iiretim
iliskileri tarafindan belirlenen uyum/uyumsuzluk 6yle bir
noktaya ulasiyor ki tretim tarzi tim rasyonelligini
kaybediyor. Kapital'in birinci cildindeki dl¢cek ¢coziimlemesi
uyum/uyumsuzlugun sinif micadeleleri yoluyla
asllmasini neredeyse ertelenemez bir " yakin gorindr
zamana" birakiyor. Baska ifadeyle "devrim" canlari
duyulurken, devrim disi bir ddnemde 6nemsenecek pek
cok ses ihmal ediliyor.

Oysa Marks kapitalizmin sonunun secilen olgekte
goriinen sonucu kadar net olamadigini 6ngorecek
durumdadir. Kapital'in sonraki ciltleri ve bir yerde
"Grundrisse" bu 6ngérii 1siginda yazilmislardir. "Omrii
olanak tanisaydi daha fazla netliklere ulasabilir miydi?"
sorusuna olumlu yanit verilebilir. Ancak tarihsel kosullarin
kendine sundugu somutluklarin "Kapital"in birinci cildinde
sergiledigi bir bitiinlige elvermeyecegini de kabul
etmeliyiz.

"Kapital"in Diger Yuzi

Marks kapitalizme 6limuni gostermisti, sitmali olarak
6liminin neden gecikecegini yazmak da "Kapital"in
sonraki ciltlerinde ve "Grundrisse"de ortaya koydugu
egilimlerle kendisi oldu. Genislettigi olcekte kapitalist
gelismenin aciga c¢ikardigi yeni egilimleri formiile etti.
Bunlar: tiretimde bilim ve teknolojinin kullanimi, nisbi arti-
degerin gorece sinirsizligi, sermayenin organik bilesimi,
tretim sirecinin baska topraklara aktarilmasi,
somirgecilik, yabancilasma ile sinifin teslim alinmasi gibi
egilimlerdir. Kapitalizmin tekelci asamasi olarak
emperyalizm ancak bu egilimler 1s1ginda ortaya
konulabildi.

Yazdiklarimi bir diizeltme ile tamamlamazsam eksik
kalacaktir. Marks, kapitalizmin icinde barinan celiskilerle
¢ok uzun yasamayacagini disiinmektedir. Kuramci
oldugu kadar "devrimci" de oldugu icin "iyimser"
olmasinda yadirganacak bir durum yoktur. Bu nedenle
dizeltmem sudur: Marks kapitalizmin celigkilerine
ragmen uzun da yasayabilmesinin kosullarini ortaya
koyarken nesnel egilimlere bagh bir kuramci gibi hareket
etmistir. Baska tiirlii de davranamazdi. Ancak, geri cekilen
1848 devrim sirecine ragmen kapitalizmin yasaminin
uzamasina yol acabilecek nesnel egilimlerin sonuna kadar
devam etmeyecegini bir "devrim" dalgasiyla kesintiye

ugrayacagini disinmdstir. Bu onun eksik degil "devrimci"
yani "iyimser" yaninin harekete gectigini gosterir. Devrimci
Marks, kendi kuramsal nesnesini asmistir.

"Kolektif Emek", "Global ls¢i"

Konumuza yeniden donersek, Marks, incelemesini
genislettigi olcekte kapitalizmin egilimlerinin ayni
zamanda isci sinifi kapsamini ciddi 6l¢lide degistirecegini
fark etti. Kendisifazla gelistirme olanagi bulamadigi igin,
belki de gelistirirse ortaya ¢ikardigi ve umut besledigi isci
sinifini  dénemsel olarak gligsiizlestirecegini
distindigiinden, degisen sinif kapsamina isaret etmekle
yetindi. Gelistirilmeyi ve daha ¢ok kullaniimay: bekleyen
"kolektif emek" ve "global is¢i" kavramlarindan soz
ediyorum. Her ikisi de ozellikle 20. yiizyilda tekellesen
kapitalizm kosullarinda sinifi ve sinif miicadelesini yeniden
kurma ve anlamanin anahtar kavramlari durumundalar.

"Kolektif emek" ve "global isci" kavramlari ile isci sinifi
bilesiminin belirlenimi yakin zamana kadar Marksistler
arasinda fazla yer edinememistir. Kavramlari sinif tanimi
icinde kullananlar ise belli ihtiyatla davranmiglardir.
Kavramlarin neden az kullanildigini agiklayabilmek icin
Marks'a, daha dogrusu onun nasil yorumlandigina
bakmaliyiz. Marks'in "Kapital"in birinci cildindeki 6lgekte
ortaya koydugu kapitalizmin gelisme egilimi takip
edildiginde su sonug ortaya cikabiliyor: Kapitalizm
yerlestikce siniflari kutuplasmaya zorluyor. Isci sinifi nicel
olarak ytikseliyor, ayni zamanda nitelik olarak saflasiyor.
Nicelik olarak artan ve niteligi yiikselen sinifin, kapitalizmin
sonunu hazirlayacaginin goriilmesi icin bu egilim yeterli
bulunuyor. Ozellikle Marks'tan sonraki Marksist kuramcilar
arasindaki iki 6begi olusturan yapisalcilar ve 6zneye daha
fazla yer veren toplumsalcilardan birinci 6bekte yer alan
"yapisalcilar”, Marksin kapitalizm ¢oziilmesine daha sadik
kaldiklarini iddia ederek slirece ¢cok da miidahil olmadan
kendi seyrini tamamlayabilecegini 6ngérddiler.

Sonraki yasananlar "yapisalcilari" hakl ¢ikarmadi
kuskusuz. Ancak "yapisalcilarin" (Althusser, Balibar,
Poulantzas vb) Marksist yaklasimi kapitalist kuramcilar igin
kimi siyasal ve ideolojik girdiler sundu. Bunda 6zellikle,
6zneci kampta yer alanlarin toplumsal pratik 6rnekleri olan
"reel sosyalist" toplumlarin 1990'li yillarda hizla
¢ozilmeleri etkili oldu. Sonucgta stire¢, toplumsal yapinin
belli geliskinliklere ulasmadan tretim tarzini donustiirme
amaclh 6znel miidahalelerin olumlu sonuglanmayacaginin
kaniti sayildi. Bu durumda toplumsal yapinin gelismis
bicimlerindeki sinif konumu ve sinif micadelelerinin
gorece geriligi goz oniine alindiginda pratik olarak
"devrime elvada" demek gerekiyordu.

Marks'in "Kapital'in birinci cildinde apacik sergiledigi
nicel olarak artan ve niteligi yikselen isci sinifinin yine
ayni olcekteki konumu, 6nderligin kimligine iliskin her
tlrli tartismayi gecersizlestiriyor. Yasamasi icin emek
gliclini satmaktan gayri, baska deyisle "zincirlerinden
baska kaybedecek seyi olmayan", sermaye ile celiskiyi
dolayimsiz yasayan ve tretimi durdurma gucl bulunan




124

bir sinif ortaya cikiyor. Gercekten "Kapital"in yazildig
siralarda manifaktir asamasindan fabrika asamasina
gecmis olan kapitalist sistemde, tarimdan ve kuigtk
ureticilikten zorla kopartilan kapitalist karsisinda seceneksiz
bir isci sinifi ortaya cikmaktadir.

Marks'tan sonraki Marksist literatlirde merkeze
yerlestirilerek, tiretken emek (mavi yakali isci) olarak adeta
kutsallastirilan bir isci sinifi tanimina bu sekilde ulasiimigtir.
Kuskusuz bu kuramsal yaklagimin tarihsel-dénemsel
oznelliklere kuramsal-siyasal ¢erceve yaratmayi
hedefleyen, 6rnegin Poulantzas gibi son derece iyi niyetli
ve yigit temsilcileri de bulunuyor. Uretken emekginin
Marksistlerce merkeze alinmasi, ozellikle is¢i sinifinin
yapisinin ortaya ¢ikartiimasi icin 6nemlidir. Bir kez ancak
bu sekilde kapitalist tretim stirecinin agmazlar netlikle
ortaya konulabilir. Yalniz tretken emegi merkezilestiren
kuramsal gorts, pratik olarak da sinif miicadelesini bu saf
ve katisiksiz bicimiyle gerceklestirmeye kalkarsa, iste bu
durumda bir trajedi yasanmaya baslyor. Ciinki topluma
miidahale imkansiz hale geliyor. Siirecin dogal seyrini
tamamlamasini bekleyen ve en sonunda "goérdiniz mii
ben hakliyim" diye karsitlarini "sus pus" edecek bir
Marksizm!... Bu yaklagimla sinif miicadelelerinde 6ne ¢ikan
sinifin kimi unsurlar tretken emek olmadiklari icin elestiri
konusu oluyorlar. Yine kapitalist hegemonyanin
olusturulmasi sirasinda ideolojik, siyasal, ekonomik kimi
manevralarla "mavi yakal" iscilerin donemsel olarak
etkisizlestirildigi konjonktirlerde, sinif hareketleri
dolayisiyla sinif miicadeleleri geriliyor.

Toplumsal donlsiimde mavi yakal isciye verilen
kuramsal rol belli bir evreden sonra bu kez pratik olarak
dogruda kalmayi da imkansizlastiriyor. Paradoks olarak
gorilebilir ancak "kolektif emek", "global isci" olarak
kolaylikla isci sinifi hareketi icinde degerlendirilebilecek
sinifin 6zel bélmelerinin donemsel hareketleri kuramsal
yaklasim geregi, sinif hareketinin ¢eperine ve disina
itilmislerdir.

Sinif, Sinif Miicadeleleri Iginde "Ayricalikhlar"

Marks'in "Kapital"in birinci cildindeki kapitalizm
¢6ziimlemesi, Uretken isciye toplumsal donisiimde
onemli bir rol verirken, ayni zamanda "proleterlesme"
egilimi dolayisiyla, kapitalist ve isci arasindaki sinifin
bolmelerini hizla is¢i sinifi yaninda yer almak lzere
¢6ziyordu. Buradan hareketle toplumun 6nemli
bolimini isci sinifi icinde degerlendirmek sadece zaman
boyutu ile ilgilidir. Yeni tekrar ve vurguyla, Marks devrimci
iyimserliginin de payiyla zamani ¢cok uzun hesaplamamigstir
ve bu hesap, eninde sonunda proleterlesmesini
tamamlamamis toplumsal kesimleri stirecte bir tiir "ayak
bagi" olarak gormustir. Buradaki "ayak bagi"nin 6nemsiz
bulundugunu ifade etmiyorum. Sadece isci sinifi tarihsel
ve toplumsal roliini yerine getirdikten sonraki ugras alan
olarak goruldiklerini ifade ediyorum.

iyimserlik gerceklesmeyince uzayan zamanda "berrak"
olan bulaniklasiyor. Yani, Uretken iscinin kapitalist ile
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yasadig celiskiler, artik dolayimlar tizerinden gerceklesiyor.
Sinif micadelesini yiuritmek icin gili¢ olustururken
"ittifaklar" dusunildiginden cok daha dnemli islev
gormeye baslyorlar. Sinif miicadelesindeki "ittifaklar"
genellikle proleterlesme egiliminin ¢ozdugu sinif ve
kesimler ile yapiliyor. Ama ayni zamanda "ittifak" edilen
gecmisini tasiyarak geliyor. Baska deyisle "ittifak" icine
dahil edilenler, kartvizitlerinde sermayenin siyasal
hegemonyasi ile yasadiklari isbirliklerinin ideoloji ve
siyasasini da tasimis oluyorlar. Tagima sonrasi
pozisyonlarini, kapitalist sinifa "ayricalik"larin yeniden iade
edilmesi durumunda sorun yaratmayacaklari biciminde
gecici bir "kiskunlUk" tanimlarsak, belli haksizliklar da
icerse durumu iyi tanimlamis oluruz. Siiphesiz kapitalist
sinifin, "kiskinleri" geri cagirma kabiliyetinin nesnel
sinirhiliklarr var. "Kiskinler", artik beklemenin care
olmayacagini dustindiikleri noktada kapitalist sinifla olan
baglarini gevsetiyorlar veya kopartiyorlar. Buradan sunu
sOylemek istiyorum: Sinifi ve sinif miicadelelerini esas
alanlar icinde 6nemli bir kesim; kuramsal olarak
proleterlesme egilimi icindeki sinif kesimlerini isci sinifi
icine kolayca dahil ederlerken, isci sinifi icine dahil ettikleri
kesimlerin beklenti ve ayricaliklarinin sinif miicadelesini
bozucu etkilerini analizlerinde ihmal ediyorlar. Bu ihmal
sinif miicadelesi icinde kapitalist sistemle barisik yasama
siyasetlerinin ug vermesini kolaylastiran bir vasat yaratiyor.

Sinif Katlari

Proleterlesme egdilimini temel almak ve kuramsal
olarak dogrulugu; icinde yasanilan olcekte pratik olarak
sinifin degisik kesimlerinin Uretim sireci icinde isgal
ettikleri yer ve tretim iliskileri icindeki tutumlari izlenerek
kullanilirsa anlamlidir. Yani kuramin pratik icinde
ylruyebilmesi icin, isci sinifi ve "ittifak" icinde
degerlendirilen proleterlesen kesimlerinin bir konum
haritasinin ¢cikarilmasi toplumu degistirmek isteyen 6zne
icin zorunludur. Bu tir bir haritalamaya "ittifaklar" da
yerlestirilecekse eger, adina ister ara, orta sinif isterse kiictik
burjuvazi denilsin proleterlesme egiliminin degisik
evrelerinde olan sinifin kesimlerini/katlarini tanimlayacak
bir kavramlastirmaya gereksinim duyuluyor. Orta, ara sinif
benzeri kavramlastirmalarin kullaniminin, 6zellikle Bati'da
isci sinifinin yok oldugu ve yerini orta siniflarin aldigina
iliskin sinif miicadelelerini frenleyici yaygin gorisiin
desteklenmesine yol acacagi bu nedenle kullanilmamasi
gerektigini ifade eden ve icten bulduum gorisler var.
Ancak bu gorts sahipleri ihtiyaci karsilayacak bagka kavram
onermedikleri zaman, itirazi yetersiz gordigimu ifade
etmek istiyorum. Sonucta belli kavramlarin kullanimi
ortadan kaldirilip, yerine yenisi de konulamayinca dlcegin
haritalandiriimasi cikarilamadigi icin, sinif micadelesi
sahnesinin aktorleri goriiniir olmaktan uzaklasiyorlar. Adeta
Don Kisot'un yel degirmeni savaslarina benzeyen bir sinif
miicadeleleri sahnesi yasaniyor. Sahne yeterince
doldurulamayinca bosluk, sinif miicadelelerine iliskin
Olcek haritasinda ancak ayristirilarak kullanilabilecek
meslek, cinsiyet, din, etnisite vb kategorilerle isgal ediliyor.
Bu tur yaklagimlarin sonucunda, 6rnegin hekimlik meslegi
sinif miicadeleleri haritasinda kendine yer bulabilirken,
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meslegi ayristinp isci sinifinin degisik kesimleri olarak
yerlestirme girisimleri -sinif analizi- haritadan kovulabiliyor.
itiraz edilmesi gereken nokta burasidir.

Mesleklerin sinif haritasi icinde -hatali da olsa- neden
yer bulduklarini anlamak icin, sinif hareketlerine yon ve
bicim veren kesimlerin sinifsal konumuna da bakmak
onemlidir. Sinif ve sinif micadelelerinde "ittifaklar" ile
yurimek, dogallikla siyasal bilincin korunmasi ve
tasinmasini kurucu 6ge haline getiriyor. Dahasi diinya
devrim tarihi, bilinci tastyan 6nciiniin sinifsal konumunun
agirlikh olarak isci sinifi icine dahil edilemeyecegini ortaya
koyuyor. Biling, hem verili durumun anlagiimasina
kaynaklik ediyor. Ayni zamanda sapmalarin 6niine gegiyor.

Biling 6gesinin sinif muicadelesindeki islevini anlamak
icin "kendinde sinif", "kendi icin sinif" kavramlari dnemlidir.
"Kendinde sinif olma" durumu, 6z olarak sinifin nesnel
icerigini bulundurma ancak farkina varmama durumudur.
isci de farkina varmanin yaratilmasi icin, bilincin disaridan
ve genellikle isci sinifinin "ittifak " iliskisi icinde bulundugu
kesimlerin tyelerince (aydinlar) sinif icine tasinmasi
gerekiyor. Biling tasiyanlar agirlikh olarak "orta siniftan" ve
orta sinifin 6nemli katmanlari icinde yer alan meslek
mensuplarindan cikiyorlar. Buradan hareketle orta sinifin
bilin¢ tasiyan kesimlerini mesledin bditinine
genellestirmek, gecici giincel politik kaygilar diginda -
mesledin icinden cikanlarini idealize ederek isci sinifi
ideolojisi ile eklemlemeye calismak vb- teorize edilirse
ciddi bir tuhaflik ortaya cikiyor demektir. Tuhafligin sinif
hareketlerini degerlendirmede sorunlara yol acmasi
kaginilmazdir. Ornegin hekimler, belli konjonktiirlerde
isci sinifi hareketi ile ayni kulvari kullanirlarken "isci";
"ayricalik"larin harekete gecip sermayenin siyasi
hegemonyasi tesisi ile su yada bu bicimde eklemlenince
bu kez "hain" olarak nitelenebileceklerdir. Oysa her iki
durumda da hekimlerin sinifsal konumu nesnel hiikminii
icra etmektedir. Ve yasanan sure¢ sinif miicadelelerinin
kendisidir.

"Bilin¢ tasima yoluyla isci sinifi kendilesip az ¢ok
saflasmis bir isci sinifi bilinci ve hareketi ortaya cikarken;
ara siniflarin kendilesmesinden bir isci sinifi bilinci,
hareketi ortaya ¢ikar mi?" sorusunun yaniti "Hayir"
olmalidir. Clinkd ayricaliklarin varligi, 6zellikle meslekte
(orta, ara siniflarda) isci sinifi disinda bilinglenmelere yol
aclyor. Meslekler genellikle "yararci" (pragmatist) bir yol
izliyorlar. isci sinifi hareketi bir iktidar alternatifi yaratacak
kadar gugliyse, meslegin kimi kesimlerini hatta 6nemli
bolmelerini kendine kazanabiliyor. Aksi durumda,
mevcutta en iyi yasamanin yollari teorize ediliyor.
Hekimlerin en azindan bir kesiminin 1960-2000 yillari
arasinda sinif hareketiyle eklemlenmelerini, s6z konusu
donemdeki sinif hareketlerinin giicti ile iligkilendirebiliriz.
2000'li yillar ise ne yazik ki bu kez, sermayenin sundugu
"ayricaliklarin" icinde yer kapma davranisi ile sermayenin
siyasal hegemonyasinin tesisi 6geleri arasinda sayllma
noktasina gerilenilmistir. Toplum sermayenin yeni
hegemonya diizeni icin "ikna edilirken" saglik alani
"ikna"nin en 6nemli unsura olarak sayilmaktadr.

Sliphesiz, Tiirkiye'de hekimlerin donemsel olarak uzun
sayilabilecek isci sinifi hareketi kulvarinda hareketinin hig
kiicimsenmemesi gereken 6zel birikimleri vardir. Yukarida
isaret etmeye calistigim biling tagima siirecinde pek ¢ok
hekimin emegi s6z konusudur. Bu nedenle énimiizdeki
donemde de hekimler "biling tasima" noktasinda 6nemli
roller Ustlenebileceklerdir. Ancak ayni roliin bu kez
hekimleri bir meslek grubu olarak etkileyerek bir hekim
hareketine donustiirmesinin 6ntinde engeller vardir.

Bir kiiciik parantez acarak Marksist teoride "biling
tasima" yoluyla isci sinifi hareketinin bicimlenmesi
gerektigini ifade eden ve "6zneciler" olarak tanimlanan
kuramcilar (Lenin, Gramsci, Thompson, Lukacs vb),
kuramlarinin dogal sonucu olarak pratikte isci sinifi
hareketi icinde tiretken emekgiler yaninda ve ondan daha
fazla sinifin degisik kesimlerinin olacagini kabul etmis
goriintyorlar. Ancak, kabullerinin yol agacagdi sonuglar
konusunda tereddit yasiyorlar. Kuramsal duruslari ile
"global is¢i", "kolektif emek" kavramlari arasinda mesafenin
kisaligina dikkat ¢cekmek istiyorum. Anlayabildigim
kadariyla pratik gereksinimin getirdigi "pragmatizm" daha
Otesine gecmeye izin vermiyor.

Bilim ve Teknolojinin Sinifa Etkileri

"Global is¢i" ve "kolektif emek" kavramlastirmalari
kapitalist tretim surecinde 6zellikle bilim ve teknolojinin
getirdigi tretkenlik artiginin kaginilmaz bicimde tretimde
kolektiflesmeyi tetikledigi gorisiine dayanmaktadir. En
kaba tanimiyla yeni kavramlar, tretim araci izerinde emek
glictinl dolayimsiz harekete gegiren isci yerine; ayni iscinin
retim araci Gizerinde emek gliclini kullanabilmesi icin
egitim, saghk, glivenlik, bos zaman gibi farkli emek
drdnlerini kullanmasi zorunlulugunu ifade ediyorlar.
Ortaya konulan bu durum "Kapital"in birinci cildindeki
isci icin de bir gereksinim olmakla birlikte, emek ve
teknoloji s6z konusu gerekliligi ayni zamanda Uretimin
gerceklestirilebilmesi icin "zorunluluk" haline getirmistir.

Bilim ve teknolojinin kapitalist tretim siirecinde
isbolimundn ve iscinin niteligini degistirmesinin erken
ve olgun drneklerini yasayan Bati'nin Marksist kuramcilari
(Paul M. Sweezy, H. Braverman vb), belli di¢lilerde asirya
kagcmis goriinseler de Marksist kuramin s6z konusu stireci
icine alan bicimde zenginlestirilmesinin gerekliligine isaret
ettiler. Sweezy'nin dikkat cektigi gibi Marksizmin dogdugu
gelismis kapitalist tlkelerden yasam alani buldugu
kapitalizmin gorece az gelistigi topraklara gocd,
isaretlerine dikkat edilmesini kisitladi. Pratik olarak
"devrimin" ge¢ gerceklesecedini degerlendirdikleri ileri
kapitalizmin kendine 6zel sorunlar olarak gorip
ertelenebilir kabul ettiler. Sweezy'nin, kisisel
okumalarimda rastlamadigim ancak kendisinin
rastladigini belirttigi "cekirdek isci" kavrami "kolektif emek"
benzeri, bilim ve teknolojinin kapitalist Gretim strecine
dahil edilmesinin getirdigi yeni isbolimi icin aciklayic
bir kavram olarak duruyor. Sweezy, makine basindaki tek
bir iscinin Urettigi degerin pek ¢cok emekginin yeniden
tretimi icin yeterli olacagini belirtiyor. Ayni zamanda
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"cekirdek isci"de onlarsiz harekete gecemeyecedi ickin pek
¢ok emek glicti tanimhyor. Hatta glinimuizdeki tretim
stireci ve sinifi daha iyi tanimlayan Paul M. Sweezy'nin
isaret ettigi "cekirdek isci kavrami" onemli ve lizerinde
cahsilmaya, gelistirilmeye deger bir kavramdir.

Meslekler: Nasil Bakmalh?

"Kolektif emek" ve "global isci" -hatta "cekirdek isci"
de buraya alinabilir- kavramlari 6zellikle hekimlik,
mihendislik, 6gretmenlik gibi mesleklerin Gretimleri
dolayisiyla isci sinifi icinde degerlendirilmesinin 6niini
aciyor. Ozellikle hizmet sektoriiniin yayginlagmasiyla isci
sinifinin yok olacagini savunanlara yonelik yanitin 6nemli
omurgasini olusturuyor. Bu nedenle, toplumlari
¢oziimlemede sinif perspektifi ile hareket edenlerin hizmet
sektori icinde tanimlanan emekgilerin 6nemli bélimind
isci sinifi kapsaminda degerlendirmelerinin kuramsal
dayanaklari da oldugu icin yerindedir. Ancak buradan
hareketle, mesleklerin tiimiin, daha proleterlesme egilimi
stirerken isci sinifi etiketlemek kurami kabalastirmaktir.
Dahasi sinifa dayali toplum ¢6ziimlemeleri esas olarak
sinif mucadeleleri lzerinden aciklaniyorlar. Meslekleri
kesimlerine ayristirmadan sinif icine yerlestirmek sinif
micadelesini degersizlestirmek, bulaniklastirmaktir.
Tutumun dogal uzantisi, sermayenin siyasal
hegemonyasinin kurulusu, egemen ideolojinin insasi gibi
kapitalist sistemin "riza" yaratma mekanizmalarinin
aciklanma olanaklarinin kaybedilmesidir.

Marks toplum arastirmalarinda sinifi, incelemenin
omurga kategorisi olarak kullandi. Toplumlari ¢éziimlerken
ozellikle dogrudan ve dolayli sinif micadelelerini
incelemelerinde din, meslek, statd, egitim diizeyi, gelenek
gibi kategorileri de kullandi. Tipki burjuva kuramcilar gibi.
Marks'in sinif kategorisi disindaki kategorileri
kullanmadaki farklihigi; kullanilan kategorilerin Gizerinde
onlari 6rten ve kendi prizmasinda imtihana zorlayan sinif
kategorisinin yer almasidir. Weber gibi burjuva distintrler
meslek, statii, din, sinif, etnisite gibi kavramlar kendi
baslarina toplumlari anlamak icin kullandilar. Marksist
dislince, s6z konusu sinif disi kategorilerden gelen
aciklamalari bitlnlyle yok sayamaz. En basta ayni
kategorileri inceleme araci olarak kendisi de kullandig
icin... Ancak Marksist s6z konusu agiklamalarin gercegin
ancak bir yonuni karsilayabildigini bilmek durumundadir.
Marksist icin yapilmasi gereken ortaya c¢ikariimis
aciklamalari sinif prizmasindan gecirerek yeniden gergek
olgular haline getirmek, "ehem ile miihimi" ayirt etmektir.

Marks icin kavramlarin tanimi da son derece
dinamiktir. Sinif disindaki meslek, din, gelenek, statii vb
gibi kavramlar strekli akis icerisinde gorir. Bu nedenle
Bertell Olmann'in "Diyelektigin Dansi" adl kitabinda son
derece yerinde olarak belirttigi gibi farkh eserlerinde ayni
kavramlarin farkli tanimlari ile karsilagiriz. Bu durum
aslinda yénteminin dogal sonucudur da. Oyle ya, sinif
miicadeleleri dolayimiyla her sey degisir, degisir, degisir.
Sinif da ¢cogu zaman bu degisimden kendini kurtaramaz.
O'nun da bilesimi, niceligi, niteligi farkhlasir. Bu durumda

ornegin meslegi duragan bir tarihsel kategori olarak ele
almak Marksist bir yéntem degildir. 1800'lu yillarin,
1860'li, 1900'l4, 1950'li, 1970'li yillarin hekimi ayni sézciik
karsih@i kullanilsa da, ayni tanim iceriginde kullanilamaz.

Meslekleri kolayca isci sinifi icine yerlestirenlerin
6nemli bolimi, bitiin Weberyan karsi sdylem iddialarina
ragmen meslek kategorisini Weberyan bir tarzda
kullanmakta ve tretimleri ile de Weberyen bakisa malzeme
tasimaktadirlar. Ne demek istedigimi hekimlik meslegi
Uzerinden somutlayarak aktarmaya calisacagim:
Hekimlerin proleterlesme egiliminin belirleyiciliginde
olduklar kusku digindadir. Yalniz bu durum hekimlik
meslegini bir bitin olarak isci sinifi icine yerlestirmek
olarak anlasilamaz. Weber kapitalist toplumu incelerken
meslegi de bir agiklama kategorisi olarak kullanmistir.
Meslege toplumu ¢oziimlemek icin verdigi role; stat,
hiyerarsi, ahlak anlayisi, ayricaliklar gibi sinif ve sinif
micadelelerinde de kullanilan kavramlarla akiskanlik
kazandinlmistir. Hekimlerin sinifsal konumu Gzerine s6z
sOyleyenlerin 6nemli bolimi de, hekimlik meslegindeki
proleter yondeki ¢éziilmeleri kendi ic bélmelerinde
aramakta ve ¢ozilme dinamigi icin Weber'in kullandig
"akiskanhk" kavramlarini kullanmaktadirlar. Sonug olarak
meslegin toplum icinde ayni 6Jelerle ¢6zimlenmesi
Weber'de kapitalist topluma adaptasyon ve yerlesme
sorunlari, karsi tarafta ise rizanin ¢oézilmesi ile
karsilanmaktadir. inceleme nesnesi ve inceleme yontemi
ayni olmasina ragmen sonuglarin yorumu tzerinden bir
kapisma yapiliyor gériinmektedir. iste meslege iliskin
Weberci kampla bu tiir bir kapismanin ben Marksizm ve
Marksist yontemin cok eksik bir kavrayisi dolayisiyla
oldugunu dugtintyorum.

Hekimlerde Proleterlesme Egiliminin Analizi

Hekimler, tiim meslekler gibi proleterlesme egiliminin
belirleyiciliginde er ya da ge¢ son unsurlarina proleter hale
geleceklerdir. Buradaki hikme bakarak hekimlik
mesleginin tarihsel stirec icinde somut olarak proleterlesen
bolmelerini, meslegin kapitalist -duragan tanimina-
bakarak aciklamaya calismak, gercegi eksik kavramaktir.
Hekimlik meslegi Marks'in proleterlesme egilimini ortaya
¢ikardigr zamandan bu yana 6nemli dlclide ve geri
dontssuz bigcimde proleterlegsmistir. Buradaki sorun
inceleme nesnesine bakisin getirdigi korlikten
kaynaklanmaktadir. Hekimler, proleterlesen kesimlerinin
isim haklarini kapitalistlere devretmislerdir. isim haklari
ile birlikte saglik hizmeti tretiminin ge¢miste ¢cok 6nemli
bir bolimiini gerceklestirirken zamanla genisleyen saglik
hizmeti tretiminde, Gretimin sinirh bir bolimuna Gstlenir
konuma yer degistirmislerdir. Proleterlesen hekimlerin bir
boélimu hemsire, ebe vb gibi mesleklerdeki oransal
blyime biciminde gerceklesirken, asil proleterlesen
kesimler bilim ve teknolojinin saglk hizmeti tretimine
aktarilmasiyla ortaya cikan yeni meslekler icinde yer
almiglardir. Bu yeni meslekleri 6rneklersek; cevre saghk
teknisyenligi, saglk egitimcisi, saglik memuru, anestezi
teknisyeni, radyoloji teknisyeni, odyometrist, ortopedi
teknisyeni, isci saghigi ve glivenligi teknikeri, cocuk saghg
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meslek elemani, fizyoterapist, laboratuar teknisyeni, gida
teknolojisi teknisyeni, acil tip teknisyeni, paramedik,
diyetisyen vb. vb. sayilabilir. Gorlldugu Gzere yeni
meslekler 6zellikle saglikta teknoloji kullanimina paralel
bicimde daha cok teknisyen ve tekniker olarak 6n ve son
ek almaktadirlar.

Bilim ve teknolojinin saglik hizmeti tiretiminde yaygin
kullanimi hekimlerin geleneksel mesleki rollerini de
yeniden belirlemektedir. Eskiden saglik hizmeti tretiminin
onemli kismini adeta makine basindaki isci gibi dolaysiz
gerceklestiren hekim, yeni isbéliminde giderek
denetleyici, gozetleyici, tasarlayici, karar verici, yonetici
konuma dogru yer degistirmistir. Burada, kapitalizmin 20.
ylizyildaki emegin tiretim sitirecindeki isboliimiine benzer
bicimde, saglk hizmeti Gretiminin isbolimiinde de
Taylorist etki -yani isin kiiclik parcalara béliinerek
niteliksizlestiriimesi- gozlenebilmektedir (H. Braverman).
Buraya kimi itirazlarin gelmesi dogaldir. Ciinkl yeni
isbolimanin etkileri, hekimlik meslegi durgun Weberyan
tarzda kullanildiginda da kendi i¢c bélmelerinde
gbzlenmektedir. Ozellikle hekimlerdeki uzmanlasma belli
dereceden sonra uzmani da butiinden kopuk bir teknik
isci haline getirebilmektedir. Bu durumu kabul etmekle
birlikte, hekim meslegindeki Marksist proleterlesme
egiliminin temel goriinglsiiniin saglk hizmeti tiretiminde
yeni bilimsel teknik isb6limiinden kaynaklandigini
tespitten sonra, ancak bu asamadan sonra; meslegin i¢
dengelerini de bilimsel teknik isbolimu siregleriyle
yeniden yeniden dederlendirecegiz. Dogru yéntem budur
ve bu yontemle hekimlik mesleginin kalan gévdesinde
proleterlesme egiliminin hikmdini icra ettigini
gozlemleyebiliriz.

Taylorizm, Amerikali Frederick W. Taylor'un Lenin'i de
cok etkilemis, fabrika is bolimu ve 6rgiitlenmesini ifade
eden "Bilimsel Yénetimin ilkeleri" adl ¢calismasinda ortaya
konulmustur. Sovyetler Birligi hedef olarak ¢izdigi gelismis
kapitalist Glkeleri yakalayacak ve gececekse Taylorizm'in
Sovyet fabrika sistemine uygulanmasi gerektigi bizzat
Lenin tarafindan ifade edilmistir. Sonradan benim de
katildigim pek cok elestirmen, s6z konusu yaklagimin
sosyalist Uretim tarzi icine kapitalist mantigin girmesi ile
sonuglanacagdi uyarisinda bulundular. Uyari haklydi. Ancak
"Sovyetlerin icinde bulundugu kosullarda baska ne
yapilabilirdi?" sorusu zamaninda doyurucu bi¢imde
yanitlanmamissa, ¢ozilisten sonraki yanitlardaki
samimiyetin derecesini azalmaktadir.

Taylor, isin kiiclik parcalara ayrilarak yapilmasinin
tretkenligi artiracagini goérmusti. Taylorizm kapitalist
gelisme ve genislemenin sonraki evresinde, kiiclk
parcalara ayrilmis isin araliksiz tekrari anlamina gelen
Fordist emek sirecine evrilmistir. Fordist emek sireci,
1932-36 yillar arasinda tamamlanan; yonetmenligini,
yazarhigini, yapimcihgini bizzat Charlie Chaplin'in yaptig
"Modern Zamanlar" filmi ile en agir elestiriye ugramustir.
Filmde byiik dev carklar, civatalari biteviye sikan insanlar,
g6zlini kar hirsi buriimiis patron ve calismay! gézleyen

kamera sistemi icinde sikisan ve sonunda deliren isci ¢cok
iyi tarif edilmistir. Film, hastaneden ciktiktan sonra
Chaplin'in yine insanlarin elinden tutmasi finaliyle umudun
hala var oldugu inanisi ile bitirilir. Fordist emek strecinin
temeli, isin niteliksizlesmesine ve bununla birlikte iscinin
ise "yabancilasmasina" dayanir. Bilim ve teknolojinin saglk
hizmeti Uretimine aktariimasiyla hekimlerden koparilan
yeni teknik mesleklerin yaptiklari is ve ise yabancilasmalari
konusunda "Modern Zamanlar'da cizilen isci tipi
benzerlikte ancak derece farki vardir.

Saglik hizmeti Gretiminin gerceklestirilebilmesi icin
"ekip" calismasinin zorunluluguna bagl tretimin kolektif
niteligi Gzerinde durulmasi gereken bir 6zellik olmasina
karsin, ayni zamanda ekip icinde hekimin konumunun
Chaplin'in "Modern Zamanlar"indaki patron ile iligkisi de
sorgulanmalhdir. "Modern Zamanlar" filminde patron
puzzla oynarken gorintilenirken denetim ve tasarimin
patronda oldugunun alti ¢izilir. Filmde patron s6ziim ona
iscileri disindigi icin bir yemek makinesi icadi
pesindedir. Oysa yemek makinesini, iscileri bant basinda
yemek yemeye zorlayarak makine basinda tutabilmek
amaciyla tasarlamaktadir. Filmde Chaplin, yemek makinesi
denemesinde bandin karsisinda her tirla direnisi ve
umudu kinlmig olarak gosterilir. Hekimlerde proleterlesme
egiliminin yukarisinda kalanlar, yani bilimsel teknolojik
kullanimin getirdigi isb6limu sonrasi hekim konumunu
stirdirebilenlerin roliiniin giderek yonetme, karar verme,
tasarlama, denetime dogru kaydigini belirmistik. Yani yeni
isboliminde hekim ne denli "iyi ve ahlaki ylksek"
sifatlarini tasisa da kapitalist tretim stirecindeki rollinii
yerine getirmektedir. "lyi" ve "ahlaki yiiksek" ise "riza" ile,
tersi durumda "zor" ile.

Bunlari, hekimlik mesleginin kendi ic bélmelerinde
hikmini sturdiren proleterlesme egiliminin, i¢
bolmelerde farkh celiskiler barindirdigini ve bunlari
onemsemek gerektigini disiinerek yaziyorum. Clnki
hekimlerin 6zellikle pratisyen hekimler arasindaki i¢
bolmesinde -katlarinda- proleter calisma kosullarinda
yasayan ve kendini yeniden uretenleri biliyorum.
Proleterlesme egiliminin bu katlar nicelik olarak
artirabilecegini ama asil yasanacak olanin bu katlarin
nicelik artisindan ¢ok yeni meslekleri ortaya cikaracagini
saniyorum. Hekimlik mesledinin tarihi seyri bunu
gosteriyor.

Hekimlerin kapitalizme tutunmalarinin temel dayanagi
olan "ayricaliklan"; diger saglik emekgileri tizerindeki "riza"
ya da "zor" ile denetim kurma o&zelliklerinden
kaynaklaniyor. Kapitalist adina, kapitalist Gretim stirecinin
gerekliliklerini gozeterek Uretimi tasarlama, yonetme,
denetleme islevini yerine getiriyorlar. Stiphesiz bu
"ayricaliklarda" asinmalar var. Asinmanin 6nemli
mekanizmalarindan birisi "uzmanlagma"dir. Bu sekilde
denetim, yonetim mekanizmasi bitiine degil parcalara
yonelik olarak sinirlanmig oluyor. Bitinin yonetim ve
denetimi ise cogunlukla hekimler arasindan segilse bile -
zorunlu degil- sermayenin daha has adamlarina birakiliyor.
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"Ayricaliklar", kime sunulmus olursa olsunlar 6ziinde
sermayenin siyasal hegemonyasinin tesisinde, sermayenin
ittifak ettigi sinif ve sinif katlarina isaret ediyor. Bu nedenle
toplumsal diizenle ilgili biling, isciye ve "ayricilikliya" farkli
yansiyor. Is¢i icin -temel 6zelligi zincirlerinden baska
kaybedecek bir seyinin olmamasidir- "kendinde sinif olma"
catismanin keskinlesmesi biciminde yansirken, "ayricalikh"
icin "kendinde sinif olma" sermayedar ile yuritiilecek
miizakerenin pazarlik unsuru olarak yansiyor. Ne zamana
kadar? Zaman kapitalist tretim sirecini asacak bir sinif
hareketinin ylkselmesi ile birlikte "ayricalikli"nin yeni
diizende kendini daha iyi Uretebilecegine inanmaya
baslamasi ile gerceklesiyor. Buradan hareketle, dogrudan
proleter calisma ve yasama kosulunda olanlar disindaki
sinif kesim ve i¢ katlarinin sinif miicadeleleri icinde inig
cikiglar ve surprizlerle yer alacaklarini gérmek 6nem
kazaniyor.

Tirkiye'de "stirpriz"lerden birisi gectigimiz yaz aylarinda
hekimler icin "Tam-Sure calisma'yi iceren yasa taslaginin
Meclis'e sunulmasi doneminde gerceklesti. Kamuda yari
zamanh calisip -performansa dayali tcretlendirmenin
uygulanma sekli itibariyle kamuda ¢alismanin karsiiginda
elde edilen gelir epeyce hirpalanmis ve buna bagl olarak
muayenehaneler 6nemli o6lclide kapatilmisken-
muayenehanelerinde performans gelirinden daha fazla
gelir elde ettikleri tahmin edilebilen hekim kesimlerinin
temsilcileri, kiresel kapitalist krizi kastederek "biz
muayenehanelerimizde pek cok kisiyi istihdam ediyoruz.
Tam-siire ¢alisma yasasi ile calistirdigimiz binlerce kisiyi
issiz birakacaksiniz. Bu durumda da issizlik ytkselecek"
diye cikista bulundular. Bir bakima krizin de tetikledigi
kosulari ayricaliklarini korumak icin "istismar" etmeye
calistilar. Bizler de bu vesileyle, sermayenin 7-8 yildir
uyguladigi ve hekimlere yiiksek gelir -"ayricalik"- getiren
politik uygulamalarin getirdigi gelir artigini asan diizeyde
meslek katlari icinde gelir elde edenler oldugunu bir kez
daha gozlemis olduk. Yine, ayni yasa tasarisina karsi
muhalif bir uzmanhk dernegi yoneticisi, karsisinda
toplanan aralarinda hekim disi saglik emekgilerinin de
oldugu topluluga hitaben "Arkadaslar bizi ayda 15 milyar
gelire -bagka ifadeyle 15 bin- mahkum etmek istiyorlar"
diye "magduriyetini" dillendiriyordu. S6z konusu
"madduriyetin" dinleyici kitlede yarattigi etkinin bir tir
"glilimseme" oldugunu tahmin etmis olsam da hekimler
icinde proleter yasam kosullari ile yakin vadede
iliskilendiremeyecegimiz i¢ katlarin gorilmesi agisindan
onemlidir.

Kicuk bir parantezle hekimlik mesleginin i¢
katlarindan gelen s6z konusu gerilimlerin bir sinif
miicadelesi araci olarak kullanip kullanilamayacagi
sorusuna hem evet hem de hayir yaniti verilebilir. Bu yanit
icin mevcut sinif micadeleleri, sinif hareketleri, sinif
hareketlerinin birinim diizeyleri, ideolojik ve siyasal
etkilenimler, siyasi hegemonyanin nerede biriktiginin
analizi gibi karmagik faktérlerin bir arada
degerlendirilmesine gereksinim vardir. Ornegin s6z konusu
gerilimin tetikledigi soylem bir toplumsal dénisim
arafesinde dillendirilmis ise pekala isci sinifa yanina
yazilabilir.
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Emegin Vasifsizlagmasi: "Uzmanlagma"

Taylorist ve Fordist uretim streclerinin 6nemli bir
ozelligi isi vasifsizlastirmalaridir. Bu sekilde tretimin yerine
getirilmesi icin emekg¢inin kimligi énemini yitiriyor. isci,
strecte "hi¢"lik duygusuyla tanistirilirken, ayni zamanda
isini kaybetme korkusunu da yasamasi saglanmis oluyor.
Cogunlukla zannedilenden farkli olarak hekimlik icin
"uzmanlagma", egitim zamaninin uzamasina bakilarak
bir vasiflasma olarak anlasilsa da pratik bunun tersini
gosteriyor. Uzmanlasan hekim, temel konusu olan insanla
butincdl iliski yerine iligkisini, 6rnegin g6z hekimi ise onu
goze indirgeyerek, hatta goziin sadece kirma kusurlarina
indirgeyerek kurabiliyor. Bu sekilde Gretim strecinin
sadece kuculk bir bolim ile Gretim iliskileri kurabiliyor.
Kendi alanina iliskin kapitalist tretim sureciyle yasadigi
gerilim ve celiskiler alanin katlarinda kaybediliyor ya da
pratik sonuclara donisemeden torpileniyor. Uzmanlasma
ile birlikte hekimlerde proleterlesme egiliminin, meslegin
"ayricaliklarin” kontroliini de, sermayenin has adamlarina
birakmasi nedeniyle ciddi bir direng olmaksizin siirecin
kendi akisi icinde ilerledigini/ilerleyecegini distiniiyorum.

Kapitalizmin Fordist tretim siirecinden, icine girdigi
krizin de etkisiyle Post-Fordist Uretim sirecine buyuk
direnisleri goéguslemek durumunda kalmadan
girebilmesinde "uzmanlagsmanin" getirdigi
parcalanmishgin kolaylastirici oldugunu saniyorum. Post-
Fordist Uretim slireci temel mantigini, ayni isin biteviye
tekrariile "hi¢"lik duygusu tasimaya baslayan ve dolayisiyla
yaratici, Uretim strecinde "kayitsiz ve bos vermis" goriinen
emekginin, kapitalist tretim strecine sistemin bitliniini
sorgulamayacak bicimde kiiclik isletmeler izerinden
"yaratici", "planlayici" ve "denetleyici" olarak siirece yeniden
dahil edilmesinde bulmaktadir. Toplam kalite yonetimi,
esnek Uretim, Japon tarzi ydnetim adlandirmalari da kiigik
farklarla Post-Fordist tretimin diger adlandirmalaridir.
Kiclk olceklerde "bugiin diniun aynisi olmayacak”,
"bugtin isyerim icin bir seyler yapmaliyim" sdylemlerinden
hareketle calisanlar adeta "manifaktir" kosullarina geri
donmektedirler. Kendi kiigtik 6lceklerinde kapitalist
isletmenin gelirini artirabilirlerse bundan paylarini
alacaklardir. Yoksa durumun sorumlusu kendileri olacaktir.
Geliri artirmak i¢in yogun zihin ve beden kullanimi,
sonucta asin calismanin yarattigr olagandisi bitkinligi
anlatan "Karoshi" gibi hastaliklara yol agmaktadir. Biitiinde
ise kapitalizmin kendi gerceginde tehditten uzak yasamasi
planlanmaktadir.

Fordist Uretim ve dolayisiyla birikim rejiminin Post-
Fordist Gretim stirecine devri ¢cok 6nemli bir sonuca da
yol acabilecektir. Bilindigi gibi sosyal gtivenlik, refah devleti
vb uygulamalar eninde sonunda Fordist tiretim siirecinin
birikim modelinin yarattigi olanaklara dayanmaktadir.
Buradan hareketle Post-Fordist tiretim genellestikce sosyal
devlet ve sosyal glvenlik alaninin daralmasi kaginilmaz
gorinmektedir. Bu tir bir siireg ise hala saghk hizmeti
tretiminde agirligi bulunan kamusal saghk alanin
daraltabilecektir. Kamunun daralan tretiminden ¢ikan
saglhk emekcilerinin dogrudan kapitalist isletmelerde
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istihdaminda sorunlar yasanacaktir. Sonug olarak, yeni
sermaye birikim modeli saglik emekgilerinin proleterlesme
egilimini hizlandiracaktir. Bu hizlanmanin iscilerin kigtik
Olcekli tretim alanlarindan c¢ikarilip hangi yontemlerle
birlestirilecegi 6nemli bir soru ve sorun olarak ortada
durmaktadir.

Post-Fordist Uretim silireci ve ideolojisinin gorece
sorunsuz yerlesebilmesinin 6nemli nedenlerinden birini
bilim ve teknolojinin emegin vasfi Gzerindeki etkilerin
yeterinde incelenmemesi olustururken, yine kapitalist
yonetimin degisik mekanizmalarla Gretim sirecinin
denetimini ele geciren mekanizmalarina baglayabiliriz.
Kapitalistlerin denetim mekanizmasini ellerinde tutacak
strateji planlar gelistirmeleri ve uygulamalarinda sasilacak
bir sey yoktur. Ancak pek cok kuramcinin isaret ettigi gibi
karsi stratejilerin retilememis olmasi sinif hareketlerinin
zayifiginin 6nemli nedenleri arasindadir.

Toparlama ve Sonug...

Yazimda cizdigim kuramsal cercevenin bazi kose
taslarini yeniden vurgulayarak gelistirilme ve lzerinde
caligiimasi gerekenleri toparlamaya calisacagim.

icinde yasadigimiz topluma sinifi merkeze alarak
bakmak bir zamanlar koseye atilmis sayilsa da, toplumu
anlamak ve degistirmek isteyenler icin tek kilavuz oldugu
giderek yeniden anlasilmakta bir yerde kdsesinden
yeniden "hortlamaktadir".

Toplumu degistirmek icin sinifi harekete gecirmede,
ittifak sinirlar icinde siniflarin tiim katlar degerlendirilmeli,
ancak sinif katlari sinifin yerine ikame edilmemelidir.

Toplumlarn anlamak icin sinif yerine meslek, din,
cinsiyet gibi kategorilere ¢ok dikkatle basvurulmalidir.

Kapitalizmin mevcut asamasinda sinifi goriinur hele
getirmek icin "kolektif emek" , "global isci" gibi
kavramlastirmalar gelistirilerek sinif analizlerine dahil
edilmelidir.

Kapitalist birikim modeli olarak Post-Fordist tretim
stireci, sinif miicadelesini zorlastirict yanlar tagimasina
ragmen, toplumlarin "riza" ya dayanarak yonetilmesinde
sorunlara yol acacak gibi goriinmektedir.

Kapitalist birikim rejiminin genellesmesi, gelismis
kapitalist tlkelerdeki sinifin katlarinda da proleter
¢ozlilmelere yol acabilecektir.

Bilim ve teknoloji sinifin niteliklerinde ve mesleklerde
ihmal edilemeyecek degisiklikler gostermis olmakla birlikte
Marks'in saptamasi olan proleterlesme egilimi sirmektedir.
Stiren egilimi ortaya ¢ikarmak icin meslek gibi kavramlari
dinamik hale getirerek kullanmak gerekmektedir.

Sonug Yerine

Yazdiklarimin belli tekrarlar, daginikliklar, konudan
uzaklasmalar tasisa da bir kuramsal cerceve denemesi

olarak ele alinmasi beni sevindirecektir. Asil sevinci benzer
ve daha olgun denemeleri gordiigiim zaman yasayacagim.
iste o zaman icinde bulundugumuz pratik siirecleri ve
olgulari daha iyi kavrayabilecegimiz ve sinif miicadelesine
dahil edebilecegimiz silaha kavusmus olacagiz.

Hekimlerin yeni bir toplum icin sinif miicadelelerinde
yeri olduguna inanmasam bunca yildir hekim hareketi
icinde yer almazdim. Ancak, icinde yer aldigim yapinin
tarihini, celiskilerini, egilimlerini anlamak durumundayim.
Ozellikle meslek gibi dogrudan sinif icine dahil
edemeyeceginiz sinif katlarini incelediginizde sonug
okuyucuda "eh ne diyorsunuz. O zaman her seyi birakip
késemize cekilmemiz mi gerekiyor?" duygusuna
kacinilmaz olarak yol acabilirsiniz. Baska tirld,
incelediginiz nesneyi yansiz olarak degerlendirme olanag
bulamazsiniz.

Ortaya konulan egilimler ve nesnellikler "koseye
cekilme"nin gerekliligi konusunda kuskuya yer birakmasa
bile, icinde yasanilan toplumla hesaplasmasi olan ve
degistirilmesi gerektigine inananlar icin nesnellige
teslimiyet diye bir sey s6z konusu degildir. Nesnellik size
iki kere ikinin dort ettigini ifade etmenizi zorunlu kilabilir.
Ancak icinizde "simdilik" bilinciyle inan¢ ve umudunuzu
korumak zorundasiniz. Ciinkii 6nct, iki kere ikinin her
ikisini de ve toplami da degistirebilecegini bilir. Oyleyse
buradaki iki kere iki denklemi 6nciiniin neyi degistirmesi
gerektigini isaretlemek icindir. Bu yazi umut ve inanci
taslyanlara, zemini aydinlatmak icin isaret fisegi olarak
gorilmelidir. "Cekildigi kosede" durumunu rasyonalize
etmek icin kullananlara ise amacladigr bicimde
"ulagamadigi" kabul edilmelidir.
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