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TIP EGITICILERININ

Universitelerin egitim, arastirma, hizmet yii-
kimliliiklerini tistlenen 6gretim tiyesinin gorevle-
ri de bu ti¢ ana baslikta diisiintilmelidir (1,2). Kolayca
anlasilacag gibi bu i ana gorev birbirleriyle ¢ok ya-
kindan ilgili, hatta birbirleriyle sikica baglidir. Biri-
nin aksamasinin digerlerini baltalayacag: da agiktir.
Ancak tniversitelerde egitim ve hizmetin sistema-
tik bilimsel arastirmalar 1s1g1nda yiriiyecegi ve ge-
lisecegi goz 6nunde bulundurularak, arastirmanin
universitenin birincil gérevi oldugu unutulmamali-
dir. Bununla birlikte, bu ytikiimliiliikler iginde etki-
ledigi kitleler bakimindan egitim, tarih boyunca ve
giiniimiizde en can alic1 noktayi olusturmaktadir. Fa-
kat giinimuiz kosullarinda, iilkemizde ve diinyada 6g-
retim tiyesinin arastirici ve hizmet verici 6zellikleri
agirlikli olarak ele alinmakta ve 6gretim tiyesi segil-
me kriteri sayilmaktadir. Egitici kimligi ise 6nem-
senmemekte, kimi zaman fazladan yiiklenilmis bir
is olarak algilanmaktadir. Oysa gelecegin sekillen-
dirilmesi olan 6grencilerin egitimi, belki de 6gretim
iiyesinin yasami boyunca en ¢ok verim aldig1 ugras
alanmidir. Ayrica egiticilik yapmak i¢in biyiik para-
larla saglanan arag-gerece de gerek yoktur. Az enerji
ile ¢ok is yapabilecegi tek alandir egiticilik, 6gretim
uyesinin.

Ogrencilere, viicut hakkinda yararl bilgilerin 6g-
retilmesini; deneyim ve bulgularin kritik yargilamasi
ve sonu¢ ¢ikarilmasi aliskanliging; saglik ve hasta-
lik problemlerinin ¢éziimiinde akillica yargilama ve
bilgileri kullanma yeteneginin gelistirilmesini sag-
layan tip egitimi, yontem bakimindan tarih boyun-
ca g¢esitli asamalardan ge¢mistir. 19. yiizyilda tip
egiticilerinin kisisel 6grencilerine doktor olmayi 3-7
yilda ogrettigini ve egiticiyle gegirilen uzun zaman
icinde deneyimlerin gozlemi ve tekrarlanmasi sonu-
cu mesleki bilgilerin elde edildigini goriiyoruz. 20.
ytizyilda ise tibbi bilgilerin genislemesi, 6grenci sa-
y1sinin artmasi sonucu tip egitiminde daha karma-
s1k bir yapilanmaya gidilmistir. Daha ekonomik olan
ve ¢ok sayida dgrenciye ulasan konferans ve goster-

* Ankara Universitesi, Tip Fakiiltesi, Farmakoloji ABD,
Ogretim Uyesi, Dog. Dr.

TOPLUM ve HEKIM « SUBAT 94

PEDAGOJIK EGITIMI

Dr. Emine Demirel*

me sistemi gelistirilmistir (3). Ancak ginimuzde
bu sistemin de sorunlari ortaya ¢ikmis; sistemi ge-
listirmek ve daha iyiye gotiirmek i¢in diizenleme-
lere gerek duyulmustur. Kisisel (teke-tek) egitime
yonelim, 6grencinin aktif olarak kendi egitimine
katilmasi ve yasam boyu gelisen bilgilere paralel bu
egitimi siirdiirmesi fikri ortaya atilmis ve belli mer-
kezlerde probleme yo6nelik tip egitimi denen sistem
uygulanmaya basglanmistir (4,5,6,7). Bu sureg igin-
de tip egiticilerinin egitimi, bu konudaki diger agir
ve ivedi ¢oziilmesi gereken sorunlar ytiziinden ele
alinamamistir. Egitim sorunlarinin tartisildig:
Edinburg (1988) toplantisindan sonra yayinlanan
bildirgenin 5. maddesi, ilk kez 6gretim tiyelerinin
egitici kimligi kazanacak sekilde egitilmelerini 6n-
gormektedir (8). Bu nedenle gelismis tilkelerde 6g-
retim iiyesinin egitici kimligini degerlendirmek ve
gelistirmek igin tip fakilteleri yapis: iginde tip di-
s1ve tip kokenli bilim adamlarinin yer aldig: tip egi-
timi bilim dali kurulmustur. Bu bilim dali hem
Ogretim Uyesinin egitici kimligini degerlendirmek
gelistirmek i¢in ¢esitli geri beslekleri (feed-back),
kurs ve yayinlar1 6gretim iiyesine sunmakta; hem
de tip egitimi programlarini, igerik ve verilis bigi-
mini diizenlemekte, gelistirmektedir. Oysa tilke-
mizdeki tip fakiiltelerinde heniiz bu tir kurumlar
ve gelenekler yoktur. Ayrica geleneksel pasif egi-
tim sistemimizde, ilk ve orta egitimde egiticilerin
pedagojik egitimi zorunlu oldugu halde, yiiksek egi-
timde béyle bir zorunluluk da s6z konusu degildir.
Egitici odakli ve egiticinin her seyi belirledigi pa-
sif egitim sistemiyle o giine dek egitilmis kitle, tini-
versite egitiminde pedagojik egitimden yoksun bir
egitici grubuyla basbasa kalmaktadir. Tim gorev-
lerini bilimin 15181nda, bilimsel ilkeler dogrultusun-
da yapmasi gereken ogretim tiyesi; egitim biliminin
katkilarindan yoksun kalmaktadir. Ozellikbe gore-
ve yeni baslayan 6gretim iiyeleri, bu nedenle gerek-
siz bir ¢ok sikintilar gekmektedir. Bilginin
iceriginden bagimsiz olarak, verilis bigimi 6l¢gme ve
degerlendirmesi olan pedagojik yapilanma, 6gretim
uyesinin kigisel yetenegine bagl olarak yillar igin-
de gelismekte (veya gelisememekte); bu Onemli
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gorev Ogretim tUiyesinin inisiyatifine birakilmaktadir.
Bu noktada “bilen Ogretir” yanhs fikri egemen
olmakta, pedagoji (egitim-bilim) biliminin verileri
g6z ardi edilmektedir. Ayrica tip fakiltelerinde 6g-
renciye verilen “egitimdir”’, tibbi bilgilerin ogre-
timi degil. Bu durumda ise, 6gretmenlige egiticiligi
katan; 6grenciyle iletisim, etkilesim, onu yonlendir-
me Ogretim tyesinin kisiliginde o6nem kazan-
maktadir.

Egiticinin herseyi, belirledigi, pasif egitim siste-
mimizde tip fakiltesi 6gretim tiyelerinin pedagojik
yapilanmasinin, tip egitimi sorunlarina biytik 6lgii-
de ¢6zim getirecegi agiktir. Pedagojik yapilanmay:
saglayacak bir kurs programi, Ankara Universitesi,
Tip Fakiiltesi, Aktif Egitim Grubu tarafindan “Egi-
ticilerin Egitimi” baslig1 altinda projelendirilmis-
tir(9). Bu kursta 6n fikir olarak; egitim bilimlerine
giris, 6gretim ilke ve yontemleri, egitim psikolojisi,
egitim sosyolojisi, egitim araglari ve iletisim, insan
iliskileri, 6l¢me ve degerlendirme, 6grenme psikolo-
jisi konular yer alabilir. Ancak uzun bir stiregte tip
egitimi sorunlarina kalici-akilci ¢oziimler bulmak ve
egitimin gelistirilmesi, ilerlemesini saglamak igin;
tip egitimi bilim dalinin Tirkiye’de kurulmasi zo-
runludur.
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