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DERLEME

SAGLIK CALISANLARININ ADLivOLGULARI
BiLDIiRIM SORUMLULUGU

Hukuk kurallan ¢cagdas devletin temelidir. Toplum
icinde bireyler arasi ya da bireylerle devlet arasindaki
iliskileri diizenleyen hukuk kurallar, o toplumun farkli
zamanlarda ulastigi bilimsel kavramlarin diizeyini ve ortak
moral degerlerini yansitir. Devlet, kamu diizenini
saglamak amaciyla olusturdugu bu yasal diizenlemelere
tim bireylerin uymasini ister. Yasal diizenlemeleri
bilmemek bireylerin sorumluluklarini ortadan kaldirmaz.
Bu, Turk Ceza Kanunu’ nun (TCK) 44. maddesinde
“Kanunu bilmemek mazeret sayilmaz” bigimi ile
tanimlanmistir (Yener, O.;1995: 34).

Ulkemizde yiiriirliikte olan yasalar, saglik galisanlarina
(hekim, ebe ve diger saglik personeli) meslekleri nedeniyle
bazi 6zel sorumluluklar yiiklemistir. Adli olgu bildirimi
bunlardan biridir. Saghk calisanlari TCK’nin 530. maddesi
geregdi; mesleki ugrasilar sirasinda hastalar aleyhine
islenmis, yasalarca sug¢ sayilan bir davranisin izini
distindirecek bir bulguya rastladiklarinda, eger bulgular
hasta hakkinda sorusturmaya yol acacak nitelikte degil
ise, olayin adli boyutu olup olmadigina karar vererek,
durumu adli makamlara bildirmek zorundadirlar. Ayrica
yasalar, belirli durumlarda biitiin vatandaglarina (TCK md
296) ve devlet memurlarina (TCK md 235) yasalarca sug
sayilan bir davranisa ya da bulguya rastladiklarinda ilgili
makamlara bildirme zorunlulugu getirmistir (Ascioglu,
C.;1993, Giilmen, MK ve ark.;1998:509-513, TTB.;
1999). Ozel bilgi, beceri ve egitim gerektiren hekimlik
uygulamalarinda hekim, hastasini bio-psiko-sosyal bir
varlik olarak degerlendirmeli ve bu alanlardaki saghklihk
kavramlarini gergeklestirmeye yonelik ¢abalarini
surdirmelidir. Diger taraftan geleneksellesmis, genel
gecer meslek ahlaki kurallari ile bunlarin yasalara yansiyan
yaptirimlarini da uygulamalidir. Adli olgunun ayirt
edilmesi, tanisinin konmasi ve bildirimi siirecinde meslek
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sirr kavrami ve konu ile ilgili yasal yaptinmlar géz 6niinde
bulundurulmahdir (TCK [pd 198, TDT md 4),
(Yener, 0.;1995: 149, Ozcan, C.; 1998).

Adli olgu tanisi, adli olgu bildirimi becerileri hekimlik
egitiminde 6nemsenen ogretiler icinde ne yazik ki yer
alamamustir. Kisilere karsi islenen ve insan saghgini bozan,
hatta degisik agirliklarda sakatliklara ve 6lime yol
acabilecek sug¢ sayillan davraniglarin ayirt edilmesinde
ustlenilen bu gorev hukuk devletinin isleyisinin 6nemli
bir yap! tagidir. Ancak, 6nemi tip ve hukuk 6gretisinde
yeterince vurgulanmamig ve gereken yerini alamamugtir.
Diger taraftan uygulamalardaki eksiklik ve hatalar saglik
cahisanlarini yasal sorumluluk altinda birakan 6nemli bir
konudur. Tip fakiiltelerinde bu 6gretiler, Adli Tip Anabilim
Dallarinca verilmektedir. Uziicii gergek ise, tlkemizde
devlet tiniversiteleri tip fakiiltelerinin cogunda heniiz Adli
Tip Anabilim Dal'nin  kurulmamis olmasidir. Ozel
Universitelerin tip fakiltelerinin ise hi¢ birinde Adli Tip
Anabilim Dali yoktur. Adli Tip Anabilim Dali bulunmayan
bu fakiltelerin bazilarinda egitim ¢esitli Gniversitelerden
gorevlendirilen 6gretim (yeleri tarafindan konferanslar
ya da blok teorik kisa dersler biciminde verilmeye
cahsilmaktadir. Anabilim dali bulunan fakdltelerde ise
ogretim uyelerinin niteliksel ve niceliksel sorunlari ¢6ziim
beklemektedir. Coziimlenememis bu sorun, fakdltelerin
mezuniyet 6ncesi editimine de yansimaktadir. Ulkemizde
mezuniyet oncesi adli tip egitimi konusunda ortalama
temel bir alt sinir olusturulamamustir. Oysa, bu konuda
gerilere uzanan emek ve cabalar oldukga yogundur
(Alper, B ve ark.;1993:87-90, Salacin, S ve ark.;1993:17-
22, Salacin, S ve ark.;1994:55-58, Fincana, $K.;1994:52-
54 Salagin, S ve ark.;1995:372-374, 1997:21-24).
Mezuniyet 6ncesi egitimde ¢6ziimlenemeyen bu sorun
bir avug 6zverili adli tip 6gretim tyesince zor ve zahmetli
¢abalarla mezuniyet sonrasi egitim programlari
uygulanarak azaltilmaya c¢alisiimaktadir (TTB-




ATUD.;1997:71-95) . Oysa, 1985 yilinda Yiiksek Saglk
Surasi “adli tip ile ilgili konularda mezun olan geng
hekimlerimizin temel ve pratik bilgilerden eksik yetistikleri,
adli tip konusunda basit bir raporu dahi yazamadiklari,
kizlik zari muayenesini bilmedikleri (*), otopsi
yapamadiklari ve buna benzer temel kaideleri
bilmediklerinin tayin olduklari bolgelerdeki ¢alismalar
esnasinda anlasildigi, bunun sebebinin de tip
fakiltelerimizin ancak 7 tanesinde bu dersin hocalarinin
bulundugu seklinde ifade ederek konunun YOK Bagkanlig
ve fakilte dekanliklarina iletiimesine”” karar vermistir (YS$;
1985). Ne yazik ki, bu konuda giinimiize kadar fazla bir
gelisme saglanamamustir.

Ulkemizde hekimler tiim bu sorunlari ve olasi
sonuglarint  profesyonel aci deneyimleri ile
ogrenmektedirler. Bu yazimizda saglik ¢alisanlarinin adli
olgu bildiriminde yasadiklar gligliikler g6z 6niine alinarak;
Adli olgu nedir? Hastanin adli yonden degerlendirilmesi
nasil yapilmaldir? Adli olgu tanisi alan hastalarda neler
yapilmalidir? Eksikliklerden kimler sorumlu tutulabilir?
Yapilmasi gerekenlerdeki eksikliklerin sonuglari nelerdir?
sorularina yanit aranacak ve ilgili yasal dizenlemeler
aktarilmaya calisilacaktir.

Adli olgu nedir?

Meslekleri geregi hekimlerin, adli nitelik kazanmis veya
kazanacak olgularla karsilasma riskleri yiiksektir. Bu
nedenle “Adli Olgu” kavraminin ne anlama geldiginin
acikca ortaya konmasina gereksinim vardir.

Bir bireyin saghginin bozulmasindan ya da 6liimiinden
kendisi ya da bagka bir bireyin ya da kurumun tedbirsiz,
dikkatsiz, ihmalkar davranislar ya da kasith eylemlerinin
sorumlu olmasi durumunda bu hastalik hali yasalar
cercevesinde adli bir yon icermektedir (Salagin, S.;1995).

Hastanin adli yonden degerlendirilmesi nasil
yapilmalidir?

Mesleki uygulamalar sirasinda hekim, hastasinda
asagida siralanacak kosullar s6z konusu ise, bu hastalk
halinin adli bir yon icerdigini ve adli olgu bildirimi yapmasi
gerektigini distinmelidir.

1. Hekim hasta ve/veya hasta yakinindan aldig
anamnezde;

a) Olayda meydana gelen yaralanmanin, bir bagka
kisinin kasith eylemi, tedbirsiz, dikkatsiz davranigi ya da
ihmali sonucu olustugunu (Kaza, etkili eylem, cinayet
girigimi gibi),

b) Olayin intihar stiphesi girisimi sonucu meydana
geldigini,
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c) Olayda entoksikasyon siiphesi oldugunu
disuniyorsa, -

d) Oykiide énceden gegirilmis ciddi bir travmadan
bahsediliyorsa,

e) Yukarida belirtilen kosullarin birinde hekim ya da
saghk kurumunun ortaya ¢ikan sonuglardan sorumlu
oldugu seklinde bir iddiadan s6z ediliyorsa,

f) Kisa bir stre once yukarida bahsedilen bir ya da
birkag neden ile hastanin tedavi gordiigu belirtiliyorsa,

2. Hekim hastasinin fizik muayenesinde;
a) Ciddi travmatik bulgulara rastliyorsa,
b) Travma ile ilgili klinik bulgular varsa,

¢) Herhangi bir alet yarasi saptiyorsa,

Bu hastalik halinin adli bir olgu olduguna karar vermeli
ve adli olgu bildirimini Ceza Muhakemeleri Usuli
Yasasi'nda (CMUK md. 151) s6zii gecen makamlara
yapmahdir.

Acaba diger ulkelerde hekimlik uygulamalari sirasinda
olgunun adli yonunu kimler nasil degerlendiriyorlar.?
Buna yazili sirali kural bulmak olasi degil. Ancak yazili
bazi kurallari gozden gegirdigimizde boyutlar nasil
sorgulamaci bilimsel bir bakisla ele aldiklarini izlemek
miimkiin olmaktadir. Ornegin; ABD'de tiim dlimlerin adli
bir yon icerebilecegi diistinildiglinden bitiin 6limlerde
otopsi yapilmasini 6neren bildiriler vardir. Amerikan Tip
Birligi (AMA); tum supheli, beklenmedik ve taniksiz
olumleri, tim dogal nedenlere bagl olmayan o6limleri,
tani ve tedavi edilirken gergeklesen tiim 6limleri adli olgu
olarak kabul etmis ve adli makamlara bildirilmesi
gerektigini belirtmistir. Kliniklerde goézlemlenen
uygulamalarda benzerlikler géstermektedir. Diger
taraftan, Avrupa Birligi'ne lye Ulkelerin harmonizasyon
caligmalani sirasinda 1991 yilinda EC 1159 nolu protokol
ve sonrasinda olusturulan CAHRA (Committee of Experts
on the Harmonization of Autopsy Rules) 1993 yilinda
yayinladigi 6n raporunda; 6limiin dogal nedenlere bagh
oldugu konusunda, 6liimiin orijini konusunda, lgiinci
kisilerin sorumlulugu konusunda, insan haklar ihlali
konusunda siiphe olan durumlarda ve cezaevi-
tutukevinde meydana gelen 6lumlerin adli olgu olarak
digstnalerek adli otopsi yapilmasini 6nermistir (Karger,
B.;1997:296).

Bu kararlardan gikarlacak sonuglar oldugu agiktir. Bu
olen kisilerin hepsi olayin gergeklestigi alanlarda 6lmeyip
bazilar bir stire saghk yardimi aldiktan sonra yasamlarini

(*)Dikkatlice okundugunda o giinlerde geng olan birkag Adli Tip uzmaninca bu muayene tiiriindin tibbi tanim olmadigji, ancak kisinin sug sayilan cinsel amagl
bir davranisa ugradidinda bunun ortaya konmasini serbest iradesi ile istediginde yapilacak muayene dizilerinden yalmizca bir basamaginin muayene alani
oldugu savunulmakta idi. Ancak yerlesik 6n yargilarla bu kurulca o zamanlar béyle tanimlanmig ve uygulamada ki pekismis davranis tiirlerine bir yenilerini daha

eklemistir.
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kaybetmektedir, bu islemler sirasinda da benzer bakig
acilari ile degerlendirilmektedir.

Oysa llkemizde hekim ve saglk calisanlarinin
uygulamalarina bakildiginda, biyiik bir kisminin hastay
degerlendirirken daha ¢ok hastanin sagaltimi ile
ilgilendikleri gozlenmektedir. Olayin adli yoni ya hig
dustinilmemekte ya da 6nemsenmemektedir. Oysa
hekim hastasini bio-psiko-sosyal bir varlik olarak
degerlendirmektedir. Boylece hekim bir taraftan hastanin
sagaltimindaki sorumluklarinin geregini yerine getirirken
onun birey olarak yurttaslik haklarini korunmasinda da
¢ok onemli rol Ustlenmis olacaktir. Tim boyutlan ile
konuyu ele alip degerlendirdiginde ise sug sayilar
davranislarin bazilaninin ilk basamakta ayirt edilmesiyle
hukuka yardimci olarak hukuk devleti isleyisine onemli
katkilarda bulunacaktir. Boylece yasal sorumlulugunu da
yerine getirmis olacaktir.

Adli olgu tanisi alan hastalarda neler yapilmalidir?

Her birey gibi hekimin de adli gorevi, hastasinda suc
sayillan bir davranigin izini digtindirecek bulguya
rastladiginda veya 6grendiginde baglar. Boyle bir
durumda, ilgili yasal diizenlemeler 1si§inda hekim;

a) Olayin adli oldugunu 6zel kalici bir isaret veya yazi
ile hasta dosyasinda gostermeli,

b) Tutulan tiim kayitlarin eksiksiz olarak dosya icinde
kalmasini saglamali,

¢) Adli olgu bildirimini ilgili makamlara yapmali
(CMUK 151, Yatakh Tedavi Kurumlari Isletme
Yonetmeligi (YTKiY) madde 86),

d) Adli olgu niteligi kazanan hasta olir ise defin
ruhsatini diizenlemeyip, adli olgunun 6ldigund ilgili
makamlara bildirmelidir (CMUK 152, YTKiY madde 83)
(Yener, O.; 1995, Ozcan, C.; 1998).

Eksikliklerden kimler sorumlu tutulabilir?

Hekimlik uygulamalarinda adli olgu tanisini atlayan
ve/veya adli olgu tanisi koydugu halde bildirim yapmayan
hastanin hekimi ve saghk kurumunun yoneticilerinin
(baghekim vb.) yasal sorumluluklar vardir. Uzmanlik
egitimi aldigi sirada eksikliklere neden olan bir hekim,
eger durumu klinikten sorumlu uzman hekime haber
vermis ise sorumlu tutulmayacak ve bundan haberli olan
0 uzman hekim sorumlu tutulacaktir (YTKY md 10,11,16,
46,73).

Yapilmasi gerekenlerdeki eksikliklerin sonuglari
nelerdir?

Hekim ve saglik calisanlari yukarida onerilen, yapilmasi
gerekenleri yapmadigi veya eksik yaptiginda adli olgu
tanisini atlayabilir. Bu ise hukuk devleti olmanin temel
taglarindan olan yasalarin yagama gegcirilmesinde ciddi
eksikliklere neden olarak hukuk devletine giiveni sarsar.
Bu tst degerin yani sira saglik ¢alisaninin da yasal yonden
sorumlu tutulmasina neden olur (TCK 530, 296,
235,230,297,).

Anamnez; hastanin yakinmalan, dykiisi, 6z ve soy gegmisi dikkatlice alinmali, kayitlara gegirilmelidir.

Fizik Muayene; hastanin tam bir sistemik muayenesi gereken 6zen ve dikkat gosterilerek yapiimali, tim bulgular kayitlara

gegirilmelidir.

Diger Tam Yontemlerine Bagvurulmahdir

A

On tam ya da
tani konularak,

Sagaltim plam
yapilmahdir.

QO I T

¢

Edinilen tim bu bilgilerin 151gind
hastanin adli yonden
degerlendirilmesi mutlaka
yapilmali,

-

~
‘ﬁTfoIgu tanisi kondugunda,

~

}Adli olgu bildirimi yapiimalidir.




Kamuda ya da 6zel sektérde galismasi g6z oniine
alinmaksizin tum saglik ¢alisanlarinin adli olgu bildirim
sorumlulugu TCK'nin 530. maddesi ile diizenlemistir.
Duzenleme, saglik ¢alisanina mesleki ugragilan sirasinda
hastalarinda yasalarin su¢ saydidi bir davranis izini
dusindirecek bulguya rastladiklarinda gerekli yardimi
yaptiktan sonra, durumu adli makamlara bildirme

hastanin “bir sucun faili olmasi’’ halinde yani hasta
hakkinda yasal bir islem yapilabilecegi kosullarda, saghk
calisaninin bildirimi yapmamasi durumunda sorumlu
tutulmamasina olanak saglamistir. Bu sorumluluk yerine
getiriimediginde, saglik calisanina yasada da bahsedildigi
gibi para cezasi ongoriilmektedir. Fakat uygulamaya
bakildiginda saglik ¢alisani daha agir yaptinmlar (hapis
cezasi) iceren TCK’nin diger maddelerinden
yargilanabilmektedirler. Eger saglik galisani devlet
memuru ise TCK'nin 235’inci maddesinden veya herhangi
bir vatandas gibi TCK'nin 296’inci maddesinden
yargilanip ceza alabilmektedir. Hatta bazen adli olgu
bildirimi saglk ¢alisaninin yapmasi gereken bir gorev gibi
dustinilip, hakkinda gorevi ihmal sugunu iceren TCK'nin
230. maddesinden dava agilabilmektedir.

Saghk calisanlarinin, adli olgu tanisini koymak ile
sorumluluklar sona ermemektedir. Adli olgu bildiriminin
nereye ve nasil yapilacagini da bilmesi gerekmektedir.
Adli olgu bildirimi CMUK’nun 151 ve YTKIY’nin 86.
maddesinde s6z edildigi gibi s6zlii veya yazili olarak
Cumbhuriyet savcilarina, kolluk kuvvetlerine (polis,
jandarma) ve sulh hakimlerine yapilabilir. Hatta, vali ve
kaymakama da yapilabilir. Acil durumlarda telefon gibi
iletisim araclari ile yapilan s6zlG bildirimlerin, mutlaka yazi
ile de yapilmasi ileride dogacak sorunlari ortadan
kaldirmasi agisindan yararh olabilir.

Adli olgularda yasanan bir diger sorun da, adli olgu
niteligi kazanan durumlarda defin ruhsati
dizenlenmesidir. Adli olgu niteligi kazanan 6limlerde
defin ruhsati CMUK’nun 152 ve YTKIiY’nin 83.
maddesinde s6zii edildigi gibi Cumhuriyet Savcilari veya
sulh hakimlerince verilir. Bu yasal diizenlemeye uymayarak
defin ruhsati diizenleyen, adli yonden adli makamlarca
gerekli incelemeye engel olarak cesedin géomiilmesine
neden olan hekim hakkinda TCK'nin 297’ci maddesi
geredi sorusturma agilabilmektedir.

Burada konu, saglk calisanlarinin mesleki uygulamalari
sirasinda karsilastiklar zorluklar g6z 6niine alinarak kisaca
aktariimaya cahsilmistir.

ADLi OLGU BILDIRIMINDE SAGLIK CALISANLARINI
ILGILENDIREN YASAL DUZENLEMELER (Ozcan,
C.; 1998, Ozen, MN.; 1989, Yener, O.; 1995)

TCK MADDE 530:Saglik personelinin ihbar
yukiimliligi

Hekim, cerrah, ebe yahut sair sthhiye memurlari eshas
(sahuslar, kisiler) aleyhinde islenmis bir criim (sug) asarini
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zorunlulugu getirmistir. Fakat ayni yasal diizenleme,-

(bulgusunu) gosteren ahvalde (durumda) sanatlarinin
icap ettigi yardimi ifa (yerine getirmek) ettikten sonra
keyfiyeti (durumu) adliyeye veya zabitaya bildirmezler
yahut ihbar hususunda teahhur (gecikme) gosterirlerse
bu ihbar kendisine yardim ettikleri kimseyi takibata
(sorusturmaya) maruz kilacak ahval mustesna (harig, ayrik)
olmak tizere otuz liraya kadar hafif cezai nakdiye (para
cezasina) mahkum olurlar.

TCK MADDE 235: ihbar yiikiimliiligii

Memurlardan biri gorevini yaptigi sirada gorevine
iliskin olarak kamu adina kavusturmayi gerektiren bir sug
islendigini 6grenip de ilgili daireye bildirmede ihmal ve
gecikme gosterirse dort aydan iki yila kadar hapis cezasiyla
cezalandirilir ve bu cezaya, 6grenilen sugun 6nemine gore
ayrica stireli veya siiresiz memuriyetten mahrumiyet cezasi
da eklenir. Eger fail, adli kolluk memurlarindan biri ise
verilecek ceza bir yil hapis cezasindan asagi olamaz ve
her halde memuriyetten siiresiz mahrumiyet cezasi da
hiikiim olunur.

TCK MADDE 296: ihbar yiikiimliiliigii

Her kim hapis cezasindan asagi olmayan cezayi
mustelzim (gereken, gerektiren) bir clirim (sug) isledikten
sonra bu clrmiin icrasinda (uygulamasinda) faillerle
evvelce ittifak (beraber davranmak) etmis ve cirmi
neticelendirmekte yardimi dokunmus olmaksizin, bir
kimsenin o clirimden istifadesini temine (saglamaya) veya
hiikiimetge icra olunacak tahkikati (sorusturmayi) yanlis
yola sevk etmeye yahut hikiimetin arastirmalarina veya
hikmin icrasina (kararin uygulamasina) karsi faili
gizlemeye yardim eder yahut hakkinda yakalama veya
tevkif (tutuklama) miizekkeresi ¢ikariimig olan bir kimsenin
sakli bulundugu yeri bildigi halde yetkili mercilere derhal
bilgi vermezse veya her kim bu cezalari istilzam (gosteren)
eden bir cirmiin eser ve delillerini yok eder yahut bunlari
bir suretle degistirir veya bozarsa, hapis cezasini gerektiren
suglarda iki seneden dort seneye, miebbet agir hapis
cezasini gerektiren suglarda da Ug¢ seneden bes seneye
kadar hapis cezasina mahkum olur. $u kadar ki, bu ceza
miiddeti asil cirim i¢in kanunda tayin edilen cezanin
ligte birini gegemez. Sair fiilerden dolay: tertip olunacak
ceza bes yiiz liradan bin liraya kadar agir para cezasidir.
Bu fiili usul veya furunun (bir atadan gelen goluk-gocuk,
torun), kari veya kocasinin yahut kardesinin lehine olarak
isleyen kimseye ceza verilmez.

TCK MADDE 230: Gorevi yapmamak

Hangi nedenle olursa olsun memuriyet gorevini
yapmakta savsama ve gecikme gdsteren veya Ustunin
yasaya gore verdigi buyruklar gegerli bir neden olmadan
yapmayan memur Ug¢ aydan bir yila kadar hapis ve bin
liradan bes bin liraya kadar agir para cezasi ile
cezalandinhr. Bu savsama ve gecikmeden veya tstiniin
yasal buyruklarini yapmamig olmaktan devletce bir zarar
meydana gelmisse, derecesine gore alti aydan (g yila
kadar hapis cezasi ile birlikte siireli veya temelli olarak
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memuriyetten yoksun kalma cezasi da hiikiim olunur. Her
iki durumda memurun vazifesini geciktirmesinden veya
verilen buyrugu yapmamasindan, kisiler herhangi bir
zarara ugramigsa bu zarar ayrica odettirilir.

YTKiY MADDE 10

Egitim hastanelerinde poliklinik muayeneleri
bastabibin diizenleyecegdi bir program dahilinde ayni
daldaki sef, sef yardimcisi tarafindan yapilir. Uzmanlik
egitimi gorenler de poliklinik calismalarina katilirlar.
Bunlarin calisma sekli ve programi sefleri tarafindan tespit
edilir.

YTKiY MADDE 11

Agrr, acil, yash hastalarla sakatlar ve adli vakalar igin
sira gozetilmez. Adli vakalara, poliklinikte ve diger gerekli
islemlerin tamamlanmasinda, gegici ve kesin raporlarin
diizenlenmesinde oncelik taninir.

YTKiY MADDE 16

Yogun bakimda hizmetlerin dizenli bir sekilde
yuritilmesinden o yogun bakimin fonksiyonuyla ilgili
klinik ve bu klinigin uzmani sorumludur.

YTKiY MADDE 46

Uzmanlk egitimi gérenlerin nébetleri:Kurumda tigten
fazla uzmanlik egitimi géren bulundugu hallerde genel
uzmanhk egitimi gorenler nobeti tutulur. Bu nobeti
bastabip diizenler. Genel uzmanlik egitimi goérenler nébeti
tutanlar genel hastane nébeti tutan uzman nezaretinde
cahgirlar. Kurumdaki uzmanlik egitimi goérenlerin hepsi
yalniz bir dalda bulundugu takdirde servis nobeti
tutamazlar. Genel uzmanlik egitimi gorenler nobetine
girerler. Uzmanlik egitimi gorenlere hi¢bir zaman uzman
nobeti tutturulamaz.

YTKiY MADDE 73

Yatan her hastanin tedavisi uzman tabibin tertip ve
tavsiyesi Uzerine uzmanlik egitimi gérenler ve hemsirelerce
uygulanir. Bakimi da hemsirelerce saglanir.

TCK MADDE 198: Meslek sirri

Bir kimse resmi mevki veya sifati veya meslek ve san’ati
icabi olarak ifsasinda (agiklamasinda) zarar melhuz
(disundlebilen, akla gelen) olan bir sirra vakif olup (haberi
olan) da mesru (kanuna uygun) bir sebebe mustenit (bir
seye dayanan) olmaksizin o sirri ifsa (agiga vurma) ederse
U¢ aya kadar hapis ve elli liraya kadar agir cezayi nakdiye
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(para cezasi) mahkum olur. EGer zarar vaki (ger¢ek) olmus
ise cezay! nakdi elli liradan az olamaz.

TIBBi DEONTOLOJi NiZAMNAMESi (TDN) MADDE
4: Meslek sirri

Tabip ve is tabibi, meslek ve sanatinin ircasi
(uygulamas) vesilesiyle (dolayisiyla) muttali (6grendigi)
oldugu sirlari, kanuni mecburiyet olmadikga ifsa (agikla)
edemez.

CUMUK MADDE 151: ihbarin nerelere yapilacagi
ile ilgili yasal diizenleme

Suglara dair ihbarlar, sifahi (s6zli) veya yazili olarak
Cumbhuriyet Savciigina, zabita makam ve memurlarina
ve sulh hakimlerine yapilabilir. Bu ihbarlar kanuni mercilere
(makamlara) tevdi (birakmak, emanet ) edilmek lzere
vali, kaymakam ve nahiye miidiirlerine de yapilabilir. $ifahi
ihbarlar tzerine tutanak tutulur. (Degisik: 21.05.1985 —
3206/32 md.) Takibi sikayete bagh olan sonuglarda bu
sikayet yazi ile veya tutanaga gecirilerek beyan ile
mahkemeye, Cumhuriyet Savciligina ve yukarida
gosterilen makamlara da yapilabilir. Ceza Kanununda
yazili sikayet ve sahsi iddia tabirleri (ifadeleri) bir olup
ayni hiikimlere tabidir.

YTKiY MADDE 86: ihbarin nerelere yapilacag ile
ilgili yasal diizenleme

Yatakli tedavi kurumlarinda muayene ve tedavi edilen
vakalarin Turk Ceza Kanununun (530) ncu maddesinin
miustesna (hari¢, ayrik) kildigr haller disinda
geciktirmeksizin Cumhuriyet Savciligina haber verilmesi
zorunludur. Ayrica yarali ve cesetten ¢ikarilan delil
niteligini haiz (sahip, tasiyan) esyanin adli makamlara
aynen ve gecikmeksizin teslimi gereklidir.

TCK MADDE 297: Habersiz gomme izin kagidi
diizenleme
Maktuliin (vurulmus, 6ldirilmis insan) cesedini saklayan
veya saklatan veya hiikiimete haber vermeksizin ve kesf
(gizli bir seyi 6grenme, agma) olunmaksizin gémen yada
gomdiren kimseler ti¢ aydan bir seneye kadar hapis ve
elli liraya kadar agir cezay! nakdi ile cezalandirilir.

CMUK MADDE 152: Adli olgu ihbar ve defin
ruhsati diizenleme

Bir 6limiin tabii (dogal) sebeplerden ileri gelmedigi
stphesini verecek emareler(belirtiler) olur yahut mechul
(bilinmeyen) bir sahsin 6list bulunursa zabita ve belediye
memurlar veya kéy muhtarlari keyfiyeti (durumu) derhal
Cumhuriyet Savcilifina veya sulh hakimine bildirmekle
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miikelleftirler (bir isi yapmaya mecbur olan). Defin ancak
Cumbhuriyet Savcisi veya sulh hakimi tarafindan verilecek
yazili ruhsata baghdr.

YTKiY MADDE 83: Defin ruhsati diizenleme

Olenlere ait ggmme izni, servis tabibinin veya nébetgi
tabibin raporuna dayanarak kurumun bastabibi tarafindan
verilir ve usulii dairesinde resmi tabibler tarafindan
onaylanir. Ancak adli vakalarda savcilikla ilgili islem
tamamlandiktan sonra defin muamelesi (islemi) yapilir.
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