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DIJITALLESME, YAPAY ZEKA VE EMEGIN OZNELESMESI

Ozgiir NARIN*

0z; Giiniimiizde dijitallesme ile toplanan devasa veri ve yapay zeka yontemleri yaygmlk kazanmaktadir. Yapay zeka bu anlamiyla
dijitallesmeye dayanmakta, onun gelismesi ve altyapilasmasi iizerine insa edilmektedir. Bu makale ilk olarak salgin ve deprem
gibi iki 6nemli ve can yakia olgu iizerinden dijitallesme ve YZ olanaklaninin toplum yararna kullanilabilecekken nasil ve neden
kullanilmadiklanni tartismaktadir. lkinci olarak bu teknolojileri Greten emedi ve bu emegin toplumsallasmasini irdelemekte,
kolektif isci tanimini yeniden giindeme getirmektedir. Son olarak ise bu teknolojilerin oniindeki dretim iliskileri engelini
kirabilecek olanin iireticiler yani emekgilerin Gznelesmesi ve birlesmesi olacagini dne siirerek, yasanmis dmekleri incelemektedir.
Anahtar sozciikler: Dijitallesme, Yapay Zeka, Uretim iliskileri, Kolektif isci, Oznelesme, Salgin, Deprem

Digitalization, Artificial Intelligence and the Subjectification of Labor

Abstract: Artificial intelligence (Al) methods and big data are becoming increasingly widespread today. Al, in this sense, is based on
digitalization and is built upon its development and infrastructure. This article first discusses how and why these digitalization
and Al opportunities, which could be used for the benefit of society, are not utilized, considering two significant and devastating
events: the pandemic and the earthquake. Secondly, it examines the labor that produces these technologies and the socialization
of this labor, revisiting the definition of collective labor. Finally, it examines real-life examples, arguing that the subjectification and
unification of these producers, namely laborers, is what can break the barrier of production relations to these technologies.
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Dijitallesmenin yarattigi veri talani, toplumsal yarar
icin kullanilsa ve sinirlansa, nesnel yaniyla bakildigin-
da diinyada uretim ve yasamin daha iyi stirdiirilebil-
mesi icin dnemli bir olanak. Toplumsal Gretimin bu
devasa verilerini analiz etme araci olarak yapay zeka
(YZ), ona el koyanlar, milk edinenlerce degil de ger-
cekten Uretenlerce birlikte tasarlansa, eksiklikleri tar-
tisilarak ve gelistirilerek yonetilse cok dnemli bir arag.
Ancak dijitallesme ve yapay zeka Uizerine dev tekno-
loji tekellerinin yaydigi tim parlak ve sasali goriintu-
lere karsin kapitalist Gretimin ve 6zel milkiyet siste-
minin son derece sinifsal sonuclari, Gretim iliskileri bu
teknolojilerin toplumsal kullanimini ketlemektedir.
Onemli ve toplumsal bir planlama araci olan dijital
teknoloji, piyasanin rekabet ve kar amaci icinde kaos
ve distopya araglari haline geliyor. Can alici anlarda,
toplum igin kullanimi baskilaniyor. Hegel'in “en kor
karanlik kadar en ari aydinlikta da gdremezsiniz” sap-

tamasinda oldugu gibi, kapitalist piyasa ve rekabet
ortaminda en ari aydinlik, verisi cikmis diinya, en kor
karanlk haline dontslyor. Bu olanak kar gtdimlu
kapitalist bir Uretim icin, zenginlesme ve sermaye bi-
rikimi mekanizmasinin araci olarak kaliyor. Boyle bir
durumu iki can yakici olayda gosterebiliriz. 2020 yi-
linda dlinyay! durduran salgin ve Subat 2023'de ger-
ceklesen Maras merkezli Tirkiye-Suriye depremleri.

Can Kayiplari, Fay kiriklari: Yapay Zeka ve Veri
Yiiceltilirken Gercekte Ne Oldu?

Salgin, dlinyaya yayilirken 6nemli can kayiplari
gerceklesti. Bir yandan asi arayislari, tedavi algo-
ritmalari gelistiriimeye calisildi 6te yandan saglik
sistemi Uzerindeki ylk ¢ok biyilidu. Oysa dinya-
nin verilerini toplama yolunda dijitallesme ve ya-
pay zeka teknolojileri ¢cok gelismeye baslamisti.
Bu YZ uygulamalarini gelistiren dev teknoloji te-
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kelleri her kanaldan teknolojiyi bir kurtarici ola-
rak mujdeliyorlardi. Yapay zeka parlak bir kurtulus
olarak glindemdeydi. 2016 yilinda derin 6grenme
algoritmalarinin Diinya Go sampiyonunu sansas-
yonel bir bicimde milyonlarin 6niinde yenmesin-
den sonra, bu yapay zeka yontemi hizla yayginhk
kazanmis ve basarilar elde etmisti. YZ araclarinin
tim mimarisi ve matematigi, tanimi geregi, kaynak
planlama ve yonlendirmeyi en optimum diizeyde
yapma Uzerine kurulu. Oysa ne diinyada ne Turki-
ye'de salginda bu parlak teknolojiler gerektigi gibi
kullanilmadi. Dijital pazar eve kapanma yuzin-
den blyldi, ancak dijitallesme, maskenin, ilag-
larin  dagrtilmasi, asinin  gelistirilmesi  konusun-
da yetersiz kaldi. Basari ve parlaklik soylemleri,
bicak gibi kesildi. Veri toplayan araclar, gozetim,
toplumsal baski ve denetim araglari haline dondu-
ler. Tiirkiye'deki 6rnek ¢ok carpicidir.

2015 yilinda baglayip salginda daha da etkinlesen,
onemli dijitallesme araglarindan birisi e-Nabiz uygu-
lamasi, pek ¢ok veri kaynaginin toplandigi merkezi
bir dijital kayit sistemi. Salginda kullanici sayisi se-
kize katlanmis durumdaydi. Saglk Bakan Yardimcisi
Suayip Birinci'nin aciklamasina gore e-Nabiz sistemi
kuruldugu 2015 yilinda 1,5 milyon, 2018'de yaklasik
7 milyon kullanici sayisina sahipken (Birinci, 2018),
2021 yilinda 55 milyondan fazla kullanicisi ile “diin-
yanin en biyuk kisisel saglik kaydi sistemi”dir. Kasim
2021 itibariyle e-Nabiz’a bagl Teletip sisteminde
380 milyon goriinti kiimesi bulunuyordu (Birinci,
2021). Bunlar, tomografi, rontgen ya da diger rad-
yolojik gériintiileme dosyalari. Ote yandan, Bakan
Yardimcisi, e-Nabiz'in batinin algiladigi gibi “kisisel
bir saglk sistemi” olmadigini “devletin yurttasinin,
vatandasin ve hekimin saglik bilgileri” oldugunu
soyllyor. Oysa onu “kamusal” kilan tim o6zellikler
ortadan kaldirilirken, genisleyen saglik piyasasinin
“musteri tabani”, veritabani haline dénustirdliyor.
ilk olarak, kamu saglik hizmeti, piyasalastirilarak
“musteri” tabani genisletilmisti. Kamu artik bireysel
mdsteriydi. Son yillarda ise “miisterilerin” saglik ve-
rilerinin ve dijitallesmenin piyasasi genisletilmeye
calisiliyor.

Salginda yururlige konulan ve gozetim, takip is-
levlerini taglyan Hayat Eve Sigar (HES) uygulamasi
da baska bir 6nemli veri toplama ve dijitallesme
uygulamasi olarak hayata gecti. Bakanliga gore,
79 milyona yakin insan HES uygulamasini indirmis,
76 milyon kisi HES kodu almis durumdadir. Bakan
yardimaisinin aktardigina gore, HES uygulamasiyla
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273 bine yakin kisinin, riskli oldugu icin sehirici top-
lu tagima kullanimi engellenmis, 1,5 milyona yakin
insanin ucaga binmesi engellenmis durumdadir
(Birinci, 2021). Peki toplanan bu veriler, saglik siste-
minin gercek Ureticileri, saghkgilara verilmis midir?
Meslek orgutleri ve sendikalar, salginda saglikgilarin
dogru ve gercek zamanl bilgilendirilmediklerini,
merkezilestirilip devlet elinde tekel altina alinan ve-
rilerden ve analizlerden emekgilerin genis kesiminin
yoksun birakildigini séyliiyorlar. Doktorlar, en acil
ve agir durumlarda dijital mesajlasma gruplarindan
agir aksak topladiklari bilgilerle olgulari karsiladilar
ve kayiplar verdiler.

Turk Toraks Dernegi'nden hekimler, hakli olarak sal-
ginda hastalik verilerinin halkla ve meslek 6rgutle-
riyle seffaf bir sekilde paylasiimamasi; hatta bilimsel
arastirmalara Bakanlik izni getirilerek bilimsel 6zgtir-
lUklerin kisitlanmasini elestirmislerdir (Bayram vd.,
2020). Dernegin ¢ok merkezli bir arastirma Onerisi
Bakanlikca reddedilmistir. Daha da otesi, Doktor
Kayihan Pala, mesleginin geregi olarak “salginin
tepe noktasinin heniiz yasanmadigini” agikladig
icin hakkinda savcilik ve Universite sorusturmasi is-
tenmistir (Badur, 2021). Saglik Bakanhgrnin yaniti
ise baska bir olguyu ortaya cikarir (Koca, 2020).
Savunma yazisinda, Saglik Bakanhgrnda merkezi-
lesen verilerin anonimlestirilerek, arastirmacilarin
erisimine sunuldugu belirtiimektedir. Hatta Saghk
Bakanligr'nin ilgili biriminin, 1 Eyltl 2020 tarihi iti-
bariyla 9317 bilimsel arastirma basvurusu aldigs;
basvurularda “icerige bakilmadan” izinler verildigi
belirtiimektedir. Cok merkezli arastirmalar icin de
veri paylasildigi sdylenmekte; o gilin itibariyla 20
farkh alandan 196 bilimcinin bu veritabanina erise-
rek arastirmalarini siirdiirmekte oldugu” 6ne surdil-
mektedir. Bakanligin elinde merkezilesen bu veriler,
paylasilmaktadir ama meslek 6rgtitleri, saglikgilarin
orgutleri ile degil, yani onu Ureten asil emekgiler ile
paylasilmamaktadir. Devletler ve teknoloji tekelle-
ri elinde toplanan bu verilerin toplumun en genis
kesimlerinin yararina kullanilmadigini diinyadan or-
nekler de ortaya ¢ikaryorlar.

OECD'nin 2019 tarihli raporu, “21. Yiizyilda Saghk:
Daha Giiclii Saglk Sistemi icin Veriyi ise Kosmak”
bashgiyla verinin saglk icin énemini kapsamh bir
sekilde inceliyor. Bu rapor, Geisinger MyCode Saghk
inisiyatifini 6rnek bir topluluk olarak veriyor. 2018’e
kadar 1.5 milyon hastanin kan ve gen &rneklerini
toplayan “inisiyatif” arastirmalar ydrGtiyor. 2018'de
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220 binden fazla hastanin gonilli olarak katildig
arastirmada Geisinger, gen varyantlari ile hasta-
liklar arasindaki baglantiyr anlamak i¢in hastalarin
DNA verileri ile anonimlestirilmis elektronik hasta
kayitlar (EHK) veritabanini tanyor, isliyor (OECD,
2019: 158). Gazetelerden 6greniyoruz ki, ayni ini-
siyatif daha once de salginda adi ABD eski baskani
Trump'la anilan Regeneron ila¢ Sirketi ile anlasma
yaparak benzer arastirmalar ylritmis (Guardian,
“AstraZeneca to sequence 2m genomes in hunt
for new drugs”, 22 Nisan 2016). Saglik gibi toplum
icin yasamsal olan verilerin toplanmasi ¢cok 6nem-
li ve degerliyken, bu veriler ilac tekellerine emanet
edilmis oluyordu (Narin, 2021). Peki tersi olsa ne
olurdu? Bu verileri, YZ analiz araglarini saglkgilar
kullansaydi, daha da otesi YZ bilgisine sahip olan,
onu Ureten yazihmailar, bilimciler ile birlikte kullan-
salardi ne olurdu? Bu ters yliz etme bize baska bir
Uretim iliskisi, baska bir toplumsal iliskide, toplum-
sal kaynaklarin 6zel cikarlar, kar glidisu icin degil,
toplumsal yarar icin kullanilmasina dair ipuclari ver-
digi kadar, 6znelesme olanaklarina da isaret ediyor.

ikinci olgu ise 2023 Subati'nda cok biiyiik yikima ve
can kaybina yol acan Maras merkezli Turkiye Suri-
ye depremleridir. Bu depremlerde, YZ uygulama-
lar ve veri araglan ile internetten erisilebilen uydu
gorintulerinden yikilan evleri, hasari, kapanan
yollari goériintl tanimada 6nemli basari elde eden
araclarla 6lgmek YZ uygulamalari icin saniyelik is-
ler idi. DUslinsenize, size yollari tarif eden gelismis
navigasyon uygulamalarini, hatta konusmanizdan,
aramalarinizdan yakaladigi taleplerinizle, o guizer-
gah Uzerindeki satis noktalarinin reklamini yapan
algoritmalari... Bu navigasyon aletlerinin, uydu go6-
rintlleri taramasiyla, yikilan evleri, hasar duizeyle-
rini, kapanan yollari gérmesi, uygun kaynak dagili-
mini ve yonlendirmesini yapmasi saniyeler belki de
dakikalar demekti. Dijitallesen sistemde acil saglik
hizmetlerinden, arama kurtarma ekiplerinden, kag
kisinin, hangi aletlerle nereye gonderilecegini, yani
uygun kaynak tahsisi ve giidimleme, derin 6gren-
me mekanizmalari ile cok kolay yapilabilirdi. Dahasi,
devletin elinde arag vergileri, makine parklarindaki
is makineleri de dahil pek cok bilgi dijitallesmis ola-
rak bulunmaktaydi. Bu is makinelerinden hangileri
hangi yikim tirlerine nasil ydonlendirilebilir, olasi can
kayb, kurtarilabilirinsan sayisi ne kadardir, ona gore
ne kadar acil kurtarma ekibi, saglkgi, cadir gonderi-
lebilir, bu tiir kaynak tahsisi ve planlamayi en uygun
yapabilecek araglardir en temel YZ uygulamalari. Bu
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uygulamalarin ilk kullanim alani insan olmadan kay-
naklari es glidimleme, yonlendirme, eldeki olanak
ve malzemeleri en uygun konumlandirma lizerine
idi. Deprem sonrasi, saglikcilarn, icilebilir su ve ye-
mek, erzak, barinma malzemelerinin konumlandiril-
masi icin de eldeki dijitallesme ve YZ uygulamalari
yeterliydi. Oysa salt koordinasyonsuzluktan degil,
bu teknolojilerin kamu yararinin, emekgilerin elinde
degil, 6zel cikarlarin, sermaye birikiminin elinde ve
hizmetinde kullanimi, tam da gerekli olduklari anda
kullanilmamalarini hatta akildan bile ge¢meme-
lerini sagladi. Boylece ylceltilen ve parlatilan tim
teknolojilerin altindaki Uretim iliskileri ortaya ¢ikti,
sirlar dokulda.

Teknoloji Ozne degil, Onu Ureten Oznedir
Butin bu orneklerde, dijitallesme, veri ve yapay
zeka gibi olanaklarin boylesi kullanimi ve Uretim
iliskileri tarafindan bu kadar carpici goriinen ket-
lenmesi, bize teknolojinin ileri stirtildiigu gibi parlak
bir care, bir 6zne ya da kurtarici olmadigini goste-
riyor. Tam aksine, teknoloji bir Gretim iliskisi icinde
uretiliyor ve onu iretenler, gercek 6zneler. Ureten-
lerin emegine sermaye tarafindan el koyuldugu
icin, teknoloji tekelleri dnde goriluyor, karar verici
olarak kahyorlar. Oysa ki, yapay zekayi lireten emek,
ozellikle kolektif iscinin genel zekasi ve Giretimi Uize-
rinden ortaya ¢ikiyor (Narin, 2024). Yapay zeka,
Uretimden devsirilen genel zekanin, bilimcinin, ya-
zilimcinin, iscinin hiinerinden sogurulan kismiyla
birlesmesinden olusuyor. Bu ylizden onu Ureten
emek, kolektif isci olarak birlesmesi gereken emek.
Kolektif isci tanimini agmak gerekiyor.

Toplam isci ya da Kolektif isciyi Birlestirmek

Sermayenin uluslararasilasmasi, sermayenin buriin-
digl gercek bicimlerin uluslararasilasmasi ile nite-
leniyor, para-sermaye, meta-sermaye ve Uretken
sermayenin uluslararasi hareketi, farkli tarihsel do-
nemlere denk geliyor. Para sermaye ihraclari ya da
metalarin ihraci, uluslararasilasmasi ilk evreler iken,
Uretimin uluslararasilasmasi, Ulkelerin Gretim yapi-
larindaki degismeyi de beraberinde getiriyor. Fab-
rikalar genisliyor, giderek fabrika icindeki islevler
aynisarak disari cikiyor ve Uretim zincirinin karmasik
parcalari haline geliyorlar. iste bu tretim siirecinde-
ki degisimle birlikte, isci sinifinin bu farkl sektorlere
dagilimi da sinif hareketini donistiriyor. Esneklik,
glvencesizlik adi altinda yasanan, biyik bunalim
donemlerinden sonra, aslinda topyekiin bir sinif
saldirisi iken, bunun Gretim yapisindaki anlami, re-
timin orgultsel yapisinin degismesi, yeri geldiginde
esneklik yaratan otomasyon ya da dijital teknoloji-
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leri kullanarak yeri geldiginde disariya (outsourcing)
ya da taserona is verme sekliyle Giretimin farkli me-
kanlara yayllmasi haline donislyor. Marx'in Toplam
isci (GesamtArbeiter) ya da bazen cevrildigi bicimiy-
le kolektif isci kavraminin degisimini de bu Gretim
yapisi Uzerindeki donlsimden izlemek ve yeniden
Uretmek olanakli olabilir. Kolektif isciyi, Manifakttr
donemi icinde farkl islevlerin bir cati altinda atol-
yede yuritilmesini anlatirken kullanan Marx, soyle
yazar:

“Manifaktiir déneminin ézgiil makinesi, bizzat ¢ok
sayida parga-iscinin birlesmesinden meydana gelen
toplam iscinin kendisidir. ... Farkli islemler birbirlerin-
den ayrildiktan, bagimsizlastiktan ve kendi baslarina
yapilir hale geldikten sonra ", atélyenin Uretimi fark-
I iscilerin emeklerinin toplami haline gelir (Marx,
2011: 338). Emek bilesiminin, kapitalist kara ve s6-
murlyU artirmak icin maliyete gore diizenlenmesi,
bu toplam (kolektif) emegin farkl bilesimlerini ha-
yata gecirir. Sermaye icin verimlilik ve kar, su ya da
bu islevin basitlestirilmesi; maliyetinin disurilmesi,
iscinin niteliginden kaynaklanan 6zerkliginin, pa-
zarlk gliclintin azaltilmasi; gerekirse yerine makine
koymasi; 6nce ustabaslar ile sonra dijital araclarla
gozlenerek, Uretimdeki gozeneklerin (bos zama-
nin) azaltilmasi gibi dinamik bir stirece dontsir. Bu
aslinda mikro diizeyde bile bir sinif miicadelesidir,
dinamizmi saglayan somdiri ve sermayenin sinifsal
diizenlemeleridir. Ote yandan buna gére, manifak-
tlr ici, islevlere yonelik diizenleme oradaki iscilerin
calisma ve vasfina hatta sinif yapisina dénik du-
zenleme haline gelir. Toplam isci, bu nedenle basit
bir toplam degil, icinde sinif miicadelesini ve sinifin
kesimlerinin donlisimini barindirir. Bu ylzden,
manifaktirdeki bu kavrami alip, buglinki ic ice
gecmis Uretim zincirleri, Gretimin mekana dagilan
yapisina uyarlayabiliriz. Artik bir imalat icin gerekli
yapay zeka ve dijital uygulama baska bir isyerinde
tasarlanmakta, elektronik bilesenler baska bir yer-
de, madenler baska bir yerde, imalat ve fason re-
tim baska yerlerde. Saghgin bileseni olan tibbi ge-
lismeler, buluslar, bilimsel alanda, dijital teknolojiler
baska bir sektérde, medikal cihazlar baska yerlerde
gelistirilmektedir.

Uretimin bu mekansal dagilimi ve bilesenler ile
genislemesinin bir tarihi var, buna dosyamizin ilk
sayisinda deginmistik. Il. Dlinya Savasi’'ndan sonra
merkez kapitalist Ulkelerden baslayarak, elbette ki
esitsiz ve bilesik bir gelisim icinde, Gretken sermaye-
nin uluslararasilastigini goriiyoruz. Bununla birlikte
20. ylzyilin ilk “buhrani” Gretimi uluslararasilasti-
rirken, ikinci bunalimi, 1970’lerden sonra Uretimin
mekansal ve 6rgutsel olarak dagiimasini, cok uluslu
tekellere, uluslararasi sermayeye dayanan, uluslara-
rasi Uretim zincirlerinin, tedarik, lojistik zincirlerinin

396

TOPLUM.
veHEKIM

olusmasini getiriyor. Burada vurgulamak gerekir,
Uretimdeki teknolojik, orgitsel degisim basit bir
konfiglrasyon degisimi degil, aksine krizi sinifin
yenilgisi Uizerinden astigi olctide, bu sinifa yonelik
bir dagitma, izolasyon ve glivencesizlestirme sireci
anlamina geliyor. Boylelikle kolektif iscinin bilesen-
leri Uretim zincirlerinde birlesiyorlar. Bir 6zne olarak
birlesmeleri ise bu Uretimi toplumsal olarak yeni-
den orgtitlemenin tek yolu ve bu siire¢ bu imkanlari
tasiyor.

Bu ylzden toplam isci ya da kolektif isci, ayri parca-
larda bir zincirin bileseni olarak ¢alismakta ama izo-
le halde tutulmaktadir. Oysa kolektif iscinin yapisi
ve kaderi birbirine bagli haldedir.

Anlatilan Sizin Hikayeniz degil mi?

Atolye ya da “manifaktiir” icin anlatilan modasi ge¢-
mis gibi gelebilir. Oyle ya, atdlye ile drnegin saglik
hizmetinin ne iliskisi var? Saglik¢inin, doktorun,
hemsirenin, sosyal hizmetlerde calisanlarin boylesi
bir Uretim zinciri ile ne iliskisi var diye dusunilebilir.
Saglik emegi de her biri ayrni dallara ayrilan gercek-
te batlncill olmasi gereken bir saglik hizmetinin
bilesenlerinden olusur. Tetkik, tahlil, laboratuvar
islemleri, tani ya da miidahale pek ¢ok birbirini iz-
leyen isleme boliindr ve birbirine ihtiya¢ duyar. Di-
jitallesme ile birlikte buna dijital sistemler, robotik
midahaleler, veri analizi Gizerinden taniya yardimci
sistemler gibi alanlar da eklenmistir ve ileride gore-
cegimiz gibi bu birlikte ortaya ¢ikan emegi daha da
karmasik ve 6nemli hale getirecektir. Ustelik tim bu
islemlerin, ister “sehir hastaneleri” olsun, ister Uni-
versite hastaneleri olsun bir de deger zinciri olus-
turulmus, “doner sermaye”yi kullanma, édenek ki-
sithiligi yliziinden bu deger zinciri piyasa mantigina
teslim edilmistir. Emek siireci ile degerlenme siireci
birlikte yurimektedir.

Kuramsal acidan diistinilirse, kara dayal kapitalist
Uretim silrecinde emek sireci ile onun degerlen-
mesi, yani arti-deder yaratmasi ayni madalyonun iki
yuzl olarak birlikte isler'. Bir yandan emek siireci
degisirken, diger yandan degerlenme siireci fark-
lilagir. Saghk hizmeti, Saglikta Donlisim Programi
gibi saghgi piyasaya terkeden yaklasimla, uzun bir
suredir Uretim zinciri niteligine biriinmsti. Sade-
ce yalitik bir uzmanlasma dedil, piyasalasan farkli
uzmanliklarin bu kar siireci icinde saglikta butlincul
bakis anlayisini kaybetmesinden de bahsediyoruz.
Dijitallesme ile birlikte, bu Uretim zinciri adeta bir
bant Uretimi haline de geliyor. Yalin tGretimin saghga
uygulanmasi bunun en agik gostergesi olsa gerektir
(Canivar, 2025). Emek sireci bu hale gelirken, de-
gerlenme slireci de sigorta sirketleri, doner serma-
ye isletmeleri, kamu 6zel ortakliklari ile kar yaratma,
isletmeyi bu amacla dondirme seklinde bir zincir
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halini aldi. Oyle ise saglik calisanlarinin emek siirec-
leri ve degerlenme siirecleri de boylesi bir kolektif
isci tanimina uymaktadir.

Ucretli emekginin énemli bir kismi kendi siirecini
iscilesme gibi gormez, statti ile sinif arasindaki gel-
giti yasar. Kendi haklarinda disiindikleri ne olursa
olsun bir nesnel gerceklik olarak Gretim carki bu
emekgileri ayristirir, dondsturdr. Bu, saglik emek-
cileri, 6zellikle doktorlar icin de bodyle goriiniyor.
Weber'in “stati” (Stand) kavrami ile Marx'in sinif
kavrami ayrisiyor gibidir, ama kapitalist emek si-
reci, mesleklerin 6zerkliklerini giderek ellerinden
alma, bu emek sirecini donlstiirme niteligini hig
durmaksizin yerine getirir. Bu sirada elbette ki sinif
icinde henliz bu 6zerkliklerini kismen koruyanlar ile
kaybedenler arasindaki katmanlasmayi yaratirken,
Ozerkligin bir statli olarak goriinimi, yarin bunu
kaybedecek icin bu duruma karsi onu korumasiz
birakma islevini gorir. Bunun icin anlatilan bu ke-
simlerin de hikayesidir. De te fabula narratur! Bir
“meslek”in asinmasi, aslinda emekginin iscilesmesi
acisindan, oradaki emedin bir emek-giicti haline
doénitsmesini gerektirir. Mesleki 6zerkligin asindigi
alan burasidir. Bu, o meslegi yaratan emedgin yeni-
den Uretim alaninda degisikligini de anlatir. Yani
hekimlik meslegini? yaratan egitimde kapitalist su-
reclerin egemen olmasi, bu emegin emek-glicline
donusiminde, becerisinin bir meta haline gelme-
sinde, giderek pazar tarafindan citlenmesinde bir
merkezi stirectir.

Bunu biraz daha agalim ve 6zellikle “stati”yi yara-
tan eski ayricaliklarin kaynaklari konusuna dikkat
cekelim. Saglik ve egitim sistemi gibi emegin yeni-
den Uretiminde 6nemli olan devasa alanlar 6zelles-
tirilirken, eski ile yeninin karistigi bir ara siirecin etki-
sinin gortldugl alan da doktorun konumudur. Pek
cok nitelikli doktor, eski kamusal saglik egitiminden
aldigi egitim ile yliksek becerilere sahip olmus iken,
bu tip egitiminden kalan becerilerin yerini sayila-
r hizla artan 6zel ya da “kamusal” Universitelerde
verilen egitimin meta olan bir Griini olarak beceri
almaktadir. Piyasalasan saglik gibi tip egitimi ( saglik
meslek gruplari egitimi ya da tip egitimi) de piyasa-
lasmakta, yuksek nitelikler ve beceriler icin egitim
almak da sinifsal ve parasal bir bedel karsiliginda
olmaktadir. Boylelikle saglikta piyasalagsmanin ihti-
yaclarina uygun olarak giderek eski nitelikler yerini
getirdikleri ylksek karlar yliziinden piyasadan elde
edilebilecek egitimlere, sertifikalara birakmakta-
dir. Bunun sonuclari, saglikta yarattigi ayrismadir.
Bu adeta kapitalist pazar stirecinin kiyida yarattig
gelgitlerle belirli bir kumsali (statli) asindirma yo-
nindeki ikili hareketi gibidir®. Bir yanda yiginsal bir
saghk emedi kitlesini disik Ucretlerle “iscilesme”
agirlikli egilime iterken diger yanda “6zerklik”lerini
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koruyabilen ancak piyasadan elde edilen bedellerle
egitim alan bir kesim saglik¢i yaratmak. Yeni teshis
ve tani yontemleri, robotik ya da yeni cerrahi yon-
temleri vb. becerilerin elde edilebilmesi icin gerekli
egitim ozellesmektedir. Elestirsek de eski kamusal
tip ve “insan merkezli” hekimlik anlayisina dayanan
ve buradan otorite alan statl, “bencil hesaplarin
buzlu sularinda” yeni sinifsal ayrismalara donus-
mektedir. Tip ve hekimlik bu anlamiyla hizli bir si-
nifsal farklilasma ve 6nemli bir kesim icin iscilesme,
daha onemli bir kesim icin ise dijitallesme ile bant
Uretiminin hizini yasama durumunda kalacaktir.
Eski deyis hala gecerlidir. Baska ad altinda olsa da
yasanan hala onlarin hikayesidir.

Bir saglik¢inin, dijital verilere ihtiya¢ duymasi, veri
analizi icin yapay zekaya ihtiya¢ duymasi, dahasi
devasa toplumsal saglik ihtiyaclari icin bunlarin el-
verisli olanak olmasi, ayni zamanda bunlar Greten
bilesenlerin yayginhgi ve karmasikligini da gosterir.
Buna dretimin toplumsallasmasi, insan emeginin
Uretici gliciiniin toplumsallasmasi diyoruz. Bu top-
lumsallasma buglin kapitalist Gretim iliskilerinin
elinde sermayenin bu toplumsallasmis Uretici glice
el koymasi seklinde ilerliyor. Devasa verilerimiz, en
yararli, yasamsal saglik bilgilerimiz, akilli saatler, gi-
yilebilir cihazlarla toplumsal yarar icin dedil, piyasa-
lasmis saglik “hizmetleri” icin kullaniliyor. Buluslarin,
bilimsel gelismelerin sonuclari patentler altinda
yuksek maliyetlerle boy gosteriyorlar.

Uretici giicler, bu diizeyde toplumsallasmis iken,
bunun meyvelerine el koyanlarin yarattig iliskilere
karsi, tersinden toplumsallasma/6znelesmeyi or-
mek nasil olanakli olabilir? Yani bunun tersi tizerine
distnebilir miyiz? Sermayenin duzenledigi bilesi-
min tersine, farkli isci kesimlerini kolektif iscilesirken
0zne haline getirmenin yollari nasil olabilir?

1970’lere kadar dikey merkezilesen kontrol aragla-
r olarak gelisen iletisim, ag ve bilgi islem (kontrol)
sistemleri, 1990’lardan sonra kapitalizmin krizle-
rine karsi esneklesme basinci ile birlikte asagiya
dogru pek cok istirak, taseronu vs. esnek bicimde
ve girdapli zamanlarin esnek yapisina gore plan-
layacak Uretim araclarini, sabit sermaye aracglarini
gelistirdiler. Uretim iliskisindeki Gretici celiskinin bu
yonu sermayenin blrindigi bicimleri belirlerken,
ayni iliskinin 6bir yond, yani Ucretli emekteki gi-
vencesizlesme ve platform emedgi gibi tirler diger
bicimleri belirledi. Ote yandan toplumsal yeniden
Uretimin dijitallesen dagitim, tiiketim alani, Ustelik
bu alanlarin verilerinin ¢evrimi hizlandirmak icin
surekli toplanmasi, tcretli emegin zemini olan canh
emedi, insanlarn da veri, tiketim profili ve yasamin
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tlm alanlarinda etkiledi. Sabit sermayenin bu Levi-
athan gibi gelisen dijitallesme siirecinin sonucun-
daki en son bicimi yapay zeka oldu. Yapay zeka ve
veri sistemi bunun glinimiizdeki en geliskin araci
olarak goziikiiyor. Marx'in gelecege donik ipucla-
ri tastyan 1857-58 el yazmalarinda degindigi “sabit
sermayenin geliskinlik dlizeyi” bu agidan bugiin de
bir 6lctidir. Peki bu Uretici celiskiyi tersinden birles-
tirmenin yolu var mi? Dijitallesmeyi ve yapay zekayi
Uretenler, emekgiler, farkli alanlardan UGretici emek-
leri icinde birlesse ne olabilir? Oznelesme, bireyden
yola ¢ikamaz, birey dolaysizca toplumsaldir ve yeni-
den (retiminde bile toplumsal bagdan yetisir. Ote
yandan, 6znelesme mekanizmasi olana katilma, fi-
kir belirtme seklinde de olamaz. Toplumdaki verili
gl iliskileri, glicii olanin sesinin daha ¢ok ¢ikmasi
ya da “duyulmasina” yol acar. Salgin ve deprem bize
en gerekli anda yapay zeka, dijitallesme teknolojile-
rinin ve verilerin nasil canaliciinsani yarar lehine kul-
lanilmadigini carpigi bicimde gosterdi. Saglikgilar ile
yazilimcilar, veriyi ve veri analizini kendileri yapmak
Uzere birlesse sonug degisebilir miydi? Deprem-
de navigasyon sistemlerini uydu gorinti verilerini
analiz eden yazilimcilar ile arama kurtarmacilar, sag-
likgilar, makine parklarindaki makineleri kullananlar
birlesseydi sonug degisebilir miydi? Degisebilirdi.

Oznelesme Olanaklar

Dijitallesmenin nesnel yanlari, verilerin toplanmasi,
toplum yararina, emek yararina kullaniimasi elbette
ki mimkiindur. Ancak bu, veriyi tireten, denetleyen,
ortaya cikartan, yazilimlarini hazirlayan emekgilerin
bu Uretim Uzerinde denetim, yonetim inisiyatifi
olmadan olanakh degil. Bir saglik emekgisi verileri
alabilir, toplayabilir, arastirmalarinda yararlanabilir,
toplum yararina saglik icin kullanabilir; ancak bunla-
ri derleyen, analize dondsturen, yazilimci, veri ana-
lizcisi gibi emekcilerin de buna katilimi, midahalesi,
Urettiklerini yonetme yonlndeki ortak inisiyatifi
mutlaka gereklidir. Aksi takdirde, “saglik otoritesi”
tarafindan merkezi olarak toplanan veriler, agirlikli
olarak piyasalasan saglik kosullarinda bu verilere
dolayl ya da dolaysiz, anonimlestirilmis de olsa eri-
sim saglayan kar amacli sirketler tarafindan kullani-
labilecektir. Elbette ki, kimi zaman Universitelerdeki,
egitim arastirma hastanelerindeki hekimler, bilimci-
ler de bu verilere ulasabilecek sansa kavusabilirler,
ancak Pekistirmeli Ogrenme, Derin Ogrenme gibi
yapay zeka yontemlerini uygulayacak bilgi Gretim
araclar ile, bu bliyuk veriyi derleyerek anlamli so-
nuclar cikartabilecek veri bilimcileri bir araya geti-
rebilecek olanaklara teknoloji sirketleri, medikal ya
da genom sirketlerinin sahip olmasi daha olasidir.
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Derin Ogrenme sistemleri, yapay sinir aglariyla 6g-
renmede oldugu gibi toplanan muazzam veriden
elde edilen istatistiksel agirhklandirilmis sonuglar,
kimi zaman onu Ureten yazihmcilan tarafindan bile
anlamlandirlamamakta, “kara kutu” haline gelen
teknolojiye donusmektedir (Decuyper vd., 2021).
Bu durumda toplumun sagligini 6ne alan saghkgi,
hekim verilerin analizindeki yapay zeka, veri anali-
zi yontemlerini bilemeyecek; ona bagimli kalacak,
buradan cikan verilerle “kararlarini” verebilecektir.
Ote yandan yazilimci da veri isleme ve programla-
mada kendinden beklenen talepleri (requirements)
piyasalasan sagligin kriterlerine gore alacak; ortaya
cikan “Grun”, kari, maliyeti hesaplanmis, ona goére
Uretilmis bir ticari Grlin olacaktir. Dogrudur, kapita-
lizmde saglik sistemi, emek glicliniin yeniden Ureti-
mi islevini ticarilestirmistir ancak emek bir musteri
degildir; toplum yarari da bir meta degildir. Calisan-
larin, becerilerine sahip ¢ikmasi, onu gelistirmesi
onemlidir ancak bu anlamiyla “profesyonellesmesi”,
departmanlara ayrilip kendi uzmanlk alanlarinda
daralmasi hem boltinmeleri hem de yalnizlasmalari
anlamina gelir. Ustelik bu yalitilma, bilgiyi merkezi-
lestirip veriyi elinde toplayan sistemin, piyasalasma
hedefi dogrultusunda calisanlar izerinde daha siki
emek denetimi kurmasina yol agmaktadir. Tedavi
surelerinin 5 dk gibi kisa bir stireye indirilmesi, sag-
lik calisanlarinin iradesiyle birlikte gozetilse toplum
yararina olabilecek merkezi randevu sisteminin,
algoritmalarin hekimlerin ve saglkcilarin emek
sureclerini denetler hale gelmesi bu sonuglardan
en goriinenleridir. Sagligin can katici emek siireci,
“maliyet”, “performans” algoritmalari ile can alici,
piyasalasan bir suire¢ haline donmektedir. Dijitalles-
menin olumlu yonleri ele alinirken, piyasalasan Gre-
tim altindaki gercek ve derin esitsizlikleri, celiskileri
Ureten yapisi gozlerden kagmamalidir.

Kapitalist toplumda bilimin, 6zel olarak veri bili-
minin ve dijitallesmenin, bu kapitalist Gretimden
bagimsiz kalamadigina dair 6rnekleri daha onceki
yazilarda vermistik. Ne saglk bilimi bundan muaf
kalabilirdi ne de veri bilimi kalabilir. Universiteler-
de, saglik, yasam bilimleri gibi alanlardaki yiksek
ticarilesme o zamandan bugiine etkilerini cok daha
fazla artirdi. Dijital verilerin Gniversitelerde “kamu
yararina” arastirmalarla sonuglanacadi ve bunun
hakim egilim olacagi disincesi, bu ylizden pek
iyimser geliyor. Ustelik, bilimin insanlar {izerindeki
eski “otorite”si boylelikle daha fazla sarsiliyor. Tim
bunlarin sonucu, glvensizlesen kitleler, verileri sef-
faflastirmak yerine gidimiinde oldugu piyasaya
acan, calisanlarin meslek orgtitlerine, sendikalarina
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vermeyen, boylelikle salginla “ydneten” bir “otorite”
oluyor. Salgin sirasinda bilim kurullari kuran, Saglik
Bakanligini, saglik "otoritesi"ni ve otoriterlesme tar-
tismalarini hatirlayin..". Bu kader degil; tepe taklak
edilmis diinyayi ayaklarinin Gstline oturtmak gerek.

Yazidaki genel 6nerimizin, yani saglik calisanlari ile
veri analizi, yapaya zekayi Ureten yazilim ve bilisim
emekgilerinin birliginin, dar kaliplan kirmak, evren-
sel bilim ve yasamsal énemdeki saghk emegini bu-
tincillestirmek agisindan baska 6nemli bir sonucu
daha var.

Kimi zaman hakikat sonrasi ¢cagi diye adlandirilan
bu donemin, gercekte insanin kendi yasaminin,
emedinin verilerinden koparilmast ile, kitlelerin yali-
tilarak gii¢siizlestirilmesi ile bir iliskisi var. Ustelik bu
doénem, “otorite”nin ortadan kalktidi bir cag olmasa
gerek, aksine insanlarin kendi Urettiklerine yabanci-
lastiklari, kendi yapabilecekleri, trettiklerinin kont-
rolind timuyle kaybettikleri, atomize olarak tek tek
sikistirildiklari alanlarda glivensizlik ve gligsuzlik ile
“gercedi” kaybederken, piyasa ve kar tim “otorite”
ve baskisini siirdiirmektedir. Oyle ki “otorite”nin
kendi yaydigi bu koparilma, gli¢gstizlesme durumu
karsisinda yeri geldiginde “bilim kurullan” kurma-
si bile yetmiyor. Bu gli¢siizlesme, piyasanin isleri-
ni strdirmesini kolaylastiriyor. Aslinda, kapitalist
Uretimi sahnenin arka planinda “otorite”lestiriyor,
tim Uretim ve tuketim kosullarina hiikkmetmesini
derinlestiriyor. Otorite bir yandan elinde merkezi-
lesen bilgiyi siyasal ortamin gereklerine gore ne
kadar paylasacagini, paylasma bicimini belirliyor.
Ne pahasina olursa olsun, carklar donsiin diyerek
insanlari ise surdiginde, tek ve yalitilmis ¢alisan
insan, gli¢siizlesip glivensizleserek, komplo teorile-
rine, hurafelere sariliyor.. Oysa giiclenmek, emegin,
Uretim sureci icinde bdutinlesmesi, birlesmesiyle
mimkun. Verilerin anlamli bir gercege buriinmesi,
otorite elinde eksik ve pragmatik toplanilan, key-
fe keder paylasilan, seffaf olmayan politik araclara
donlismemesi icin, onu Uretenlerin birlesmeleri ve
streci denetlemeleri gereklidir.

Uretenler, emekgiler birlesmedikce veri ve YZ, ser-
maye lehine, onun hizmetinde kullanilacaktir. Sag-
ligimiza dair yasamsal verilerimiz e-nabiz, e-devlet
gibi uygulamalarda, devletin elinde merkezilesir-
ken, toplumsal saglik degil, piyasaya terk edilmis
bireye yonelik ticari saglhk hakimdir. Saglkgi bu veri-
lere, bilgisayar uygulamalarina hakim olamayacagi
gibi, yazilimci da gogu zaman toplanan verilerin, is-
leyen analiz uygulamalarini bilmesine karsin, saghk
acgisindan ne anlama geldigini bilemeyecektir. Ko-
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lektif iscinin farkli parcalari birlesmedikleri sirece,
piyasanin denetimsizligi ve azginligina teslim edilen
saglik toplumsallastirilamaz.

Bunun en canli 6rnegini, salginda ve on ili kapsayan
depremde cok aci bir bicimde gordiik. Yasamin Gre-
tilmesi icin gerekli en temel toplumsal emek, top-
lumsal hizmetler, 6nce saglik, yardim, beslenme,
barinma, lojistik gibi hizmetler, onlari Gretenlerin bu
konudaki tiim isteklerine, cabalarina ragmen, kapi-
talist sistem ve tim verileri merkezilestiren sermaye
devleti tarafindan isletilmedi. Ustiine (stliik isletil-
memesi sonucunda yasanan yikimdan, ticari saglik,
rant olanagi olarak yikimi, insaati kullanma, kriz vur-
gunculugu gibi katmerli karlar elde edildi.

Bunlari bir toplumsal afet haline getirenin doga de-
gil, tam da bu Uretim iliskisi oldugunun en ciplak
oldugu zamanda, Uretimin Uretenlerce ¢cok daha iyi
ama kolektif olarak yuritilebileceginin en gorinir
oldugu zamanda tersi oldu. Saglk calisanlari, yar-
dim calisanlari, madenciler, isciler tim ozverileriyle
ellerinden geleni ancak dayanisma ile yapabildiler.
Oysa ki, kolektif iscinin farkli parcalari, en yasam-
sal toplumsal hizmetin o anda nasil daha iyi yapi-
labilecegini her biri kendi yoniinden goriyorlardi.
E-nabiz verilerini, dijital verileri Greten saglkgilar
nerelerde nasil yardima yetisebileceklerini kendi
orgutlerinden, sosyal medya gruplarindan 6gren-
meye calisti, ama kendilerinin topladigi veriler, bil-
giler devlet elinde merkezilestigi icin bu kolektif
iscinin bitlin ge¢mis emedi, onun ve hastalarin ya
da depremzedelerin canlar pahasina kullanilamadi.
Halbuki kolektif isci, kolektif Gretimi sirasinda bu ve-
rileri, dijitalize bilgiyi, kendi emeklerini denetlemek,
s6z hakkiyla Giretmek Uzere birlesebilseydi, bunlar
tim{, emekgilerin kendileri, hastalari, depremzede-
ler, yardima ihtiyaci olanlar agisindan acik bicimde
kullanilabilirdi.

Bu toplumsal hizmetin, emegin, tam anlamiyla tre-
tenler eliyle toplumsallastirnimasidir. Bu miicadele,
sadece Ucret mallarinin degil, yasam kaynaklarimi-
zin, en 6nemli toplumsal hizmetlerin, saglik, barin-
ma, egitim gibi Marks'in Gotha programina kenar
notlarinda 6nemini hatirlattigi toplumsal artik tize-
rindeki haklarin Glesilmesi ile ilgili orgtitlenmek ve
glclenmektir. Kapitalizmin yok ettigi “kamu”nun,
isci sinifi ve yeniden Uretim emedinin kolektiflesti-
rilmesi Uzerinden yeniden kurulmasi, tekrar ayaga
kaldiriimasinin yolu da bu olabilir.

Depremde ve salginda karsilastigimiz kolektif isin
diger ucunda, yazilimcilar, yapay zeka gelistiricileri,
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muhendisler, uydu gorintilerinden yasanan yikimi,
yikilan binalari, hatta yikilma derecelerini, kapanan
yollari tespit edebilir, lojistik ve navigasyon uygu-
lamalarini buraya gore planlayabilirdi. Yapay zeka
Uzerine kapitalizmin tiim o parlak yanilsamalarinin
arkasindaki iscilerin kolektif Gretken glici kulla-
nilmadi, toplumsal yarar gozetilmedi ama karlar
gozetildi. Kolektif emegdin pek cok alaninda emekgi-
nin yeniden bir alternatif kurabilmesinin ipuclan bu-
radadir. Bilimsel arastirma alaninda, saglik alaninda,
kuryelerin, saglikcilarin, otomasyonla iscilerin ¢alisma
kosullarini belirleyen yazihm emeginde, giivencesiz
iscilerde ve pek ¢ok yerdeki emegin alternatifi Gret-
mesi buralarda saklidir. Sermaye hizmetinde ticarile-
sen bilimsel emek Urlinlerine (asi, CED raporlari, sézde
is glivenligi denetimleri, bina ve imar denetimi, kent
planlamasi, TUIK ve elektronik saglik verileri) karsi,
giderek niteliksizlesen Universite, yayin, fon basinci
altinda kalan bilimcinin, yaptigina yabancilasan yazi-
limcinin, paket yetistirmeye calisirken canini, saghgini
kaybeden kuryenin, glivencesiz iscinin birlesebilme
kanallari buralarda olabilir. iste bunun icin kolektif isci-
nin, bugiinkl Uretim ve teknoloji diizeyinde yeniden
orgutlenme inisiyatifleri, olanaklar Uzerine dustin-
mek, sadece ideali diisinmek ya da masa basi planlar
yapmakla olamaz.

Sonug ve Oneri:

Saglikta dijitallesmenin, merkezilesen verilerin de-
netimi ve Uretiminde Uretenlerin birlesmesi Gizerine
ilk gelismeler de bu cercevede gorilebilir. TTB ve
Ata Soyer Saglik ve Politika Okulu ile birlikte 2023
yilinda yapilan Dijitallesme ve Yapay Zeka lizerine
Ata Soyer Halk Saghgr Giiz Okulu bu tartismalar
icin bir baslangi¢ olarak ortaya c¢ikti. Bu toplantida
saglikcilardan emekciler ile birlikte yazilimcilar, bil-
gisayar bilimciler bulustular ve YZ konusundaki son
gelismeler, tanimlar, saghkta uygulamalari, emek
surregleri icin sonuclari gibi can alici konulari konus-
tular. Dijitallesme ve saglk alaninin birlesik Uretici-
lerinin, saglikcilarin ve yazilimcilarin bir araya elme
kosullarini tartistilar. Sonucu ise, Tirk Tabipler Birligi
(TTB) ve Bilgisayar Miihendisleri Odasi (BMO) Uye-
si saglikcilar ile yazilimcilarin birlesik bir kurul kur-
mak Uzere Kasim 2024'te gerceklestirdigi, TTB-BMO
Saglik ve Dijitallesme Atolyesi oldu. Bu atdlyede
hekimler, saglkgilar ve yazilimcilar dillerini ortak-
lastirmaya hem toplumsal sagligin hem de saglikgi-
larin, yazilimcilarin emek siireclerini denetleyen bu
teknolojilerin nasil Uretenlerce denetlenebilecegi
Uzerine 6nemli sonuglar ¢ikardilar. Elinizdeki dosya
da aslinda bu slirecin meyvelerinden biridir.
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Dipnot

1."...saglik hizmetinin bir meta olarak iiretilme siireci sadece bir has-
tane de gerceklesen emek siireci degil, ayni zamanda deger yaratma
siirecidir” (Ercan, 2018).

2. Elbette ki Caliban ve Cadr'da ¢ok giizel anlatildigi gibi hekimlik
mesleginin olusumunun kdkeninde zaten bir el koyma bulunmakta-

dir. Bu ilk el koyma ve citleme, kadinlarin bu alandan zor ve siddetle
clkariimalanidir (Federici, 2023).

3. Kars. (Ongen, 2009), (Unliitiirk Ulutas, 2011).
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