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NASIL YAPMALI?

Fevzi OZLUER*

0z: Giiniimiizde kent hayati biitiiniiyle ve yukandan asadiya devlet tarafindan belirlenmekte olup; yoneticiler kenti yénetmekten

Abstract:

ziyade kent halkini yonetmektedir. Siyasi yoneticiler sehri kendi miilkleri gibi gordiikleri icin gerek karar alirken gerekse bilgi
verirken keyfi davranma egilimdedir ve soru sorulmasini istemezler. Yurttaslarin tutum ve davraniglan siki bir denetim altinda
tutulurken, kamu diizeninin tarafi olan kent yneticileri bu denetimin diginda birakilmaktadir. Buna kargin yaygin sosyal medya
olanaklari, giderek daha agirlasan kentsel yasam ve bu yasamin niteliginin giderek bozulmasi sorularin ve sorgulamalarin
artmasina yol amaktadir. Bu sorular ve sorgulamalar ise yeni toplumsallasma ve miicadele olanaklan dogurmaktadir. Ote
yandan, kirin ve kentin sorunlari arasindaki paralellik, bu iki mekanda da taleplerin giderek ortaklasmaya baslamasini, yani
kamusal alanin ortak alan olarak korunmasi, karar verme ve miicadele siireclerinde birlikte hareket etme iradesinin gelismesi
icin firsatlar barindirmaktadir. Calisma oncelikli olarak, kentsel yonetici ve kentte yasayanlar arasindaki gerilim alaninda kenti
bir toplumsal iliski agi olarak tarihsel baglamina oturtarak, kentlilerin haklarini tanimayi ve bu haklar icin verilen miicadeleleri
aktarmayi amaclamistr.

Anahtar sozciikler: kent, haklar, toplumsal miicadele, devlet

How to Do it? Access to Means of Subsistence
Fair Living and Right to The City

Today urban life is wholly and from top to down shaped by the state and governing bodies manage urban people rather than the city
itself. Regarding the city as if their own property, political leaders tend to behave arbitrarily both in making decisions and informing
peaple, and have a particular dislike of being questioned. While attitudes and behaviour of citizens are strictly kept under control,
urban managers as a party in public order are left immune from this control. Meanwhile widespread social media channels, gradually
aggravating urban life, loss of quality in this life give rise to many questions and inquiries. These questions and inquiries create,
in turn, new opportunities of socialization and struggle. On the other hand, parallel nature of urban and rural problems, gradual
convergence of demands from both spaces, in other words concerns to preserve public sphere as commons present opportunities of
development of a will to act together in processes of decision making and struggling. The paper primarily aims to place the city in its
historical context as a network of social relations existing in the area of tension between unban managers and urban dwellers, define
the rights of city dwellers, and give information about the straggle waged for these rights.

Key words: city, rights, social struggle, state

DOSYA/ GOZLEM VE GORUSLER

Cinsiyetler, engelliler, cocuklar, isciler, 6grenciler,
koyliler, inang gruplari icin kentin baska baska an-
lamlan olabilir; buna karsin bir toplumsal iliskiler
agi olarak kent en genel anlamda mekansal olcegi
baglaminda yodunlasmis, merkezilesmis, yaygin-
lasan bir Gretim, tliketim ve yonetim orgitlenme-
sidir. Bu agin icinde farkh ¢ikar gruplarinin Gretim
ve yonetim siirecinde farkl sorunlar olagelmistir.
insanlarin ortak bir sehir hayati siirdiiklerine, ortak
bir yasam icinde yasadiklarina dair algi ve inang gi-
derek doénismekte, bu algi kaybolmakta ve daha
mikro iliskiler agi icinde yasayan yapilar ortaya ¢ik-
maktadir. Modern kent hayatinin getirdigi baski

ortaminin etkisiyle, modern sikintilardan uzaklas-
mak icin insanlar, en kestirme yolu tercih etmek-
te; devletle ya da farkh siyasal, ekonomik, kilturel
cikar gruplariyla en az sorun yasayacagi bir sosyal
ortamda kendilerini ifade etmeyi arzulamaktadir.
Ancak ne olursa olsun tiim bu farkli sosyal cikar
gruplarinin devletle temas etmedigi herhangi bir
ani tasavvur etmek miimkin dedgildir. Devlet, tim
bir kent hayatini yukardan asagiya dogru organize
eden en temel siyasal organdir. Bu organ hem kent
mekanini 6rgltler hem de kent mekaninin nasil
orgutlenecegine iliskin karar alma sureglerini be-
lirler. Bu nedenle yonetimin aldidi kararlar, kenti ve
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kentte yasayanlari yoneten glicle donanmis olarak
hayat bulur. Buna karsin ilk elden sdylemek gere-
kir ki kent yoneticisinin oncelikli gérevi, biyik bir
blrokratik aygita donlismus ve bir takim kentsel
hizmetleri sunmakla gorevlendirmis idari teskilati
yonetmektir. Kentlileri yonetmek degildir. Oysaki
durum hig de boyle degildir. Kent yoneticileri ayni
zamanda kentlileri yonetir. Bu nedenle kent diger
yandan kentte yasayanlarla kent yoneticilerinin bir
iliskisi olarak da gorilebilir. Sadece ve hicbir zaman
kent ortak kamusal alanlar, parklar, yollar, kaldirm-
lar, binalar demek degildir. Kent modern zamanlar-
da politik bir organizasyondur. Bu organizasyonun
bir yaninda kent yoneticileri dururken diger yama-
cinda kentte yasayanlar durur.

Kentsel orgiitlenme

Devlet 6rglitlenmesi icinde kent yonetimleri; ortak,
yerel, musterek ihtiyaglan karsilamaya yonelik 6r-
gltlenmeler olarak tanimlanmistir. Bu ortak, yerel,
musterek ihtiyaclarin neler olacagi, bu ihtiyaglarin
nasil bltcelendirilecedi, planlanacadl konusuna
gelince kent yonetiminin taraflarindan biri olan yo-
neticiler temel karar vericiler olarak belirirler. Yone-
ticiler, kentlerin bicimlenmesi siirecinde ihtiyaclarin
ne oldugunu belirleme ve bu ihtiyaclarin nasil gi-
derilecegine karar verme kudretini her daim kent-
te yasayanlarla paylasma konusunda cimri olmus-
lardir. Ozellikle kentsel mekanin érgiitlenmesinin
getirdigi maddi ve siyasal olanaklarin artmasi, kent
mekani lzerinde sz, karar yetkisinin getirdigi sos-
yal, ekonomik, kiltirel, siyasal stati, kent yonetici-
lerinin giderek ve daha fazla kentle ilgili karar alma
sureclerinde kentte yasayanlar uzak tuttuklan bir
sureci Uretmektedir. Bu durum, yoneticilerin niyet-
lerinden bagimsiz olarak, kentsel érgiitlenmenin
ortaya cikardigi bir sorundur.

Kentlilerin kendi yasamlarinin nasil bicimlendi-
giyle ilgili sorular sormasi, bu sorulara yanitlar
bulmasi yonetici gruplar tarafindan her daim stip-
heyle ve kaygiyla karsilanmistir. Mevcut sliregiden
statikonun ve bu anlamiyla kentsel yonetsel du-
zeni sarsacak en tehlikeli baslk olarak, kentlilerin
yasamlanyla ilgili sorular sormasi ve bu sorulara
yanitlar aramasi “ani” olarak kodlanir. Kentte ya-
samaktan kaynaklanan haklarin neler olabilecedi,
kentlerin nasil yonetilecegi, kentsel olanaklarin
nasil paylasilacadi kadar kentin tiim gecim aracla-
rinin nasil kullanildigina yoénelik sorular sorulmasi
yoneticinin varlhidini tehlikeye diisiiren durumlar
olarak algilanir. Oysaki, sadece bir biirokratik aygiti
yonetmekle gorevli kent yoneticileri, bu sorularin
sorulabilir olmasinin olanaklarini artirdigi olclide
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giderek biiyliyen bir kentsel yonetimi daha etkin
yonetebilir. Ancak, yoneticiler, kent yonetimlerini
degil kentte yasayanlari yonetmek istediklerinden
bu sorular tehlikeli olarak algilanir. Soru sormak,
yOneticilere, kentlileri degil; kent yonetimini yo-
nettiklerini hatirlatacak gercek bir glctir. Ancak
bu sorunun nasil soruldugu, sorulara yanit alinip
alinmadigi da tam da yonetici ile yoneten arasin-
daki gerilimin tim fay hatlarini ortaya ¢ikartir. Bir
belediye yonetiminden, kag¢ personel calistirdigi-
nin sorulmasiyla, sehrin sebeke suyunun temiz tu-
tulmasi icin ne kadar butce ayrildiginin ve bunun
icin nasil bir planlama yapildiginin sorulmasi iki
farkli sorudur. Birinci soruyu yonetici, “isler glicler
nasil gidiyor” olarak algilar ve size acikca kag per-
sonel calistirdigina yanit verebilir. ikinci soruyu ise
bir denetim bicimi, bir hesap sorma olarak algi-
layabilir. Bu durumda yonetici, bagl oldugu tiim
hukuk kurallarini unutup birden sinirlenebilir. ister
secimle, isterse de atamayla gelmis olsun hesap
vermek, denetlenmek yoneticinin ruhuna yonel-
tilmis bir hancer olarak gorilir. Yonetici, neden
boyle bir soru soruldugunu distndr. Nasil yanit
verirsem, en az sorun yasarim diye hesap yapar. Bu
sorunun Ustline benden ne isteyebilirler diye di-
siinir. Clinkl yonetici, bir kez kendini tim sehrin
sahibi olarak gérmeye coktan alismistir. Karar alir-
ken oldugu gibi bilgi verirken de hesapsiz, kitapsiz
davranmak ister. Universitelilere satilan pasonun
dayanagini 6grenmek isteyen 6grenciye ketum-
dur, kaldirimlarin engellilerin hareketine uygun
hale getirilmesi icin ayrilan biit¢cenin tim belediye
bitcesiicindeki payi nedir sorusu karsisinda kasla-
ri catilir, mahallesinin imar planlariniisteyen ev ka-
dinina yanit vermez ya da planin kopyasini vermek
icin fahis paralar ister, mahallede bir tirli bitme-
yen metro ingaatinin ne zaman bitecedini soran
anneye verecek tek bir bilgisi yoktur yoneticinin.
Yonetici, kentlileri diledigi gibi yonetmenin kud-
reti icinde bu bilgilerin verilmesinde hicbir yarar
da gérmez. Ne de olsa o kararini bir kez vermistir,
gerektigi zaman ve yeteri kadar hizmet verecektir,
bunu da glicli oraninda yapacaktir. Clinkl hizmeti
veren yonetici olarak gorulir. Hizmeti yerel yone-
tim degil de, yonetici kendi cebinden karsiliyor-
mus edasi ve kibriyle hareket eder.

Kentle yonetmek

Yaygin sosyal medya olanaklari, giderek daha agirla-
san kentsel yasam ve bu yasamin niteliginin giderek
bozulmasi sorularin ve sorgulamalarin artmasina yol
ac¢maktadir. Bu sorular ve sorgulamalar yeni toplum-
sallasma olanaklari dogurmaktadir. ithal edilen ya da
dikilen agac¢ sayisiyla Oviinen yoneticiye, peki neden
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daha sik hastalaniyoruz ve neden hala bu sehir yesil
degil diyen bir kusak ortaya ¢ikmaktadir. Kentin tiim
ara sokaklarinda dag gibi yigilan hastane atiklarinin
nasil imha edilecegini merak edenler vardir! Mahal-
lesinde yeni oyun parklarinin neden yapilmadigi,
kaldirmlarin neden otopark haline geldigi, neden
otomobil disinda ulagim araclariyla seyahate olanak
tanimayan bir kent yaratildidi sorulari kulaktan kula-
Ja yayllmaktadir. Halen ciliz olan semt org(itleri belki
de yillardir bu tir sorulari sormuslardir. Sormaya da
devam ediyorlardir. Ancak, 6nemli olan toplumsal
iliskiler agi icinde kentin yoneticilerinin kenti tek
baslarina yonetebilecekleri algisinda yasanacak bir
kinlmayla sorulara dogru yanitlar almak mambkin
hale gelecektir. Bunun icin de yoneticinin himmet
ve sefkatinden daha fazlasina ihtiyag vardir.

Bugiin kentsel kamu diizeni, kent yoneticilerini ve
kentli yurttaslari belirli hukuk kurallar etrafinda bir
araya getiren dirlik, esenlik, saglik Gretmesi umulan
diizendir. Fakat bu diizenin kurulmasi, korunmasi
ve surdurilmesinde kentli yurttaslarin kurallara siki
sikiya bagh kalmasi neredeyse temel kaide haline
gelmistir. Yurttaslarin tutum ve davranislan siki bir
denetim altinda tutulurken, kamu diizeninin tarafi
olan kent yoneticileri bu denetimin disinda birakil-
maktadir. Bu kultiir, tam da andigimiz Gzere, kent
yoneticisinin toplumsal iligkiler agi icinde kendini
tanimladigi yerle ve kentte yasayanlarin kendi ya-
samlarini algilama bigimi arasindaki gerilimden
Uremektedir. Yoneticilerin estetik algisi, tarihi oku-
ma bicimi, kentin gelismesine iliskin beklentileri ve
bu beklentiler icin ekonomik ¢ikar gruplariyla girdi-
gi iliski aglarinin sonucunda; kentte yasayan farkli
sosyal-sinifsal gruplar kentsel sorunlari anlama, bu
sorunlara ¢6zim bulma hedefinden, cabasindan,
umudundan ve beklentisinden uzaklasmakta ve
uzaklastinlmaktadir. Bu nedenle de kent yasami,
ortak kamusal alanlarda degil 6zel alanlarin insasiy-
la anlamlanmaktadir. Ev ici tiiketim aliskanlari, glin-
delik pratikler ve buna 6zgiilenmis deger yargilari
temel kentsel ihtiyaclar olarak tanimlanmis ve buna
uygun kacis stratejileri bicimlenmistir. Bu durum,
birbirinden yalitilmis bireylerin toplamindan olu-
san ve bir arada yasamayi asla beceremeyecediima
edilen bir kent toplulugu kiimesinden olustugu
ve tam da bu durum; kenti ancak iyi niyetli, cesur,
girisken yoneticilerin cekip cevirebilecegi algisini
percinlemektedir. Kent sorunlar da bu baglamda,
kentte yasayanlara teknik, uzmanlik gerektiren, za-
man o6ldilren insani pratiklerin dogmasina yol acan
sorunlar olarak gorinir. Bir kez, insan, kendi yasa-
mini nasil kuracagi sorgulamasindan uzaklastiginda;
kent yoneticileri hicbir zaman kaybetmeyecekleri bir
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tahtin alyanslarini parlatacak kalayci ustalarini bula-
bilirler.

Bu calismanin amaci 6ncelikli olarak, kentsel yone-
tici ve kentte yasayanlar arasinda gerilim alaninda
bir toplumsal iliski agi olarak kenti tarihsel baglami-
na oturtarak, kentlilerin haklarini tanimlayabilmek-
tir. Bu haklarin talep edilmesi ve kurulmasi icin kent
yonetimlerinde, kentte yasayanlar, nasil kolektif bir
tasarimin parcasi olabilecekleri sorusuna yanit ara-
maktadir. Kenti yonetmenin bir kolektif tasarima
dondstirilmesi siirecinde, gecim araglarindan, iyi
yasama pratiklerinden ve kent hakkindan kopan
yapilarin kendi soziine ulagmasini saglayacak hu-
kuki olanaklarin neler olabilecegi lzerinde duru-
lacaktir. Bu baglamda da hukuk sadece verili yazili
mevzuat olarak degil, kent yasami lizerinde iyi ya-
sama ylizii donik toplumsal pratikleri de kapsayan
bir siyasal toplumsal kiiltiir yaratma pratigi olarak
imlenmektedir.

Kent hakkinin giincel anlami

Turkiye’nin modernlesme pratigi icinde yoneticiye
veya kent yoneticisine iliskin bakis acisi donustyor.
Yonetici her ne kadar hala bir sehrin iyilestirilmesi-
ni, yenilenmesini, dondsturilmesini kendi basarisi
veya glci olarak goriiyorsa da kentte yasayanlar
bu degisim ve donisimi bir yoneticinin basaris
olarak degerlendirmiyor. Kent yonetimi, basitce
yonetici ile kentte yasayanlar arasindaki kurulan
bir miizakere, diyalog veya karar alma sireci degil-
dir. Kent yonetimlerinin siyasi, iktisadi, hukuki ve
kilttrel toplumsal boyutlarn vardir. Bu boyutlarin
anlamina gore kent yonetimi bir form kazanir. Y6-
netim, sadece yazili hukuk kurallarina goére idareci
ve yurttasin hak ve 6devleri degil bunlarin disinda
ayni zamanda yurttaslarin haklarinin toplumsallas-
ma bicimleri, bu haklarin yasal korumaya kavusma-
sI surecidir.

Temsil sistemi ve yurttas

Kentli yurttaslarin, temsil sistemi icinde, se¢mene
doniismesi sonucunda kentsel yoneticilerle iki te-
mel iliski bicimi tutturduklarini sdylemek mimkiin-
dir. Belediye bagkani, belediye meclisi veya il genel
meclisi Gyesi, bir mahalle muhtariyla kurulan iliskinin
bir himmet kiiltiiri boyutu var. Ben sana oy verdim
sen de bana sosyal yardim, is, as, ekmek ver diyen
yurttasin, piyasa diliyle kazan kazan iliskisi kurdugu
kabul edilebilir. Kentli ydneticilerle kentli yurttaslarin
kurduklari iliskinin bir diger boyutu da kentsel zen-
ginligi paylasma, sosyal, ekonomik olanaklarin uretil-
mesi ve tuketilmesinde yonetim olanaklarini azami
kullanma iliskisi oldugu vurgulanabilir. Oturdugu
sokagin yollarinin yapilmasini isteyen apartman
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yoneticisinden, elindeki bina ya da arsanin imar hak-
larini artirmay! deneyen is takipgisinin heyecanina,
kaldinmlari otopark olarak isletmek isteyen ve ayni
zamanda on taksi plakasi isleten girisimcinin telase-
sinden, rezidansinin éniinden otoban gegirtmek is-
teyen finans spekulatoriine kadar tiim bu kosustur-
ma ahbap cavus iliskileri etrafinda déner durur.

Son yirmi yil icinde, yoneticinin yasadigi statu kay-
bina ragmen, yasal diizenlemeler daha ¢ok gicle
donatilmis bir ydnetici profili de insa ettiginden, tim
bu cikarlarini kollayan cevrelere karsi yoneticinin
iradesi de saglayacagi ekonomik ve sosyal ayrica-
liklardan ne kadar ve nasil pay alacagina odaklanir.
Gelecek se¢im donemine yatinm yapmak, statistn
korumak, gug iliskileri icinde yerini saglamlastirmak
icin karmasik iligkiler icine girebilir. Tim bu ahbap ca-
vus iliskilerinin kurallarinin nasil isledigini 6grenmek
sOyle dursun, bu konuda bir soru sormak bile kentli
icin otosansiir miiessesesinin kilidini zorlamaz. Bu
glg iliskileri karsisinda yurttasin, en temel refleksi ise
sorun odakliolarak yonetici veya yonetimleilgilenme
ve bunun disinda kent yonetiminden uzak durma
bicimden ac¢ida ¢ikar. Bu dengeler su ya da bu siyasal
egilimden bagimsiz olarak modern kent yasamanin
yasalari olarak sanki bir “doga kanunu”ymus gibi su-
nulur: Kural sudur, “Birlileri gider, birileri gelir” Tabiri
caizse, mevcut siyasal sistem, “boyle gelmis, bdyle
gider” buyurur. Bu denklemin magduru olan geng-
ler, kadinlar, engelliler, yoksullar, inang gruplari sade-
ce ve sadece himmet kiltird iliskisinin denklemine
taraf olurlarsa, kentin zenginliginden pay sahibi ola-
caklar onlara agikca hissettirilir.

Kentsel mekanda yasayan ve var olan sorunlardan
rahatsiz oldugu icin gelisen toplumsal pratikler ise
“Otekilestirme” siyasetinin cenderesine takilir. “Ma-
lum rahatsiz ¢evreler” olarak kodlanan bu yapilarin
yaptidi ise en temelde denetlenebilir bir idare orta-
ya cikartmak, karar alma siireglerinin etkin kilinma
yollari Uizerine olanaklar gelistirmek, gerektiginde
dava acarak idarenin karar alma sireclerine katil-
mak gibi yontemlerle toplumsal baski grubu olma
islevini yerine getirmeye calismaktir. Ancak mev-
cut ahbap cavus hukuku ile hukuk devleti arasinda
orulen iliski sonucunda, yonetici kesimler acisindan
yargisal yolla alinan kararlar uygulanmaz kilinir,
yurttasa bilgi verilmez, nihayetinde ve son kertede
kente dair tasarimlar verili cikar cevrelerinin plan-
laryla yUratilar. Tabi bitin bu anlatilanlar, klasik
anlamda temsil sistemine dayali bir yonetim algisi
etrafinda ortaya ¢ikan yabancilasma bicimleridir.
Buna karsin, insanlarin kentte ve kentle ilgili sorun-
larda temsile dayali siyasal mekanizmalar icinde
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kendilerini ifade edemediklerinde, yasamlariyla il-
gilenmedikleri anlami ¢ikmaz.

Temsil krizinden yeni kentsel pratiklere

lyi yasama arzusunun somutlasacag dogrudan
pratikler insa edilmesi konusunda Tiirkiye toplumu
son yillarda ayni zamanda buyik toplumsal
pratikler yasadi. Ogrendi ve deneyimledi. Bu
pratikler g6z 6niinde bulundurulmadan, tek basina
kent yoOnetimlerinin secime dayall sisteminin
Urettigi kentsel yonetim iliskilerine bakarak kenti
anlayamayacagimiz  gibi, kentlerde yasayan
insanlarin ortaya cikardigi pratiklerin nasil yeni hak
bicimleri ortaya cikardigini da anlayamayiz.

Geleneksel kentsel karar alma siireclerinin yarattig
yabancilasma, kentte yasayanlarin yeni karar alma
stirecleri denenmesini ve bu sirecte ortaya ¢ikan
haklarin hukuki glivenceye kavusturulmasinailiskin
iradenin dogmasinin olanaklarini da yaratmaktadir.
Son otuz yillik Turkiye kentlesme pratiginin yonet-
sel damarini olusturan agam pasam monologunun,
karsiliklr konusma haline gelmesiicin bugiine kadar
deneyimlenen yollarin, toplumsal kent hafizasinin
silinmeyecek lahitleri haline geldigini iddia etmek
beyhude bir caba olmayacaktir. Kentsel zenginligin
yaratilmasi slirecine eti ve tirnagiyla katilan binler,
milyonlar icin belki de kent hakkinin glincel anla-
mini, bu hakkin gelismesinin hafizasinda aramak
gerekecektir. Istanbul’a ikinci kdpriiniin yapilmasi
yillarindan baslayarak, istanbul’'un siluetine jilet
atan Gokkafes'e verilen imar haklarina karsi gelisen
reflekslere kadar geriye gotiriilecek bir hafizadan
s6z etmek mumkindir. Ankara'da Glvenpark’in
otobus ciftligi haline getirilmesine karsi cabalayan
yurttas hareketlerine kadar genisleyen bir hafiza-
dan séz etmemiz gerekir. iste kentsel hafizanin iz-
distimiind takip ettigimizde, uzun yillardir, “duyarli
yurttaslar” olarak imlenen grubun disinda, kentsel
yasam alaninin ortak karar alma mekanizmasinda
toplumsallasmaya iliskin bir tecrlibeyi ise yine top-
lumsal hafizamizin kiyisinda bulabiliriz.

Kentlilerin kolektif 6znelesmesi, irili ufakli pek ¢ok
kentsel deneyimle birikti. ilk kez biyiik sehirlerdeki
insanlar, topyek(n, ortak kamusal alanlarini
sahiplenecekleri ve bireylerin kendilerinin disinda
baskalarinin da kullandigi misterek degerler
Uzerinden siyaset Uretebilecekleri bir zemin arayisi
icine girdiler ve buna yonelik bir sosyallesme pratigi
yasadilar. Bu pratigin mevcut siyasal karar alma
bicimleri agisindan karsiligini bulmak pek miimkiin
degildir. Clinkii gelisen kent hakki, kente dair
tasarimin kolektiflestirilmesi iddiasi ve iradesinden
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besleniyordu. Bu yonlyle de sadece alinan kararla-
ra katilmak, bu kararlarin layikiyla ve hukuka uygun
olarak uygulanmasini denetlemekle sinirlandirili-
mis ve temel islevi baski grubu olan bir siyasal ka-
tihm kalturinde kinlmayi isaret ediyordu. Yurttaslar
en temelinde bir kentin nasil tasarlanacagina iliskin
sureglerin paydasi olma iradesini ortaya koyuyordu.

Yesil alanlarin imara agilmasi uygulamalarina kar-
st imar planlarina, koruma kurulu kararlarina karsi
dava acmak gibi geleneksel katihm mekanizmalari
isletilirken diger yandan da karar alma strecinin 6z-
nesi olarak kendini dayatan idarenin karsisina“hayir
burada biz de variz ve birlikte karar verecegiz, biz
karar verecegiz” iradesi ortaya konulmaya baslandi.
Bu catallanmis ve kentsel yabancilasma stirecinde
ortaya ¢ikan iradenin verili siyasal sistemi tehdit
ettigi ve toplumsal, siyasal bir doniisimii zorladig
ortadadir. Ciinkd, kentsel karar alma siireclerinde
yurttaslarin paydas olmasi demek, yeni bir hukuk
sisteminin, demokrasi kiltlrinin ve bununla bir-
likte toplumsal Uretimin nasil planlanacadi sire-
cinin konusulmasi anlamina geliyor. Bu anlamiyla
gelisen toplumsal talep, bir yandan kendini hukuk
diizeyinde ortaya koyuyor, bu alanda devletin yasal
korumasini talep ediyor diger yandan da simdi ve o
an istedigini gerceklestirmek lzere toplumsal pra-
tikler insa ediyor.

Ozellikle, “park forumlan” cagdas agorayi yeniden
tarih sahnesine cadiriyordu. Kentsel sorunlarin
yurttaslarin glindemine girdigi, yasadigi sehrin na-
sil olmasi gerektigi Gizerine diisiindigli ve tartistig,
bu anlamiyla kentsel yaratim siireclerinin uzmanla-
rin belirleyecegdi bir Gtopya olmaktan kurtulabile-
ceginin imkanlari Uzerine tartisildigr glinler yasadi
Turkiye. Bu anlamiyla park forumlari dogrudan de-
mokrasi deneyimi olarak gelismese de, kent hakla-
rina iliskin fikri ve pratik tartismalarin olanaklarinin
arandigi zeminler olarak bicimlendi. Kente dair
Uretim araclari park forumlarinin elinde yoktu, bir
bitcesi yoktu, genellesmis bir karar alma mekaniz-
masinin bile dogdugunu soéylemek pek miimkiin
degildi. Ancak bir semt 6rgtitlenmesi icin asgari ko-
sullarin var oldugunu iddia etmek pekala miimkiin-
di. Bu anlamiyla forumlar en temelde kente dair
sorular sorabildiler. Kentin nasil bir yer olmasi ge-
rektigi Gizerine binlerce insan karsilikh olarak fikirle-
rini paylasti. Bu dinamik, eninde sonunda, temsile
dayali bir yonetim bicimine donlismis kentlerde
bir yandan kentin nasil kurulabilecedi sorununu
glindeme getirdi, diger yandan da kentin kurul-
masi icin karar alma biciminin ne olacagini ve ken-
tin kolektif olarak tasarlanmasinin miimkiin olup
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olmadigini konustular. Bir ortak park alaninda on-
larca, yizlerce, binlerce insan, ortak bir kamusal ala-
na sahip ¢cikmak adina bir araya gelmeyi basardilar.
Yasadigimiz tim siyasal, sosyal, ekolojik sorunlari-
mizin temelinde insanlarin kendi yasadiklari sorun
alanlarina, kendilerinden yola ¢ikarak, kendileriyle
birlikte yasayan insanlarin da sorunlarina ¢6ziim
bulabilecekleri araclarn nasil gelistirebileceklerine
iliskin bir bakis acisi sundular.

Kentsel temsil krizine karsi gelisen bu sirecin ¢ok
ciddi bir arka plani vardir. Bunun biyiik sehirler-
de ortaya cikabilecegini 6ngérmek ¢ok zor bir sey
degildi. Tirkiye'nin pek ¢ok yerinde 6zellikle kirsal
alanlarda bu tip kirsal alanlara sahip ¢ikmaya yo6-
nelik micadeleler yillardir yiritiliyordu. Ornegin
Yuvarlakcay'da, bes sene 6nce orman arazisinde
HES'ler icin adaclarin kesilmesine yonelik calismalar
baslayacadi sirada koyliler cadirlariyla gelip nébet
tutmaya basladilar. Sadece kendi miilklerine
zarar gelecegi icin degil. Kendileri disindaki canli
varliklarla birlikte yasamanin getirdigi sorumlulugu
yerine getirmekicin bunu yaptilar. Ayni sey Gerze'de
oldu, ndbet cadirlan kurdular. Bu miicadelenin
sonunda da bir kazanim elde ettiler. Bu pratikler
gittikce yayginlasti. Perisuyu, Trabzon-Solakli gibi
yerlerde dogrudan eylem bicimleri gelisti. Bu alan-
larin korunmast icin cabalayan kisiler, “bana sorma-
dan bugirisimi gerceklestiremezsin”iradesini ortaya
koydular. Yuvarlakcay'da gelisen bu direnis sonra-
sinda, HES yapmak isteyen sirket vadiyi terk etti.
Gerze halki kazandi. Ancak bu sirecler hi¢ de kolay
olmadi, onlarca ceza davasinda, binlerce kisi yargi-
landi ve yargilaniyor. Kimi kez paramiliter gruplar
harekete gecirildi. Ancak ortaya cikan kentsel irade,
karar alma siirecinin dogrudan 6znesi olarak kendi-
ni gordiginde basar elde edilebilecegine yonelik
bir yonelim konulabilecegdini isaret ediyordu. Bu y6-
nlyle de bu toplumsal i¢ ice gecislerin kent hakki
kavrami etrafinda somutlasmaya basladiginin da
somut isaretleri ortaya cikti.

Kentsel pratikler ve kent haklari

Bilindigi tizere gelisim ve dogus seyrinden hareket-
le haklari, temel hak ve 6zgurltkler (medeni ve siya-
si haklar) , sosyal ve ekonomik haklar ve dayanisma
haklar olarak Ug kategoriye ayirmak mimkindur.
Bu haklardan medeni haklar olarak anilan haklar,
yasama hakki, mulkiyet hakki, seyahat hakki ve
kisinin devlet yonetimine katilmasini diizenleyen
bilgi edinme, dilek¢e hakki gibi siyasi haklar kisiye
siki sikiya bagli ve devletin mutlak korumasi altin-
da olan ve sadece kamu yarari amaciyla kanunla
sinirlandirilabilen haklardir. Sosyal ve ekonomik
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haklar olarak anilan haklar ise kisinin sosyal bir var-
lik olmasi dolayisiyla ekonomik ve sosyal hayatinin
korunmasi, iyilestirilmesi ve gelistirilmesini sag-
layan haklar olarak tanimlanir. Adil ve esit calisma
hakki, sendika kurma hakki, egitim, saglik, barinma,
beslenme, kiltirel yasam katilma haklari sayilabilir.
Bu haklarin ise, devletin ekonomik ve mali glicliyle
orantili olarak korunacagi Anayasa tarafindan kabul
edilir.

Uclincli kusak haklar olarak anilan dayanisma
haklarinin kapsaminda ise baris, cevre, iyi yasama,
kendini kaderini tayin, gelisme, gecim araglarina
ulasma, ortak mirasin hakca paylasiimasi ve
kullanilmasi ve bu baglamada kent haklarinin
girdigi soylenebilir. Bu haklarin tarihsel gelisimi ve
hukukun korumasi altina girmesine gore yapilan
bu ayrnmin kitabi bir ayrnnm oldugu yasadigimiz
strecte daha fazla anlasiimistir. Bu nedenle yasal
diizeyde daha zayif korumaya sahip olan haklarin
giderek daha yogun bir bicimde kullanilmasi da
gOstermistir ki insanin soyut varliginin insanin
kendi yasamini siirdiirmesi acisindan dahi pratik
hicbir karsihgr bulunmamaktadir. Bir hakkin korun-
masi ve iyilestirilmesi icin dogrudan o hakkin bir
parcasl, bltlinleyicisi olmaniz gerekir.

Dinyanin pek ¢ok yerinde oldugu gibi Turkiye'de
de haklarin gelisimi bu klasik ayrimin son dere-
ce yapay oldugu géstermistir. ikinci diinya savasi
sonrasinda orta ¢ikan pek cok yeni hak kategorisi
temel hak ve 6zgurlik niteligi tasimasina karsin hu-
kukun korumasi altina girmesi ve devlet tarafindan
taninmasi uzun yillar siiren miicadelelerle gercek-
lesmistir. Bu nedenle de haklarin bir anda ortaya
¢ikan ve hemen hukukun korumasi altina giren bir
yoni olmadigi gorilmelidir. Bununla birlikte hakla-
rin toplumsal pratiklerle beslenen anlamlari, ulusal
ve uluslararasi sireclerde baska goriiniimlere de
kavusabilecegi gorilmelidir.

Gec¢im araglarina ulagmak

Kent odakl Gretim, tiiketim ve yasamdan kaynakl
sorunlarin kent icinde yarattigi esitsizlik, adaletsizlik
sorunlarinin bir yansimasi olarak Ulkelerin ve hatta
kitalarin yasadidi esitsiz ve adaletsiz gelismeye karsi
bir tepki olarak Afrika Kitasi'nda acligi ve yoksulluga
bir tepki olarak ortaya ¢ikan “gelisme hakki” kavrami-
nin uluslararasi belgelerde zamanla “stirdirdlebilir
gelisme ya da kalkinma” hakki olarak bicimlendigine
tarihsel olarak taniklik ettik. Pek tabi ki gelisme hakki
kavraminin tek goriinimi bu degildi, pek cok yoksul
Latin Amerika (ilkesinde, su, maden, enerji gibi doga
varliklarinin, tarihi ve kilttrel mirasin somurisiine
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karsi ortaya cikan hareketler gelisme hakki kavra-
mini, gecim araclarina ulagma hakki olarak da bi-
¢imlendirmislerdir. Bu hak, Anayasal glivence altina
alinabilmistir. Bu anlamiyla bir hakka esas karakterini
veren sey, farkli toplumsal siniflar tarafindan nasil
anlamlandinldigi ve hangi ¢ikar gruplarinin haklarini
koruyacak bicimde toplumsallastigyla ilgilidir. Orne-
gin su hakki kavraminin Bolivya'da anlami herkes icin
nitelikli, Gcretsiz, esit, saglikli suyun saglanmasi iken,
su hakkinin Turkiye'de (icretsiz olacagina yonelik bir
yasal diizenleme ya da buna iliskin bir yargi karari
bulmak mimkiin degildir.

Bu tarihsel belirlenimle birlikte, gecim araclarina
ulagmak oncelikli olarak tim canhhdgin temeli olan
ortak mirasin korunmasini gerektirir. Bugiin yasa-
yan kusaklar ve gelecekte yasayacak insanlar aci-
sindan her tiirli insani etkinligin devam edebilme-
sinin yolu, insanlarin yeni veya baska tiir mekanlar
yaratabilmesinin 6n kosulu biitiin olarak insanin
Uzerinde eyledigi doganin kendi varligini strdir-
mesine baglidir. Bu nedenle de bugiin kullanmadi-
gimiz bir yasam olanad, gelecekte hepimiz igin bir
toplumsal veya kisisel bir olanak barindirmaktadir.
insanlar bu nedenle salt dogrudan kullandiklari
yasam araclarinin korunmasini talep etmezler ayni
zamanda gec¢mis kusaklardan aktarilan toplumsal
emanetlerin ve doga mirasinin korunmasini da is-
terler. Bu miras, lUzerinde sinirsizca tasarrufta bulu-
nabilecegimiz, yok edebilecegimiz ve diledigimiz
gibi kullanabilecegimiz bir miras olarak kabul edil-
mez.

Bu dogrultuda gelisen biling, Hasankeyf'in korun-
masi, Allianoi’nin sular altinda kalmasinin engellen-
mesi, Munzur, Kazdaglar milli parklarinin korunma-
st hareketleri, Iigneada biyosfer rezerv alanina termik
santral kurulmasi karsiti hareketler, Camlihemsin’in
Firtina Deresi’'nin sit alani ilan edilmesi icin yapi-
lan micadeleler, Haydarpasa Gari’'nin korunmasi,
Gezi Parki'nin park olarak kalmasi, Atatliirk Orman
Ciftligi'nin korunmasi, istanbul Kuzey Ormanlari’'nin
havaalanina agilmamasina iliskin yuruatulen pek cok
cabada somutlasti. Bu cabalarda ortaya ¢ikan ortak
politika, kultiirel ve cevresel mirasin kamusal niteli-
ginde veya kamusal alan niteliginde somutlasti. Bu
alanlarin enerji, insaat, turizme acilmasina yonelik
yatirim kararlarina karsi, bu alanlarin kiltirel ve
dogal miras olduguna vurgu yapilarak, yapilmasi
dusindlen donisiime karsi ¢ikildi. Bu yonuyle, kil-
tiirel ve cevresel miras sayilan alanlarla ilgili devle-
tin tek basina karar veremeyeceginin alti ¢izildi. Bu
vurgu ayni zamanda, kararlarin alinmasi siirecine
katilm iradesi olarak da degerlendirilebilir. Bu

NASIL YAPMALI? GECIM ARAGLARINA ULASMA 1Y YASAMA VE KENT HAKKI



yonuyle ortak miras kavrami, sadece tekil yapilarin
korunmasi anlayisini politik olarak asti ve kiltrel
ve cevresel varliklarin yasama alaniyla birlikte ko-
runmasi gerekliligi 6n plana cikti.

Bu yoniyle kent haklarinin temelinde bulunan or-
tak mirasin korunmasi yaklagimi, bir yoniyle top-
lumun gec¢im araglarina ulagsmasina yonelik maddi
ve manevi unsurlara ulasmasi icin bir gerekliliktir.
Gec¢im araclarina ulasma hakki, hakkin dogdugu
“gelisme hakkinda"n bu yana en temelinde insan-
gin maddi gecim araglarinin nasil kullanilacagi
sorusuna verilen yanita gore farkli anlamlar kazan-
mistir. Bu nedenle de neyin gecim araci olacagina
nasil karar verilecektir? Ya da gecim araclarinin nasil
kullanilacagi, gecim araglarinin nasil korunacagina
dair yaklasim ne olacaktir? Ortak miras, sadece ve
sadece gecim araclari olmasi nedeniyle mi koruna-
caktir? Bu sorulara verilecek yanit, ayni zamanda
haklarin cercevesinin ne olacagini da ortaya koy-
maktadir. Diger yandan ise bu ortak mirasin korun-
masl, gecim araclarina ulasmak icin gerekli kosul-
larin neler olacagdi disinda, yasayan kusaklar icin iyi
yasama hakkiyla ve korumanin nasil tasarlanacad,
politik kararlarin nasil alinacagiyla ilgilidir. Yonetici-
lerin veya siyasal sisteme rengini veren cikar grup-
larinin neyi, nasil ve ne kadar kullanacaklarina karar
verme mekanizmalarina dair ortaya ¢ikan tikanma-
nin yarattigi kentsel toplumsal sorunlar bu baglam-
lar gozetilerek anlasilabilir.

lyi yasamak

Tum anayasal metinlerde kutsal sayilan “yasama
hakki” kavraminin, uzun yillardir diinya tarihinin
yasadigi savaslar ve dramatik gdg, siirgiin ve ye-
rinden etme pratikleriyle birlikte disinuldigin-
de, neredeyse “hayatta kalma” hakkina dénistig
bir gercektir. Bu doniisiime karsi verilen toplumsal
muicadeleler, yasama hakkinin sadece bir hayata
kalma, nefes alip verme hakki olarak anlasilamaya-
cagini ortaya koymustur. Yasama hakki kavrami bu
anlamiyla donuserek, “iyi yasama hakki” olarak so-
mutlasmaya baslamistir. Yasadiginiz sehir, mahalle
komdrle calisan termik santrallerin gobegindeyse,
sokaklarinizda giivenlik sorunu varsa, can ve mal
glivenliginiz disinda psikolojik olarak da yasadigi-
niz sehir sizi yok edecek bir ortam olusturuyorsa,
bitin bu sorunlardan uzaklasmak icin saatlerce
yol yapacaginiz bir uzaklkta sehir yasami siriiyor-
saniz, yediginiz ekmekten, i¢tiginiz sudan, soludu-
gunuz havadan kaygl duyuyorsaniz yasama hak-
kimi kullaniyorum diyemezsiniz. lyi yasama hakki
bu anlamiyla sirketlerin ve idarelerin iyi niyetine
birakilamaz. Bu hak, tim yasami var eden ve tim

NASIL YAPMALI? GECIM ARACLARINA ULASMA 1Y1 YASAMA VE KENT HAKKI

TOPLUM.
VEHEKIM

May:s - Haziran 2017 Cilt: 32 Sayi: 3

siyasal sistemlerin, Gretimin ve tiiketimin ve yasam
gayesinin beslendigi bir alandir. Bu alanin yok
edilmesi demek gui¢ kullanma yetkisini elinde tutan
devletin mesruiyetinin ortadan kalkmasina yol acar.
idarenin en temel gérevi kamu diizenini saglayarak,
yurttaslarin can ve mal guvenlidini korumak, bu
anlamiyla yasama haklarini glivence altina almak ve
dolayisiyla kamu diizenini saglamaktir. Tiirkiye tari-
hinin son kirk yillik toplumsal miicadele pratikleri,
bir yaniyla hayatta kalma, nefes alip verme ve
canliigini strdiirme yoéniyle diger yaniyla da
maddi ve manevi bitlnligin korunmasi anlamiyla
yasama hakki miicadeleleriyle doludur. Tim bu
micadelelerin pratiklestigi son dénem kesitine
baktigimiz zaman, elimizin altinda pek cok deneyim
bulmak mimkiinddr.

Kentlesme diizenimiz icinde Tirkiye tarihinin en
aci deneyimlerinden birisi, 1999 depreminden ¢ok
dnce, Umraniye Coépligi'nin patlamasi sonrasin-
da 39 kisinin 6lmesi olayiydi. 1970'li yillardan beri
goc alan ve yerlesim yeri haline gelen Umraniye
Vadisi'nde yasayanlar yerel yonetimlerce potansi-
yel oy deposu olarak goriilmusti. Kentsel arazilerin
plansiz kullandirilmasi ve tim kentsel hizmetle-
rin bu plansizlik icinde sunulmasi uzun yillara ya-
yllan sorunlar artirdi. Sehrin planlanmasi yerine,
mevcut dlzensizligin sirdirdlebilir kilinmasina
yonelik politikalar sonrasinda Kadikdy ve Uskiidar
Belediyeleri’'nin de kullandigi ¢op alani blyimis,
yerlesim yerleriyle ic ice gecmisti. Umraniye'de ge-
cekondu mabhallesi biyiirken, 1991 yilinda tim ye-
rel ve merkezi yonetimlerin bilgisi dahilinde olan
bilimsel bir rapor ¢op alaninin patlayabilecegini
soyllyordu. Beklenen kaza 1993 yilinda gerceklesti.
Metan gazi sikismasi sonrasinda, kayan ¢op yiginla-
r altinda kalan onlarca insan 6ldii. Kaza sonrasinda
ic hukukta uzun yargilamalar netice vermedi. Acilan
tazminat davalar sonrasinda kayip yakinlari hakla-
rintalamadi. Sorumlular sadece gorevi ihmal sucun-
dan yargilandi. Kayip yakinlari Avrupa insan Haklari
Mahkemesi'ne dava acti. Dava sonrasinda Mahke-
me 2004 yilinda verdigi kararla Tuirkiye Cumhuriyeti
Devleti'ni, Avrupa insan Haklar Sézlesmesi'nin 2.
maddesinde anilan “yasama hakki”ni ihlal ettigi ge-
rekcesiyle tazminata mahkim etti. Mahkeme ver-
digi kararinda, kentsel atiklarin depolanmasindan
dodan riskle ilgili halki bilgilendirmeyen, bu konu-
da kamuoyu olusturmayan, ortaya ¢ikan riskle ilgili
planlama tedbirleri almayan yoneticilerin, yasama
hakkini ihlal ettigine karar verdi. Tim bu dava siire-
ci, Mahkeme karariyla da hukuk haline gelen gelis-
meler sonrasinda, yasama hakkinin sadece kisinin
fiziksel butinlGguyle sinirli bir hak olmadigini ve iyi
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bir yasama bagli pratik oldugu kuralini hukuk kurali
haline getirdi.

Yasama hakki kavraminin Tirkiye hukuk sistemi
icinde gelisimi acisindan diger bir 6nemli toplum-
sal pratik de, Bergama Altin Madenciligi'ne karsi
gelisen miicadeleydi. 1990’h yillarla birlikte izmir
Bergama'da siyanurli altin isletmeciliginin yara-
tacagi ekolojik ve sosyal sorunlara karsi toplumsal
miicadele gelisti. Bergamalilar, bu isletmenin su,
toprak ve havayi bozacagini dile getirdiler. Bunun
icin yurattikleri muicadele icin yaygin medya arag-
larini kullandilar, sivil itaatsizlik eylemleri yaptilar,
karar alma sireclerini etkileyecek bicimde baski
grubu faaliyetleri yurattller. Bitin bunlarla bir-
likte de isletmenin kurulmasina izin veren Cevre
Bakanhgi'nin “Cevresel Etki Degerlendirmesi Olum-
lu” kararina karsi dava actilar. Agilan Davayla ilgili
Danistay 6. Dairesi kararini 1997 yilinda davaci le-
hine verdi.

Bu yoniyle haklar, var olduklar toplumsal pra-
tiklerle anlamli ve degerlidirler. Bu haklarin
gelismesi de bu toplumsal pratiklere baghdir.
Bu yonuyle bir hakkin en bastan tanimlanmasi
bir yonuyle beyhude bir ¢aba gibi gorinebilir.
Ancak her tanim isaret ettigi hukuk sistemini ve
koruma-serbestlestirme mekanizmasini da icinde
barindiracak bir dil butiinliglne sahiptir.

Politik tasarimin kolektiflestirilmesi

Kent hakkr kavrami bir yandan sosyal ve ekonomik
haklarin bir yandan da dayanisma haklarinin, ke-
sisme kiimesinde bulundugu kabul edilir. Ancak
kapsami itibariyle bu hakkin en temelde iyi yasama
hakkiyla ve gecim araclarina ulasma hakkiyla dog-
rudan iliskisi oldugu da séylenebilir. Bu yoniyle de
temel hak ve 6zgrlikleri de kapsamina alan bir
yonu vardir.

Kent hakki, en nihayetinde, ge¢misin ve gelecegin
su anda kolektif olarak nasil tasarlanacadi, bu tasa-
rimin hayat bulma siireclerinin nasil organize edile-
cegi ve bu organizasyon slirecinde yer alan kisilerin
sureci ve surec icindeki kentsel iliskileri nasil yone-
tecedi anlaminda kullanilabilir.

Bu yoniyle de kent hakkini savunmak demek sa-
dece kendi ¢ikarlarimizi korumak demek degildir.
Klasik anlamda bir barinma hakki, sadece kisinin
kendi maddi ve manevi bitlnligini korumasi
acisindan, nitelikli ve saglikh bir konuta erisme hak-
ki olarak degerlendirilebilirken, kent hakki ise bir
nesneye sahip olup olmamanin 6tesinde, yasam
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gayesinin bitlnlikld fikrine sahip olmaya yonelik
yaratici etkinligi kapsamina almaktadir.

Sonug: Kent hakkinin ii¢ hali

Bir sosyal hakki geleneksel hak ve 6zgurliklerden
ayiran temel o6zellik, sadece bireyi degil bireyin
birlikte yasadigi toplumsal kiimenin en genis hak-
larini koruyan kamusal cikarlar bitlint olmasidir.
Sosyal ve ekonomik haklari temel hak ve 6zguirliik-
lerden ayiran farki; teker teker kisilerin haklarini
degil, ayni zamana toplulugun, sosyal ve ekono-
mik haklarin da korunmasini biitiinleyen anlamin-
da aranmahdir.

Klasik yonetim algisi cercevesinde yaygin bir idare
uygulamasi ve zihniyetinden yola c¢ikarsak, idare
ya da yatinmci bir yatinm karari aldiysa, bu yatinm
kararinin hayat bulmasi salt biirokratik bir islemler
dizini ve islemler dizini sonrasinda isin tamamlan-
masi gibi teknik bir mesele olarak ortaya konulur.
Yatirimci yatiriminin, sosyal, kiiltiirel, siyasal etkile-
rini genellikle gérmezden gelme egilimindedir. Ya-
tinmci karar verir ve ilgili idarelerden gerekli izinler
alinir ve siire¢ bagslatilir. Vatandag bundan sonra, bir
sekilde faaliyetten haberdar olur. Yurttaslar bundan
haberdar olduklari anda ilk gosterdikleri refleks,
kendi yasam bicimlerini korumaya yoneliktir. Bu
refleks 6nce soylem diizeyinde kendini agiga ¢ikar-
tir, 0zetle, siz buna tek basiniza karar veremezsiniz,
kararlara bizi de dahil etmelisiniz lizerine bigimle-
nir.

Kentsel mekanin, sosyal ve ekonomik hayatin or-
ganizasyonu sadece yatinmciyla devlet arasinda
verilebilecek ikili bir karar degildir. O karalardan
olumlu ya da olumsuz etkilenecek insanlarin goris
ve beklentilerinin de karar alma sireclerine dahil
edilmesi ve degerlendirilmesi ve o goris ve beklen-
tilere paralel olarak o karar alma siireglerinin sekil-
lendirilmesi gerekir. Bu anlamiyla ortaya ¢ikan kisi-
sel yakinmalar sadece tek bir kisiye ait bir yakinma
degil; bir sosyal ¢ikar grubunun yakinmasidir. Yani
sosyal haklarin temel haklardan farklihgi sadece
bireyleri degil toplumsal cikar gruplarini etkileme-
si ve sorunun ¢6zimiinde ortak bir kamusal alani
isaret etmesinin yani sira zorunlu olarak farkli ¢ikar
gruplarinin birlikte ortak karar almasini gerektiren
bir anlami vardir.

Turkiye’nin modernlesme pratigi, yuzi kalkinmaya
donik politikalarinin yakiciligi ekseninde, toplum-
sal kimlik olarak kentlilik bilincinin yeserdigini ve
kentlilesme siireci icinde oldugumuzu gérmemiz
mumkiindur. Buna bagli olarak kentlilik, milkiyete
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bagl bir sahiplenmenin 6tesinde ortak alanlarin ya-
ratilmasi, sahiplenilmesi ve tasarlanmasina ait ortak
karar alma iradelerinin ortaya ¢ikmaya basladigini
gOstermektedir. Bu anlamda, ortak kamusal alanlar-
da nasil hareket edilecegi, yasanacagi, bu alanlarin
nasil korunacadi ve kullanilacagi olgusu giindeme
gelmeye baslamaktadir. Ortak alanda kisinin hem
bir 6zerk birey olarak yasam tarzinin korunmasi
hem de ortak bir yasam icinde yasamin nasil koru-
nacadi sorunu giindeme gelmektedir. Bu yoniyle
de insanin yasama bicimini korumasi, gelistirmesi
ve iyilestirmesi salt bir yasam tarzi sorunu degildir.
Kultirel, biyolojik, sosyal, ekonomik farkhlklarin ve
cesitliliklerin korunmasi, iyilestirilmesi ve yenilen-
mesine iliskin streclerin tanimlanmasi sorunudur.
Bu anlamiyla kentsel kamusal alanin yani ortak ya-
sama alanlarinin kullaniimasi, bir yaniyla mekanin
organizasyonun sosyal, siyasal, kltlrel siireclerini,
diger yaniyla da yonetsel siirecleri kapsar.

iste bu dogrultuda kent haklarinin, hem kolektif
tasarimin ortaklastirilmasi anlaminda kent hakki,
iyi yasama hakki ve ge¢im araglarina ulagma
hakkina yonelik bir goriinimi oldugunu da
soylemek mimkindir. Ki bu yoniyle de ortaya
¢ikan bu toplumsal iliski bicimleri icinde, klasik
anlamiyla Uge ayrilan ve nispeten birbirinden
yahtilan hak kategorilerinin hi¢ de birbirinden
bagimsiz ve kopuk olmadigi gorilmeye baslanir.
Bu baglamda, kirsalda yasanan sorunlar ve kentte
yasanan sorunlar arasinda paralellik oldugunu, bu
ikimekandadataleplerinortaklasmayabasladigini,
yani kamusal alanin ortak alan olarak korunmasi,
karar verme siireclerinde birlikte hareket etme
iradesinin gelistigini belirtmek gerekir. Farkl
toplumsal c¢ikar gruplarinin (burada cinsiyet,
etnik, kiilturel farklardan ve bedensel engellerden
kaynaklanan farkliliklari ve esitsizlikleri yasayan
¢ikar gruplarindan sz ediyoruz) temelde, kiilturel
ve biyolojik cesitliligi nasil koruyacaklarn ve
kuracaklarina iliskin bir irade zemini yaratmak
istedikleri sdylenebilir. Bu yonuiyle de aslinda bir
tlr, kiri ve kenti kapsayan ve kent haklari temelinde
ortak yasama beyannamesinin bicimlenmeye
basladigi gorilebilir. En nihayetinde, kent hakki
pratikleri icinde, tim bu sosyal, ekonomik ve
temel haklara yonelik arayislar ve o6zgurliklere
ulasmaya yonelik cabalar arasindaki geciskenligi
de gozeterek, kentli haklarinin t¢ kavram ekse-
ninde orilmeye basladigini belirtmek mimkiin-
dir. Bu kavramlarin hukuki glivenceye kavustugu
ve hak kategorisi olarak tanindigi, hem yeni geli-
sen Uclncl kusak anayasalarda, 6rnegin Bolivya
Anayasasi'nda, Latin Amerika Ulkelerinde gelisen
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anayasal hareketlerde, artik haklar temel hak ve
ozgdrlikler, sosyal ve ekonomik haklar ve siyasal
haklar olmak Uzere U¢ farkl kategori (izerinden
aynistinlmiyor. Bu haklar arasindaki geciskenlik,
bitlnliukliu kabul edilerek bunlarin tamami birinci
kusak hak muamelesi goériyor. Yani bireyin kendi
yasamini korumasiyla yasam cevresini korumasi
arasinda kategorik olarak bir 6ncelik sonralik hiye-
rarsisi kurmayan, bu haklarin bir biitiin oldugunu
kabul eden bir ydnetim algisi doguyor. insanin
barinma hakkiyla barinma hakkini ¢evreleyen
canli ¢evresini koruma hakkinin bir biitiin oldugu
kabul ediliyor. Kisiyi evinden isine gotlrecek ula-
sim araciyla, ulasimin nasil organize edilecegine
iliskin tartismalar birlikte ytrataltyor. Sehrin nasil
tasarlanacag, estetik kaygilar, cinsiyet ve kilturel
temelli esitsizlikler uzmanlarin ve teknisyenlerin
sorunu olarak gorilmiyor. Bu hukuki glivence
sisteminde, haklar arasindaki kategorik ayrimlarin
ortadan kalkmasi fikri yavas da olsa tim diinya
Uzerinde yayginlasiyor. Bu diisiinme bi¢imi anaya-
sal metinler haline de gelmeye bashyor.

Kent haklarini tarihsel baglaminda distndigu-
mizde, kent hakki, iyi yasama hakki ve gecim
araclarina ulasim hakki seklinde unsurlarina temel
olarak vurgu yapmak gerekir. En temelinde ortak
kamusal alanlarin kurulmasi ve yasanilan yerle
ilgili birlikte karar verebilme siireclerinin ortak-
lastirllmasi icin kiiltiirel cesitliligin ve biyolojik
cesitliligin korunmasi temelinde bu haklarin bir
kesisim kiimesine sahip oldugunu ve birlikte hare-
ket edebilmenin mimkiin oldugunu belirtebiliriz.
Bu U¢ hak kategorisi temelinde, kentte ve kirda as-
linda birbirinden farkli oldugunu disindidgimuiz
farkli ezilen ¢ikar gruplarinin ortak bir temelde bir
araya gelebilecek bir séyleme, en azindan bir analiz
diizeyine, haklar bltiinline ve kurucu zemine sahip
oldugunu soyleyebiliriz.

Kentte yasayanlarin ortak alanlarda birlikte,
uyumlu, siirdiiriilebilir, ekolojik, dayanigsma-
yi esas alan, karsilikh yardimlasma temelinde,
ozel alanlarda ise huzur, giiven, saghk, maddi
ve manevi bitiinliik icerisinde, nitelikli bir ko-
nut, engelsiz bir yasam, temiz bir doga icinde iyi
yasamaya dair sosyal adalet, kiiltiirel cesitlilik,
ekonomik cesitlilik, siyasal katihm ve ozgiirliik
temelinde tiim haklari kent hakki olarak tanim-
layabiliriz.

Bununla butiinlesen bir hak da, iyi yasama hakki
ve gecim araclarina ulasabilme hakkidur. lyi yasa-
ma hakkini da su sekilde 6zetleyebiliriz: Gezegenin
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ve yasadigi kentin birer parcasi olan tim canlilarin,
yani sadece insanlarin degil, tim canhlarin nitelikli,
temiz, glvenli suya havaya, toprada, gidaya, ener-
jiye engelsiz ulagmalar bir haktir. Bu hakkin kulla-
nilabilmesi icin tim canlilarin kdltirel ve biyolojik
cesitlilik koruma, gelistirme ve iyilestirme haklan
vardir. Yani bu anlamiyla iyi yasama haklari sadece
kilttrel cesitliligin korunmasini degil ayni zaman-
da biyolojik cesitliligin korunmasini da saglamak
zorundadir. Yani bir sehirde yasayan insanlar
arasindaki esitsizligi ve adaletsizligi asgariye
indirecek kosullarin saglanmasi 6ncelikli olarak
tiirdeslesmeye ve benzesmeye yonelik siyasal,
ekonomik, sosyal tutum ve davranislara karsi
insanlarin yasam alanlarini korumaya yonelik
haklari sahiplenmesiyle miimkiindiir.

Bunun saglanabilmesi icin de kiltiirel cesitliligin ve
biyolojik ¢esitliligin korunmasi, iyi yasam hakkinin ve
kent hakkinin saglanabilmesi sadece klasik anlam-
da, klasik anayasal geleneklerde tanimlanan firsat
esitligiyle saglanabilecek bir hak kategorisi olarak
dislinilemez; ayni zamanda firsat esitligine temel
olan, gecim araclarina ulasabilme hakkinin taninmasi
gerektigi vurgulanmalidir. Yani insanlarin kendilerini
gerceklestirebilme, modern hayatin icinde yasadikla-
ri yabancilasmayi asma, egitimin getirdigi otekilestir-
me sorunlarina karsi kendilerini ifade edebilme, ken-
di icinde yer aldiklar toplulugun esitlikci bir temelde
kurulabilmesini saglama acisindan sadece firsat esit-
ligine sahip olmasi, yani ortak bir masa etrafinda s6z
araclarina sahip olmasi degil, ayni zamanda bu s6z
araclarini kullanabilmeye yonelik 6zgulven, saygi ve
buna iliskin kendisini maddi ve manevi gelistirme
araclarina da sahip olmasi gerekir. Bu anlamiyla kent-
lilerin yasamlarini siirdirebilmesi icin nitelikli, sag-
likh, glivenli bir ise, bu isle ilgili bilgilere, kenti kent
yapan Uretim faaliyeti icin gerekli Gretim araclarina
ulasmasi ve karar alma siireclerine, karar alma siireg-
lerine dair bilgiye engelsiz ortak olmasi ge¢im aracla-
rina ulagmaya dair bir hak olarak gorulebilir.
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