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Toplum ve Hekim Yayin Kurulu'ndan

Aslinda, hersey kétiiye gidiyor géziikmekle birlikte, ok da olumlu érnekler mevcut. Ornegin, bircok siyasi parti,
kitle 6rgltii ve kurulus bir araya gelip “savas”a-ozellikle tirnak icinde- karsi ¢ikiyorlar. Memur sendikalari, hiikiimetle
masaya oturup, kamu calisanlarinin haklarini iyilestirmek icin ¢aba harciyorlar. Ustelik de, geleneklerindeki
miicadelecilikle. Her ne kadar, AB paketi icinde gectiyse de-gerci AB paketi, bugtine kadar kan, ter, emek, miicadele ile
olusturulan bir cok demokratik talebin, “zenginler kuliibi”niin uluslararasi operasyonunun bir araci olarak glindemimize
sokulmustur- , idam cezasi kalkiyor-ki bu cezanin kaldirimasinin bizim 6rguttiimiz icin 6zel bir 65nemi var. Hatirlanacak
olursa, 1985 yilinda-hentiz yapraklarin pek kipirdamadigi bir donemde-Nusret Fisek ve TTB MK lyeleri, idam cezasina
karsi ciktiklart icin yargilanmuslardi. TTB'nin, idamin kaldinimasi ¢ercevesinde, bu 6zel 6neme binaen bir etkinlik
yapmasi beklenir. Neyse...

Bu olumluluklara sevinme yeteneginin yittiginden mi, olumsuzluklar arasinda olumluluklari gormek muimkdn
olmadigindan mi bilinmez, bunlar pek 6ne ¢ikariimiyor. Bu, bir acz durumuna denk diigmekte. Bu meseleyi ayrica
tartismak gerek. Burada, aslinda baska bir meseleyi giindeme getirmek istiyoruz. Turkiye’deki son gelismeler, bu
gelismelerin icerigi, i¢-dis dinamik iliskisi...

Birincisi, siyasette algilama, kullanilan kavramlarla ¢ok ilgilidir. Dogru kavram, dogru algi ve dogru tutum getirir.
Kavramlardaki yanilgilar ise, yukaridaki siireci aksatabilir. Ornegin, bircok kurulusun “savas” karsiti bildirilerini okuduk.
Gok olumlu bulduk. Cesur bir girisim. Ancak, bu bildiride, diger bildirilerde olan bir problem var. Oziinde degil, bazi
ifadelerinde. Bildiri, “savas”a karsi cikiyor. Bilindigi gibi, savas, iki devletin birbiriyle bir konuda anlasmazligi nedeniyle
olabilir, bir asi grubun ayaklanmasina karsi devletin miidahalesi biciminde olabilir, bir devletin sinirlari icinde belirli bir
kesime yonelik saldirisi biciminde-kirli-olabilir, cok sayida devletin anlasmazhig: seklinde ortaya cikabilir,vb. Ancak,
bugtinin Tirkiye’sinde karsi cikilan, aslinda ABD'nin ve miittefiklerinin, Irak’t isgal etmesi olayidir. Bunu savas diye
nitelendirmek, kavramsal degil, olgusal da bir hatadir. Hatirlanirsa, 1991 yilindaki Irak miidahalesinde de, “ne Sam, ne
Saddam” gibi, emperyalist ile magdurun-magduru “kéti adam”la 6zdeslestirerek-ayni kefeye konuldugu bir yaklagim
tdremisti. Bu noktada, glinimuz kosullar s6z konusuysa, soyut bir savas karsithgi yerine, ABD ve diger emperyalist
ulkelerin Irak’i isgal etme girisimine karsi ¢ikmak, alti net bir sekilde cizilerek vurgulanmalidir. Burada Saddam’in
“kotiligu”, Irak halkinin cekecegi acilarin gerekgesi yapilamaz. lkinci nokta, i¢ gelismeler-dis gelismeler iliskisi ve
Turkiyedeki siyasi ortama yaklagimdir. Bir baktik, Dervis, “soyledigi her sey aynen uygulanirken”, “erken se¢cim”den
5Oz etti. 2004’e kadar iktidardayiz diyen Bahceli, bir anda “3 Kasim’da secim” lafi etti. En biiyiik parti DSP, bu siirecte
Cem, Ozkan ve-sonradan farkli davransa da-Dervis tarafindan “yarildi”. Tiim bunlarin miisebbiplerinden biri Dervis,-
bir baska kavram karisikhigi olarak-"sol”u birlestirmeye soyundu. Ustelik bu iste, hem isci, hem de isveren sendikalarinca/
kuruluslarinca “hararetle” desteklendi. Gerisini daha iyi biliyorsunuz. $imdi, geriye dogru gidelim. 2001 Subati’nda-
2000 Kasimi’'ndan gelen-bir kriz yasadik (mi?). Basimiza IMF-Diinya Bankasi “sapkali” bir haciz memuru olarak Dervis
oturdu (mu?). Soyledikleri harfiyen, diger g iktidar partisi tarafindan-ona 4.ortak, hatta gizli basbakan muamelesi
yapilarak-uygulan(ma)di(mi?). Buna ragmen krizi atlamayan Turkiye’nin imdadina, Afganistan harekatinda, oraya
asker gondermeyi kabul etmek yetis(me)di(mi?). Hersey diizeliyor derken, Irak meselesi gindeme getirilip, Tiirkiye bu
ise “ortak” edilmek istendi(mi?). Sorun istenildigi gibi ¢6ziilemeyince, erken secim lafi ortaya atilip, yukaridaki olaylar
yasandi(mi?). Irak’in emperyalistlerce isgali sirasinda, “Tirkiye’de hiikiimette kim olmali?” tartismalarina, eski bir
tanidik-bayan basbakan-nacizane katkilarda bulun(ma)di(mi?). Bunlarin Gstiine, secim 6ncesi tartismalara bakalim;
AKP’nin-"ihmli islami” ABD-AB “serbet”i ile “terbiye edilip”, “zinde gii¢ler”in tepkisinin nétralize edildigi ve “kivama
geldigi” izleniminden sonra- tartigilmaz ustinligune karsi, kim kimle ittifak yapsin diyaloglarindan bagka bir sey var
mi? Ne bir iddia, ne bir program, ne bir vaat? Saglikta olsun, sosyal ya da iktisadi alanda olsun, 6zgtrlikler agisindan
olsun bir Tirkiye gelecedi cizilmekte midir? Hayr...

Bu noktada, siiregteki rollerine bakarak, siyasi partilerin cogunun, kendilerine dayatilan AB paketi Gzerinden bir
secim sureci yasayacaklari, “sterilize edilmis” bir AKP ile ittifaki hangi grubun-partinin degil-yapacagi, IMF hacizciligi
anlamindaki iktisat politikasini kimlerin Gstlenecegi, Irak isgali sirasinda koltukta kimin oturacagi sorularina kendilerince
bir yanit verdikleri goriilmektedir. Ancak, halkin yanitinin benzer olmasi savunulamaz. Once, soruyu dogru sormakta
yarar var, yaniti sonra birlikte bulabiliriz; Turkiye'nin icinde bulundugu krizden yararlanarak, emperyalistlerin Irak’i
isgaline Tirkiye'yi Oyle ya da boyle, goniilli ya da goniilsiiz katacak bir siyasi anlayisa ve onun uzantisi IMF hacizciligi
politikasini stirdiirecek iktisat anlayisina, AB paketine indirgenmis 6zgurliik anlayisina “evet” diyecek miyiz? Evet
diyenlere savas, gozyas, yoksulluk...goriintyor. “Hayir” diyenler beriye... Bu sayimiz, “sendika” dosyasi ile karsinizda.
Eskisehir'den Bilent Yilmaz arkadasimizin hazirladi§i, daha ¢ok da disaridan-hem derginin geleneksel kalemleri, hem
de camia digi anlaminda-katkilarla olusturdugu dosyamiz, bir anlamda 62.sayimizdan sonraki, konuyla ilgili en kapsamli
calisma da oldu. Umariz, begenirsiniz. Elestiri ve katkilarinizi bekliyoruz. Tiirkiye'de savasin, IMF'nin, idamin, yoksullugun
degil, adalet, esitlik, 6zgtirliiklerin paylasildigi segimlere...




