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Niifus Planlamasi Diisiincesi Nasil Dogdu

1953 Haziran ayinda Standard Oil Petrol Sirketi'nin en blyuk
hissedari John D. Rockefeller, ABD'nin 6nde gelen iktisatgl, biyolog,
halk saghgi ve demografya uzmanlarindan olusan 30 kisilik bir gru-
bu, Williamsburg’daki malikanesine davet etti. Bu «heyet», (¢ gln
suren toplanti boyunca yerylzinde nifus dagilimini ve artis egilimi-
ni inceledi, bunun getirecegi sonugclari tartisti ve ileride dinya nufusu
konusunda yapilacak galismalarda es guduleyici bir rol oynamayi ka-
rarlastirdi. Bu tarihsel kararn izleyen sonbaharda John D. Rockefeller
baskanliginda Nifus Konseyi kuruldu.

Boylece, Nifus sorunu, Rockefeller ailesinin énculigiinde, em-
peryalizmin yeni ideolojik ve politik sémiri alani haline donisiyor-
du. Ford Vakfi, Carnegie, Commonwealth ve Community Vakiflari,
Mott ve Mellon aile trostleri, Rockefeller ailesi, Amerikan Enerji Ko-
misyonu baskani ve Rockefeller’larin mali musaviri Lewis Strauss, ilk
dyeler olarak biraraya geldiler ve Niifus Konseyine taze kan ve para
pompalamaya basladilar. Zengin Ingiliz ve Isvegliler, iglinci diinya’-
dak: dostlariyla birlikte, Amerikalilara katilarak, Niifus Konseyi’nin pa-
rale'inde Uluslararasi Aile Planlamasi Dernegi’'ni kurdular.

lleride Nifus Konseyi'nin bagkani olacak olan o zamanlarin
Chase National Bankasi mudiiri Eugene Black baskanhgindaki Din-
ya Bankasi, Princeton Universitesi tarafindan Hindistan’da bir niifus
artigi ve ekonomik kalkinma arastirmasi yapilmasi icin kesenin agzi-
Nl actl.

Elbette bu arastirma, eylem igin bir 6n-inceleme niteliginde de-
gerlendirilecekti. Arastirma, bilineni birkez daha kanitladi; Hindistan’~
da asirl dogurganhk, sefaletle elele gidiyordu. Diger geri kalmis (l-
kelerde yapilan pilot galismalar da ayni duruma isaret ediyordu; ag-
hgin, yoksullugun, issizligin bulundugu heryerde nifus artmaktay-
di (1).
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Bu bulgular, Nifus Konseyi’'nin ardina gizlenen gikar gevrele-
finin en buyuk korkusunu dogrular nitelikteydi. Diinyada bunca issiz,
yoksul ve a¢ insanin sayisinin artmasi giderek bu insanlarda kaybe-
decek birseyleri olmadidi bilincini uyandirabilir ve bu insanlari, ken-
di kaderlerine sahip ¢ikma dogrultusunda harekete gegirebilirdi. Ni-
fus Konseyi’nce yayinlanan bir kitapta, nufus artisinin diinya siyasi
dengesini kesinlikle tehdit ettigi 6ne straliyordu (2). Yine, Rockefeller
Vakfi tarafindan yayinlanan diger bir kitapta, «...hizla gogalan niifus-
larda gengligin ¢ogunlukta olusu nedeniyle toplumsal huzursuzluk
vahim bir hal alir (...) genclerin nifusun gogunlugunu olusturdugu top-
lumlarda gelecege yonelik 6zlemlerin gergeklesmesi igin asir sa-
birsizlik gésterilir. Bunun sonucu olarak toplumda bagimsizlagsma is-
tekleri artar» (3) deniliyordu.

Emperyalizmin cikarlari salt siyasal alanda degil, ekonomik alan-
da da tehdit altinda gorililyordu. Eisenhower déneminin Askeri Yar-
dim Komisyonu baskani General Draper’in sozleriyle, «...eger Diinya
Bankasi ve ABD hiiktimeti, geri kalmis llkelere verdigi borg¢larin éden-
mesini istiyorsa... nifus sorunu g¢ozimlenmelidiry» deniliyordu (4).
Dinya zenginlerinin, dunya ycksullarinin Greme bigimiyle bdylesine
ligilenmeye baslamasinin altinda yatan siyasal ve ekonomik korku-
lari dile getiren érnekler gogaltilabilir. Simdi bu korkularin kamuoyu-
na ne tarzda sunuldugunu goérelim.

Nifus Planlamasi Diisiincesi Nasil Gelistirildi

Emperyalist mihraklar, nifus planlamasi disiincesini geri kal-
mis Ulkelere kabul edilebilir bir gerceve iginde benimsetmek zorun-
daydilar (polisiye yéntemler daha sonra gelecekti). Bu cergeve ise
hazirdi. Birinci Sanayi Devrimi sirasinda Avrupa’da artan sefalet ve
toplumsal huzursuzluk karsisinda burjuvazinin imdadina yetisen ve
sefaletin sorumlusu olarak bizzat yoksullarin kendisini gdsteren Mal-
thus, tarihin tozlu raflarindan indirildi, temizlenip cilalandi ve birkez
daha ortaya sirildi.

Malthus’un ne dedigini artik hemen hemen herkes biliyor:
1.  Yeryuzi kaynaklan aritmetik diziyle gogalir; 1-2-3-4 vb.
— 2. Nifus geometrik diziyle ¢ogalir; 1-2-4-8-16vb,—

3. Niufus kontrol edilmezse, yeryuzii kaynaklari diinyaya gelen-
leri doyurmaya yetmeyecektir.

4. Su halde goériilen bu sefaletin sorumlusu, sinirli kaynaklar
uzerinde sinirsiz bir talep olusturan insanlarin sayisal gok-~
lugudur (yada, baska bir deyisle, sefaletin sorumlusu, kay-
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naklarin insanlar arasinda esit dagiimi engelleyen sdémiri
yontemleri degildir).

Yeni-malthuscu kuramlar bu gergeve iginde gesitlemeler tarzin-
da gelistirildi. Halk Saghgi, toplum kalkinmasi, iktisat alanlarinda ca-
lisgan birgoklarimizin bildigi gibi bugin niifus sorunu, sdyle bir manr-
tiksal dizi iginde sunuluyor :

1. Yiyecekler dahil, diinya kaynaklari sinirhdir.

2. Diinyada insan sayisi ¢ok fazladir. Sinirh kaynaklari insan-

lar tiketmektedir.

3. Bilindigi gibi insan fazlahgi geri kalmis Ulkelere 6zgudir ve

artmaya devam etmektedir.

4. Dinya kaynaklari geri kalmis Ulkeler tarafindan tiketilmek-

tedir.

Malthus kuraminin ampirizmi ve sakathd daha 19. yizyilda, za-
manin yetkin bilim adamlari tarafindan yeterince agiklanmisti (5). Gi-
nimizde de, tanik oldugumuz buyik bilimsel ve teknolojik ilerle-
meler isiginda hergin yeniden yalaniantyor.
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Malthus, kuramini éne siirdiigii sirada, geotmetrik diziyle goga-
lan diger bir olguyu hesaba katmamisti. Bu olgu, bir o6nceki kusagin
aktardigi bilgi kitlesine orantili olarak, nifusun geometrik dizisinden
de hizli bir tempoyla gelisen bilim ve teknolojiydi.

En garpici bicimiyle uzay arastirmalar ve silahlanma yarisinda ta-
nik oldugumuz bilimsel ve teknolojik ilerlemelerin yiyecek uretimine
yoneltilmesi, yerylzi insan varligini daha birka¢ yuzyil besleyecek
kaynaklarin yaratilmasina yetecektir. Halen diinyada toprak varligi-
nin sadece % 10’'u Uzerinde tarim yapilmaktadir. Tarima elverigli ol-
mayan % 70 oranindaki daglik, kurak ve soguk bolgeler gikartildi-
ginda, geriye yine de % 20 oraninda islenebilecek arazi kalir (6). Cag-
das Uretim teknolojisi silahlanma ve tiketimi kamgilama yerine yiye-
cek Uretimine yoneltilse, érnegin, deniz suyu anitilip Biyilik Sahra su-
lanabilse, salt bu uygulama bile;, Kuzey Amerika’dakine esit bir ta-
rnm alanini insanhgin hizmetine sokabilir (7). Yapilan arastirmalara
gore, daha 6nce gubrelenmemis bir arazinin gubrelenmesiyle alinan
uriin miktar1 on kat fazla olmaktadir. Bir arastiriciya gére yeryiiziin-
de 40-50 milyar insani beslemeye yetecek bir potansiyel vardir (8).
Bir baska arastirici ise, halen yeryiziinde Uretilen yiyeceklerin 8 mii-
yarlik bif nifusu beslemeye yetecegini 6ne siirmektedir (9). Ama yeni-
malthus’cu gozliiklerle achk, koti beslenme ve sefaletin yayginligina
bakilirsa, kaynaklar yetersiz goriinebilir.

Yeni-malthuscu iktisatgilar soyle diyorlar: Geri kalmis bir llke
GSMH’ni, érnegin % 5 oraninda arttirirsa ve bu llkede niifus da
% 2.5 oraninda artiyorsa, kalkinma gayretinin yarisi bosa gitmis ola-
mis olacaktir (nifus artisi GSMH’nin yansini tiketecektir). Oysa ni-
fus—artist-% 1.5’a-indirilirse, kalkinma -hizi-% 6.5 olarak gercekles-
tirilirdi... vb. Bu gibi savlar, (geri kalmis kapitalist ulkelerin verili
sosyo-ekonomik kosullarda kalkinmalarinin mimkin oldugu yanlis
gdrusuni ima etmenin yanisira), bu tiir tlkelerde GSMH’daki artisa
bakarak tiiketim normlarina iligkin bir yargiya varilamayacagi gerge-
gini de gozardi etmektedir.

Varolan sosyo-ekonomik kosullarda niifus artisi yavaglasa ve yi-

kalmis Ulkelerde uretim iligkilerini denetleye egemen siniflar yarar-
lanir. Artan yiyecek Uretimi egemen siniflarin tiketimine girer, yada
doviz karsihginda ihrag¢ edilir; yada icte yiyecek fiyatiarinin diigme-
sini engellemek igin denize dokilir, topraga gomulir, imha edilir...
Ve yoksullarin ne yasam, ne de beslenme kosullari degismez.

41



TOPLUM ve HEKIM
Diinya Yiyecek Kaynaklarimi Kimler Tiiketiyor

Birlesmis Milletler Verilerine gore son yillarda diinya tahil ure-
timi yil 1.300 milyon ton dolaylarinda gerceklesmistir (10). Bunun ya- .
nsi, dinya nifusunun yaklasik olarak 1/4’ini olusturan sanayilesmis
ulkelerin insan ve hayvanlar tarafindan tiketilmistir. Sanayilesmis ul-
kelerde tahillarin énemli bir bolimi hayvan yemi olarak kullanilir.
Tahillar hayvanlara yedirildikien sonra ete donismis sekliyle insan
tuketimine girer (1 kg. sigir eti elde etmek igin 8 kg. tahil tiiketilmesi
gerekmektedir). Bu, diinya yiyecek kaynaklarinin ¢ok cémert bir is-
rafindan baskaca birsey degildir. Bu ylizden, érnegin 1969-71 yillari
arasinda, geri kalmis llkelerde kisi basina 230 kg. dolaylarinda tahil
digerken, sanayilesmis Ullkelerde bu miktar kisi basina 776 kg. do-
laylarindaydi. Ama arada ¢ok onemli bir fark vardi. Geri kalmis tlke-
ierde tahil dogrudan insan tiketimine girerken, sanayilesmis Ulke-
lerde tahil varhginin 9/10’u hayvan yemi olarak kullarliyor ve insan
titketimine daha sonra, et olarak, dolayli yoldan katiliyordu.

Bu tir Gretim tarzi Gzerine bir batilinin 6zelestirisi soyledir :

«(...) Yoksul insanlara karsi gosterdigi hasislik ve asiri et tiiket-
mesiyle zengin beyaz adam, mundar bir yamyama benziyor - dolayli
clarak yamyamlik yapiyor. Gegen yil, et seklinde, onlar kurtarabile-
cek tahil tiketerek Biiyilkk Sahra, Ethiopia ve Banglades’in gocuk-
larini yedik. Ve bu yil da, hi¢ eksilmeyen bir istahla yemeye devam
ediyoruz.» (11)

Bu Ozelestirideki sozler, belirli bir gergegi c¢arpici kilmak ama-
ciyla kullanilmis olmakla birlikte, sorunu kisilerin bireysel davranisina
yukleyerek, fazlasiyla soyutlamaktadir. «Zengin beyaz adamp», «co -
mert» davranip et yemekten vazgecse higbirsey degismez. Degismesi
gereken sey tiuketimin degil, Gretimin insan gereksinmelerine denk
diisecek bigimde diizenlenmesini engelleyen kaynaklar lzerindeki
milkiyet tarzidir.

Diinya Kaynaklari Kimin Elinde

1960 yilinda FAO (Diinya Gida ve Tarim Orgiti) tarafindan ya-
piian diinya toprak dagiimi arastirma bulgularina gdre, 100 hektar-
dan fazla topragi olan ciftgilerin % 2.5’u diinyadaki tarima elverisli
topraklarin 3/4’Une sahiptir. Bunlarin % 0.23’G tim topraklarin yari-
sini elinde tutmaktadir. Ve bu en biiyiik topraklarin ne iretecegi ko-
nusunda karar verme ayricaligi, merkezi ABD’de olan uluslararasi
tarim-sanayi tekellerinin elindedir. Bu sirketler ABD’deki tarim arazi-
lerini aralarinda paylasmiglardir. Diger Ulkelerde ise, ¢ok genis tarim
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arazilerinin retimini denetlemektedirler. Uluslararasi dev bir tarim
sirketi olan Cargill’in faaliyetleri, bu sirketlerin gliciine bir érnek olug-
turabilir :

«Cargill sirketi tahil alimi, temizlenmesi, depolanmasi, yiklen -
mesi, islenmesi ve tiketici fiyatlarinin saptanmasiyla ugrasir. Soya fa-
sulyesi, misir, aygigegi, kenevir ve diger tohumlari alir ve hayvan ye-
mi ve yag Uretiminde kullanir. Tuz madenleri isletir. Balikunu Uret-
mek igin bir balikgilik filosu vardir Seker pancari ve seker kamigl
ithal eder. Mal varligi arasinda okyanus gemileri, tahlisiye sandallar
ve mavnalar, 1500 vagonluk bir demiryolu filosu ve dinyanin hemen
hemen her yerindeki tlketicilers yilda 50 ton yiyecek, kimyasal glb-
re vb mallan ulastiracak bir depolama ve nakliye ag: vardir. Cargill
sirketi ayrica tarimsal arastirmalar yapmaktadir. Arastirma merkezleri
vardir. Kuzey Amerika’da 250 ve yurtdistnda 60 merkezi birbirine
baglayan ozel bir telgraf-teleks sistemi isletmektedir. Bilgi islem mer-
kezleri vardir. Diinya gapinda bugday, misir, ¢avdar, piring, alfa-
alfa, soya fasulyesi, seker pancari, bitkisel ve sinai yag, damizlk ta-
vuk, hayvan yemi ve tuz pazarlamaktadir. Sermayesinin 1/4’den faz-
last yabanci llke yatinmlarinda kullaniimigtir. Cargill halen 5 milyar
dolarlik bir aile sirketidir.» (12)

Yiyecek uretim ve dagitim mekanizmasi, dinya g¢apinda, yukari-
da bir 6rnegini gérdigimiz dev tarim-sanayi komplekslerinin karar-
larina tabidir. Boyle bir sirketler toplulugu herhangi bir geri kalmis
ulkede tarimsal Uretimin ve dolayisiyla insanlarir: beslenme tarzinin
yoninu etkileyebilecek glgtedir.

Geri kalmis Ulkeler doviz saglamak ve ithalati karsilamak igin
doviz arayisi iginde tutulur. lhrag olanagi olan uriinlerin Uretimine
oncelik taninir. Ve boylece, dev bir sirket, bir ilkenin, érnegin pamu-
duna talip-olunca, o-titkede protein-agigini kapamaya yarayacak bak-
lagillerin Uretilmesi yerine, pamuk uretimi 6zendirilir. Fasulye treti-
cilerine degil de, pamuk (Ureticilerine destekleme politikasi uygu-
ianir. Fasulye Ureticisi pamuk iretimine gecis yapar. I¢ piyasada
fasulye uretimi geriler, fiyatlar yikselir. Yoksullar bundan da yoksun
kalirlar.

Bazi durumlarda, protein degeri yiksek yiyeceklerin de uretimi
ozendirilebilir elbette. Ornegin, 1961-70 yillan arasinda, 3 orta Ameri-

—ka ulkesinde (Costa Rica, Guatemala, Honduras)devlet destegiyle-et ——
Uretimi 6zendirilmis ve % 40-92 arasinda retim artist olmustur. Ama
ayni dénem iginde halkin fiili et tiketimi % 9-26 arasinda azalmistir.
(13). Igte daha fazla et iretiimesine karsin tiiketimin azalma nedeni
bu Ulkelerin gelismis kapitalist Glkelere 2t ihrac etmekte olusu -
dur.
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Goruluyor ki geri kalmis ilkelerde halkin beslenme bicimini et-
kileyen birincil unsur, nifus artisi degil, bu halklarin iradesi disinda
alinan ticari kararlar olmaktadir.

Metropollerde Alinan Kararlar Yoksullarin Ureme Bicimini Nasil
Etkiliyor :

Batida «Agribusinessy deyimi ile tanimlanan tarim-sanayi komp-
lekslerinin, karin azamilestiriimesine yonelik ticari kararlari, geri kal-
mis Glke ekonomilerinde, yetistirilecek Uriinlerin secimi ve uretim bi-
¢imi Uzerinde koklu tercihler yaratir. Disa bagimh carpik kapitalizm
kirlarda topragin daha az ellerde yogunlasip genis koyli kitlelerinin
yoksullasmasini getirir. Bunlarin bir bélimi mulksuzlesir.

Bu koylilerin bir bolumiu kentlere akar, ve istihdam alaninin ki-
sith olmasi nedeniyle, kentsel issizler ordusuna katilir. Bunlarin di-
ger bir bdélumi kir proletaryasi haline gelirken, topraginin timin
hentliz yitirmemis kesimi de, bu varligini korumak igin, kurulu diizen
ve doga karsisinda kiyasiya bir miicadele vermek zorunda kalir.

Dogurganlk davranisinin da bir sinifsal 6zi vardir. Cocuk, her
sinif i¢in, ayr bir anlam tasir. Emekgi siniflari niginde yasadigi kosui-
iar ve gelecege yonelik beklentilerinin diuzeyi distugu oranda go-
cuk sahibi olma 6zlem ve istegi artar. Cocuk, emekgi siniflar icin, bu-
gun bir yardimci ve gelecekte bir givencedir. Emekgi siniflar igin
¢ocuk sahibi olmak, aileye gegici bir sire i¢cin marjinal bir kilfet
yikler. llk yil boyunca, emziriidigi i¢in, beslenmesi (aile agisindan)
onemli bir sorun olusturmaz. Anne genellikle gocuguyla birlikte ola-
bildigi i¢in, daha ust siniflarin sorunu olan mama, bakici, kres vb.
masraflari yoktur. Anne siti, dordiincii aydan sonra yetersiz de ol-
sa, yine de bebegin tek ve baslica iyi nitelikli besin kaynagidir. Da-
ha sonra bebege 6zel yiyecekler hazirlanmaz (buna olanak yoktur).
Cocuk, diger aile bireyleriyle ayni kosullari paylasmayi becerebilir-
se, 4-5 yasindan itibaren aileye yardim etmeye baslar; Uretime ka-
tiir. Aileye katilan her yeni ¢ocukla maliyet daha da duser; biyik
gocuklann giysileri kuglklere aktarilir. Blytuk gocuklarin kigiiklerin
bakimini yiiklenerek, anneyi belirli oranda Ozgiirlestirirler... Elbette,
saghk ve yasam kosullart gok kétudir. Bu kosullara uyamayan ¢o -
cuklar élir (ve olenlerin yoklugunu kompanse etmek igin analar do-
gurmay surdiirir). Ama yasaybilenler aile ekonomisine dnemli kat-
kilarda bulunurlar.

Sinifli toplumlarda ve genel olarak geri kalmis iilkelerde kadin
ve gocuk emegi oldukga kolay sémurilir. Bu gruplarn érgitlenmesi
guctur; dustk Ucretle, hatta karin tokluguna calistirilabilirler (yakin
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cevremizde bunun 6rneklerini gorilyoruz). Kentlerde, gecekondu bdl-
gelerinde yasayan issiz ailelerin gocuk ve kadin!arn, yetigkin erkek-
lerin alinmadigi hizmet alanlarinda. kendilerine bir sird is bulabi-
lirler. Kadinlar hizmetgilik yapar. Erkek gocuklar ayakkabi boyaciligl,
marangozhane c¢irakhgi, gazete saticiligi, araba yikayiciligi, bulagik-
¢iik... vb. yapabilir. Kiz gocuklar varlikl ailelerin yanina hizmetgi ola-
rak verilir, bir kismi dilencilik yapar. Belirli bir yasa geldiklerinde,
ailenin bir yasam boyu biriktiremeyecegi miktarda topluca bir para
karsiiginda kocaya gider. Aileler, ¢oplukleri karigtinip bulduklari ka-
g1, sise, hurda demir vb. seyleri satariar. Ailede bu tur igleri yapa-
bilecek insan sayisi ne denli artarsa, gelir de o denli yikselir. Bu
ailelerin gocuga gereksinmesi vardir.

Kirsal bolgelerde ise, toprak varhgi giderek azalan ailelerin ya-
pabilecegi tek sey, topragini korumak igir, toprakta istindami arttir-
maktir. Topragin birim verimini arttiracak modern girdileri alacak glg-
leri yoktur. Cocuk emegi, burada da ailenin imdadina yetigir. Dort -
bes yasina gelen cocuk, tarlada ve evde istihdam edilir. Tarlada kar-
galan kovalamak, otlari temiziemek, parcalanmis tarlalar arasinda
yemek tasimak; evde, gesmeden su getirmek, kicik kardeslere bak-
mak... vb. isler, yasiyla birlikte gogalir ve hayvan bakiciligi, triin dev-
sirmek vb. sorumluluklari yiklenmeye dogru ilerler. Topraksiz aile-
ler de, belirli mevsimlerde, buylk giftliklerde ailecek isgi olarak is-
tindam edilirler. Bu kesimde d= gocuk, aile igin, 6nemli bll’ kazang
kaynagidir.

Hindistanli bir giftci, durumu su sozlerle 6zetlemistir : «Zengin
adamin makinalari vardir. Benimse gocuklarim var. Bu is bunca ba-
sity (14).

Yoksul siniflar igin gocuk, sadece buguniin degil, gelecegin de
tek-gtivencesidir-—Geri-kalmis-ittkelerde nifusun-%-70-80’i_sosyal gu-
venlik hizmetleri kapsamina girmez. Galigamayacak duruma geldik-
lerinde bu insanlara yalnizca «hayirh evlatlari» sahip gikabilecektir.
Evlatlarin 1-2’si «hayirli» ¢itkmazsa, diger 1-2’sinin ana babasini sa-
hiplenebilmesi igin olabildigince ¢ok gocuklu olmak gerekir. Yine,
bu noktayl saglama baglamak igin, ataerkil aile yapisi iginde, gocuk-
suz yada erkek evlat doguramayan kadinlarin horlanmasi, kigikle-
rin buyuklere kayitsiz sartsiz iteati vb. gorenekler titizlikle korunur.

sul siniflarin dogurgan olmasi, toplumsal bir zorunluk olarak ortaya
¢tkmaktadir.

Buna karstlik gelecegi giivenceye alinmis, belirli bir isi yada ge-
lir; olan siniflar bu zorunlulugu duymamaktadir. Bu siniflar igin go-
cuk kazang degil, ana babanin 6liimiinden sonra, «aileye», yani aile-
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nin biriktirdigi servete sahip cikacak bir yatinm nesnesidir. Bu ha-
iiyle de bu aileler igin cocuk diinyaya getirmek, belirl ibir maddi ve
sosyal kulfete katlanmak anlamina gelir. Cocugun beslenmesi, giyi-
mi, bakimi, yetistirilmesi, egitimi vb. i¢in aile 6nemli fonlar ayirir. Bu
fonlar, gocuga ileride, aile servetini gelistirebilecek bilg ve yetenek-
ler kazandirabilmek amaciyla ayrlir ve diinyaya gelen her gocuga
ayni olanaklari saglayabilmek endisesi, ¢ocuk sayisini sinirlama is-
tegini de beraberinde getirir. Bdylesi 6nemli harcamalarla 20-25 yil-
ik bir siire sonunda nihayet kendi isini tutabilecek duruma gelen bu
degerli varliklar, aile ocagindan ayrnldiktan sonra, ana babalarina
karsi herhangi bir maddi sorumluluk duymazlar, aile de onlardan bdy-
le birsey beklemez.

Sinifli toplumlarda ust siniflarin dogurganlik davranigi bu agidan,
yoksul siniflardan radikal bir sekilde farkhdir. Ve bu davraniglarin al-
tinda yatan ekonomik gercekler egitlenmedikge, davranislar da esit-
lanemeyecektir. Bu savin dogrulugu, son yillarda Cin Halk Cumhu-
riyeti'nde aile planlamasi alanindaki basarili uygulamalaria da kanit-
lanmistir (15).

Geri Kalmis Ulkelerde Aile Planlamasi Uygulamasi

Geri kalmis kapitalist lkelerde aile planlamasi galismalari, em-
peryalizmin nifus politikasinin bir uzantisi seklinde yiratiimektedir.
Aile planlamasi hizmetlerine verilen agirlik, diger koruyucu saglik
hizmetlerine oranla gok daha belirgindir. Bu hizmetler 6zellikle yok-
sul siniflara benimsetilmeye calisiimaktadir. Bu siniflara aile plan-
lamasi, yoksulluktan kurtulmalarinin onsarti olarak takdim edilmek-
tedir. Oysa, bu toplumlarda varolan sosyal esitsizlik strdiikge, bu si-
niflarin nifusu artmayip azalsa bile, yoksulluklarinin sonu gelmeye-
cektir. Amag, bu siniflarin refahini arttirmak degil, kapitalist sémi-
rinin en rantabl dizeyde devam edebilmesi igin gerekli igsizler or-
dusuun sayisini istenilen diizeyde tutabilmektedir.

Ama nifus artisi bambagka bir gergeve iginde; anne ve gocuk
Slumlerinin, yetersiz ve dengesiz beslenme sorununun ve her tirlii
sefaletin baslica sorumliusu olarak tanitiimaktadir.

Yapilan propaganda dylesine yogundur ki, birgok iyi niyetli sag-
itk personeli sorunu bu agidan degerlendirebilmekte, «agaglara bak-
maktan ormani gézden kagirmaktandir.

Fazla nifus kavraminin acikliga kavusmasi gerekmektedir. Geri
kalmig ulkelerdeki nifus artisi Uzerine biyuk giriltilerin kopartil-
dig1 1960 baslarinda baz llkelerde km*ye disen nifus yodunlugu
soyleydi : Tirkiye, 35; Cezayir, 5; Arjantin, 7; Cin Halk Cumhuriyeti,
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68; Hindistan, 136; Ingiltere, 215; Hollanda, 342; Danimarka, 106; Bel-
cika, 300. Eger bu ornekler iginde, birinci grupta bulunan aglik ve se-
faletin nedeni nifus fazlahigi olarak agiklanabilirse, ikinci grupta bu-
iunan ulkelerde nifus coklugunun neden aclik ve sefalet yaratmadi-
gt da agiklanmalidir.

Ayrica, nufus varhginin, geri kalmis ulkelerde disa bagimhlig
azaltacak bir potansiyel olarak neden degerlendirilmedigi sorusuna
da yanit verilmelidir. Ginlimizde enerji bunalimi ve gevre kirlenmesi
sorunlari, bati 6nciliginde gelistirilen teknolojilerin toplumsal ve do-
gal dengeyi bozdugu gergegini giindeme getirmistir. Bati’nin éncu-
luginde gelistirilen ve geri kalmis Ulkelere onerilen teknolojik for-
muller, diinya kaynaklarini yerine yenisi konulamayacak oranda ti-
ketmekte, doga dengesini bozan sanayi artiklariyla ¢evreyi onarila-
miyacak oranda kirletmekte, hizli mekanizasyon iginde emekgileri
uretime yabancilastirmakta ve genis yiginlari issizlige ve atalete mah-
kGm etmektedir. Bu teknoloji, «enerji-yogun»dur. Bu modelde {retim
birimi, kar'i azamilestiren makinadir. Insan, makinaya tabi kilinir.

Geri kalmis ulkeler bu modele karsi, kemek-yoguny teknoloji ge-
listirebilirler. Bu teknoloji modelinde, Gretim birimi insandir; makina,
insana tabi kilinir. Bu modelde; insan glci, azami kullanim alani bu-
iur. Insan emegiyle yapilabilecek igler makinalara aktanimaz. Ornegin,
oir Ulkede issiz sayisi kabariksa, bu sayiy1 daha da arttiracak olan
meknizasyon yodntemleri yerine, insanlarin istihdamini arttirici yén -
temler arastinihr ve bunlar yeglenir. Ornek: Yine, geri kalmig bir llke
uvimasina karsin, disa bagimlilik zincirini kirdigi igin bugin tum yurt-
taslarini doyurabilen Cin Halk Cumhuriyeti’ne iliskin bir érnek kulla-
nalim. Bu lUlkede tarimda traktdr yerine, insanlar tarafindan igletilen
bisiklete benzer bir ara¢ kullaniimaktadir. Bu araclar, ilkenin ve hal-
kin-6zgil-kosullari-gdzéninde tutularak-yerli- teknisyenler tarafindan
gelistirilmistir. Dolayisiyla yabanci ulkelere higbir royalty, know-how
vb. hak 6denmemistir. Her ara¢ bir kisi tarafindan kullaniimaktadir.
Bu haliyle bu «mini-traktér»ler ne petrol tiketir, ne gevreyi kirletir,
ne insanlari Uretime yabancilastirir ve ne de tarimsal nifusun bir bo-
IGmind issizlige mahkam eder. Geri kalmis bir llke olmasina karsin
Cin'de «nifus fazlaligindan dolayr agliky bugin yoktur. Emek-yogun
teknolojinin benimsenmesi, dinyanin en kalabalk bu ilkesinde, is-

——sizlik-belasmin—ontnt—almistir—Teknoloji—se¢imi—agisindan—yaklagi-——
d:ginda, daha bircok gerikalmis Ulkede nifus artisinin kisiimak yeri-
ne, tesvik edilmesi gerektigi sonucuna varmak olasidir.

Ama kuskusug, teknoloji segimi, toplumsal 6rgitlenme bigimi-
nin degismesi geregini de beraberinde getirecektir. Tam istihdam he-
defi, kar'in azamilestirilmesi ilkesiyle bagdasmaz.
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Sonug ve Oneriler

Saglik personeli olarak, niifus sorununun, yeni-malthuscu ku -
ramlar isigind carpitilarak sunulmasina karsi ¢ikmanin zamani gel-
mistir. Geri kalmig ulkelerde aile planlamasi hizmetleri, emperyaliz~
min Nifus Politikasi’nin araci ve uzantisi olmaktan ¢ikartilmalidir. Aile
planlamasi hizmeti, her demokratik toplumda, isteyen herkese gétii-
rilmesi gereken bir koruyucu saglik hizmeti olmanin 6tesinde, bir
kalkinma araci, kalkinmanin bir én-kosulu olarak gorilemez ve goés-
terilemez.

Dis kredi ve yardim kuruiuslan tarafindan geri kalmig ulkelere,
nufus politikasi uygulamalari kosuluyla, yapilan 6demeler kabul edil-
memelidir.

Aile Planlamasi hizmetlerine, ACS hizmetlerinin bir pargasi ol-
maktan ote bir agirlik verilmemelidir.

Dinyaya gelen higbir gocuk salt ailesinin sorumluluguna biraki-
lamaz. Cocuklar, kollektif servatimizin en 6nemli bileskeni ve toplum-
sal varligimizin tek kosuludur. Bu gocuklarin saglkli ve esen yagama
hakki kesin kamu giivencesine alinmalidir

Bu acidan, dogum planlamasi yapmak istemeyen cgiftler bu se-
¢'mlerinde tumiyle 6zgur kilinmalidir. Dogum planlamasi yapmak
istemeyen ciftleri bu kararlarindan caydiracak tim yasal ve ekono-
mik onlemler kaldiriimalidir.

Gelecegine guveni olmayan toplumiar, gelecegi planiamaz. Go-
cuklarimiz bizim gelecegimizdir. Gelecegimizin kontrol altin alinma-
sini degil, guvenlikli olmasini istiyoruz.
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