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DOSYA/GOZLEM VE GORUSLER

) IDEOLOJi VE SAGLIK:
TURKIYE ORNEGINDE GENEL BiR CERCEVE

Herhangi bir toplumsal formasyonun' kendini
strdirebilmesi, en basta, bu toplumsal formasyonun
temelini olusturan tretim tarzinin kendini maddi anlamda
yeniden lretebilmesine baghdir. Kapitalizm s6z konusu
oldugunda, “maddi yeniden tretimin” onkosullari, bir
yanda emek ve sermaye, diger yanda da nesnel zeminin
otesinde belirli tercihleri de yansitabilen birikim
modelleridir.

Ancak, hicbir toplumsal formasyon, salt bu “maddi”
temellere dayanarak kendini sirdiiremez. S6z konusu
maddi temeller, verili toplumsal formasyonun 6zneleri
konumunda olan insanlarin eseridir. Ne var ki, insanlar,
kendi 6znel konumlari, tercihleri ve davranislari ile icinde
bulunduklari genel kosullar arasindaki iligkiyi ya hig
kuramazlar ya da ¢ok dolayl yollardan ve ancak birtakim
stirecler sonucunda kurabilirler.

Kapitalizm, sermaye birikimi dahil maddi stireclerin
hem 6znesi hem de nesnesi olan insanlarin ortak eseri
olan bir Uretim tarzidir.2 insanlar, maddi siireclerin
oncesinde, ama ¢ok daha biyik agirlikla bu siiregler
sirasinda ya da sonrasinda belirli siniflara ayrilirlar. Bu
siniflarin ¢ikarlarinin birbirinden hayli farkli, hatta birbirine
karsit oldugu, ozellikle kisa donemde ve 6zel kimi
durumlarda kolaylikla ortaya konabilecek, taraflarca
algilanabilecek bir gercektir. Can alici nokta burada ortaya
¢ikmaktadir: Kapitalist tGretim tarzinin ve bunun tizerinde
sekillenen herhangi bir toplumsal formasyonun kendini
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surdurebilmesi, basta soylenen 6n kosullarin 6tesinde, bir
de kisa donemde ve 6zel durumlarda carpici hal alabilen
konum ve cikar karsitliklarinin ortbas edilmesini,
yumusatilmasini, farkl odaklara yonlendirilmesini, farkh
baglamlar icinde etkisizlestirilmesini ve uzun donemli
birtakim perspektif ve beklentiler icinde eritiimesini
gerektirir.

Ancak, yukarida soylenen, madalyonun yalnizca bir
yuzidir. Madalyonun diger ytiziinde olup biten ise,
konumlarinin ve c¢ikarlarinin bagkalariyla uyusmadigini
goren genis kesimlerin, az once 6zetlenen (6rtbas etme,
yumusatma, vb.) cabalarla kendi 6z yasam deneyimlerini
(ve bunlardan c¢ikarttiklari  dersleri) nasil
iliskilendirdikleridir. Baska bir deyisle, burada anlatmaya
calisigimiz sureglerde taraflardan biri mutlak anlamda
etkin ve verici, diger taraf da busbutin edilgen ve alici
konumda degildir. Asil akis madalyonun birinci ytiziinden
digerine dogru olsa bile, birinci ytzdeki suregler,
surddrdlebilirlik agisindan, diger ylizde ortaya c¢ikan
motifleri de dikkate almak, bunlan soyle ya da boyle
icsellestirmek zorundadir.

Bitin bunlarin, toplumsal formasyonun ideolojiler
alaninda cereyan eden stregler oldugunu soyleyebiliriz.

ideolojiler alaninda iki temel dinamik

Devam edersek, ideolojiler alanina iki ana dinamigin
damga vurdugunu soyleyebiliriz. Bu dinamiklerden ilki,
kurumsallagsmis ideolojilerle ilgilidir. Bundan kastedilen,
evrensel bir agiklayicilik-yorumlayicilik savi tasiyan,
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hareket ve yon nosyonu olan (6rnegin diinyanin ya da
belirli bir toplumun nereden gelip nereye gittigine iligkin
aciklamalar getiren), on plana ¢ikan ogreticileri araciligiyla
sistematik hale getirilmis ve az ¢ok tarihsel bir sireklilige
oturan ideolojilerdir.

ideolojiler alaninda ilk dinamigi olusturdugunu
soyledigimiz kurumsallagsmis ideolojiler, kendi iclerinde,
farkli parametrelere gore birtakim gruplara ayrilabilir.
Ornegin din, kapitalizme gecis donemini ¢ok dnceleyen,
ancak kapitalizmin gelismesi, modernlesme ve
aydinlanma siiregleriyle birlikte cesitli eklemlenme ve
uyarlamalara tabi olan bir ideoloji kategorisi olarak
gorulebilir. 18. ylzyildan baslayarak ortaya ¢ikan ve
kapitalizmin gelismesi siirecine eslik eden ideolojilere ise
sekdiler ideolojiler diyebiliriz.

Sekiiler ideolojiler, sinif baglantilarinin dogrudan ya
da dolayli olusuna gore yeniden kategorilere ayrilabilir.
Ornegin, burjuva ideolojisi ve isgi sinifi ideolojisi, bu
siniflarin kendi 6zel pratiklerini ve deneyimlerini bire bir
yansitmalari agisindan, sinif baglantilari dogrudan
ideolojilerdir. Buna karsilik, milliyetgilik (burada kastedilen,
18-19. yuzyillarda burjuva ulus devletlerin olusumuna
eslik eden bir ideoloji olarak milliyetgiliktir),
muhafazakarlik, liberalizm ve sosyalizmde (6zel olarak
Marksizm kastedilmektedir) sinif baglantilar daha
dolayhdir.?

Kurumsallagsmis ideolojilerle (din dahil) ilgili olarak
deginilmesi gereken son nokta ise sudur: Din, milliyetgilik,
mubhafazakarlik, liberalizm ve sosyalizm, dikey ve yatay
eksenlerde baska ideolojilere de kaynaklik etmis, bu
ideolojilerle eklemlenmis ya da kendilerini bunlara gore
yeniden uyarlamak zorunda kalmistir. Dikey eksenden
kastedilen, bir buitiin olarak tarihsel stireclerdir. Kapitalizm,
ortaya cikisindan guniuimuze, gerek kendi tikanikliklarini
asmak, gerekse mevzilerini karsit sisteme (diinya sosyalist
sistemi) gore saglamlastirmak amaciyla belirli modellere
yonelmis, her model kendi 6zel ideolojik cercevesini
Uretmigstir. Yatay eksen ise, kapitalizmin belirli bir tarihsel
ugraktaki mekansal yayilmasi ve bu yayllmanin icerdigi
esitsizliklerdir. Ozellikle, geri kalanin éndekine yetisme
¢abalari, sinifsal temeli dogrudan ya da dolayli olsun, ana
ideolojilerin yeni ve 6zel bicimlere biirtindikleri ideolojik
olusumlarla sonuglanmustir.

Ozetle, devletilik, popiilizm, korporatizm, fasizm,
refah devleti, neo-liberalizm* vb. kurumsallasmis ana
ideolojilerin yatay ve dikey eksenlerdeki ideolojik Griinleri
olarak gorilebilir. Dahasi, bu ideolojik Uriinlerin belirli
bilesimleri, ulus devlet 6lgcegindeki resmi ideolojilerin
cergevesini ve ana hatlarini olusturur.

ideolojiler alaninin bir dinamigini olusturan
kurumsallasmis ideolojilerin ardindan, sira diger dinamige
geliyor: Spontan ideolojik motifler. Bu dinamik, belirli bir
toplumsal formasyondaki kisilerin kendi pratiklerinden,
yasam ve sinif deneyimlerinden ¢ikarsadiklari, herhangi

bir buttinlige ve sisteme oturmayan ya da bitinlikli ve
sistematik ideolojik cercevelerle gevsek bicimde
eklemlenmis yargilar, degerler, tercihler ve yonelimlerle
ilgilidir.

Buradaki “spontan” sozciigunin biraz agilmasinda
yarar olabilir. Tek tek insanlarin kendi yasam pratiklerinden
hareketle ulastiklari ideolojik motiflerin tam tamina
spontan olduklar elbette soylenemez. Herkes bir aile icinde
buylytip yetisir, su ya da bu sure ile 6rgiin egitimden
gecer. Bir toplumdaki 6rgiin egitimin, kurumsallagmig
ideolojilerden herhangi birinin ya da bunlarin belirli bir
bilesiminin agirhiginda verilecegi aciktir. Dolayisiyla, daha
¢ocukluk doneminden baslayarak orgin egitim
streclerinden gecen kisilerin kendi yasam pratiklerinde
ulastiklari ideolojik motiflerin, 6rgiin egitimin yansittigi
kurumsallagmis ideolojilerin etki, uzanti ve tortularindan
busbitin bagimsiz kalmasi mimkiin degildir. Gene de,
insanlarin 6zel yasam pratikleri ve deneyimleri, 6rgiin
egitim ve baska kanallardan gelen kurumsallagmis ideoloji
girdilerinin kendi icinde cesitlenip ayrisabilecegi bir ek
kanal olarak gorilmelidir. O halde, “sportan ideolojik
motifler” kavramini, ideolojik aygitlar (aile, okul, calisilan
kurum vb.) kanalindan gelen kurumsallagmis ideoloji
girdilerinin, 6zel yasam pratigiyle bulusup cesitli degerler,
yargilar ve yonelimler urettigi sureg olarak agimlayabiliriz.

Elbette, bu slrecin daha baska dolayimlara da acik
oldugunu ekleyerek. Ornegin, tekil kisilerin spontan
ideolojik motifleri, resmi ideoloji vb. gibi kurumsallasmig
ideolojilerin yanisira, bu kisilerin icinde bulunduklar
topluluklarin genel ideolojik motifleriyle de karsilasmak
zorundadir. Daha genis bir dlcek olarak topluluklarin (ve
giderek toplumun) ideolojik motifleri ise, kolektiflesmis
bireysel motiflerle kurumsallasmis ideolojiler arasindaki
gecis halkasini olusturur. Yeniden bir 6zet yapmak
gerekirse, bireyler, kurumsallasmis ideolojileri kendi 6zel
pratiklerine basvurarak yeniden yorumlarlar; topluluklar
ve toplum ise, ayni yorumlama islemini, bu kez
kolektiflesmis motiflerden hareketle yapar.

Bu durumda, bir butin olarak aldigimizda ideolojiler
alanindaki dinamiklerin nasil ve ne yonde isleyecegi
(uyusma ve pekisme, uyusmazlik ve uzlastirma, celiski ve
restorasyon ya da catisma ve ¢o6zliilme) onceden
saptanmasi mumkin olmayan, kimi yapisal, kimi
konjonktirel gesitli etmenlere baghdir. Genis kesimlerin
kolektiflesmis ideolojik motiflerinin, dizen yanlisi
kurumsal ideolojilerle soyle ya da boyle uyum iginde
bulunmasi, toplumsal formasyonun kendini yeniden
uretebilmesinin énkogullar arasindadir. ikisi arasindaki
ugurumun derinlesmesi ise, verili toplumsal formasyonun
kendini en azindan ideolojiler alaninda yeniden
uretememesiyle sonuglanir. Sonugta, bu “yeniden
tretememe” durumu salt ideolojiler alaniyla sinirli bir
basarisizlik olmakla kalmaz, verili toplumsal formasyonu,
Uzerine oturdugu Uretim tarziyla birlikte tehdit etmeye
baslar.
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ideolojiler agisindan 6zel alanlar

Kurumsallagsmis ideolojilerle kolektiflesmis ideolojik
motifler arasindaki iligkilenme, kapitalizmin olagan isleyisi
icinde esitli alanlarda sinanir ve yeniden iretilir. Ornegin
siyaset bu iligkilenmenin cesitli boyutlariyla, top yekun ve
en genis dlgekte sinandidi bir alandir. insanlar, siyasetle
ilgilenme diizeyleri ne olursa olsun, belirli bir siyasal
hareketi kendi ideolojik motiflerine en fazla yer veren
ideolojik ¢ercevenin sahibi olarak goriirler ve oraya
yonelirler. Secimlerin Gtesinde, izlenen ekonomik ve sosyal
politikalar da, degindigimiz bu iliskilenmenin yeniden
sinandidi kanallardir.

Calisma yasami, ayni iligkinin siyaseti de asan bir
streklilik icinde sinandigi 6nemli bir baska alandir. Calisma
yasaminin bilesenleri olarak isci-isveren iliskileri, calisma
bicimi ve calisma kosullan, tcretler, sosyal haklar, terfi
sistemi, ¢alisma temposu vb. insanlarin kendi ideolojik
degerlerini ve yargilarini bir yanda isverenin, diger yanda
da Devletin verili yonelimlerine karsi sinadiklari
(kargilastirdiklart) kanallardir. Bir kez daha bu alanda da
spontan ideolojik motifler, kurumsallasmis ideolojilerin
dogrudan ya da dolayl yansimalariyla iligkilenmekte, bu
iliskilenme sonucunda degerler ve yargilar yeniden
sinanmaktadir.

Siyaset ve calisma yasami, bu arada bash basina bir
kategori sayilabilecek olan tiiketim disinda, ¢ok genel
olarak temel hizmetler diyebilecegimiz kategori, s6ziinii
ettigimiz iligkilenmenin sinandigi ve yeniden retildigi
onemli bir alan olarak 6zellikle giiniimizde 6n plana
¢ikmaktadir. Burada, 6nemli bir vurguya gerek duyuyoruz:
Calisma yasami, agirlikh olarak emek gtictiniin harcandigi
(tiiketildigi) strece karsilik diser; temel hizmetler ise, genel
olarak tiiketimle birlikte, harcanan emek gticiintin yeniden
uretilmesiyle iliskilidir. Egitimi ikili yonuyle bir kenara
birakacak olursak®, érnegin ulagim (yol ve arag olarak),
barinma, beslenme ve saglik, dogrudan dogruya emek
guciiniin yeniden uretimi siireciyle ilgili temel hizmetlerdir.

Saglik, insanlarin “yalnizca bedenen degil, zihinsel ve
ruhsal olarak da iyi durumda olmalarini” anlatan bir
kavramdir. insanlarin bu durumda olmalarini saglayacak
hizmetlere saglk hizmetleri; bu hizmetlerin, sunuculari,
yararlanicilan, tesisleri ve donanimi ile birlikte olusturdugu
bitinlige de saglik sektérii diyebiliriz.

Ozgiil bir alan olarak saglk

Saglik hizmetlerinin, diger temel hizmetlere gére belirli
farkliliklar icerdigini, dolayisiyla bu yazinin konusunu
olusturan “ideolojik karsilasmalar ya da bulugsmalar”
agisindan 6zgiil bir alan olusturdugunu sdyleyebiliriz. On
plana ¢ikan belli basl farkliliklar soyle 6zetlenebilir:

- Alicilar agisindan bakildiginda, saglik hizmetinin alimi
(6zellikle Tiirkiye'de) ertelenebilse bile, bu hizmet bir kez
zorunlu hale geldiginde alternatifsizdir. Vasifsiz ve egitimsiz
bir iscinin, 6zel beceri gerektirmeyen islerde (insaat sektord,

seyyar saticilik, kapicilik vb.) calismasi mumkindir.
insanlar, okutulmayan ya da okuyamayan ¢ocuklarini “bir
sanat 6grensin” diye bir ustanin yanina verebilirler. Saghkh
¢oziimler olmasa bile, baska yerlerden su getirme ve
fosseptik cukur agma, yetersiz su ve sanitasyon hizmetleri
karsisinda bagvurulabilecek alternatiflerdir. Ancak, insanlar
ciddi bir saghk sorunu ile karsilastiklarinda, az 6nceki
orneklere benzer alternatiflere sahip degillerdir. Bu soruna
iliskin hizmet neyse, bu hizmeti almak zorundadirlar. Bu
zorunluluk, hizmet alicilarini daha atak, elestiri ve yargilarini
disavurumcu bir konuma yoneltir.

- Saglik hizmetlerini sunanlar, kendi icinde ciddi statii
farklliklari olan heterojen bir kategori olustururlar. Saglik
sektorinde hizmet sunanlar, baghekimden Gniversite
hastanesinde calisan uzman hekime, operatérden
pratisyen hekime, hemsire ve ebeden “miistahdem”
sayilan kisilere kadar uzanan genisce bir yelpaze
olustururlar. Dahasi, bu heterojen topluluk genellikle ayni
mekanda bulunur ve hizmet alan kesim bu toplulugun
hemen her bileseniyle séyle ya da boyle temas halindedir.
Bu, egitim dahil, diger temel hizmetlerde goriilmeyen bir
toplulagma-etkilesim ortami yaratir.

- Saglk sektorii, hizmet sunanlar agisindan hizmet
verdikleri genis kesimin, hizmet alanlar agisindan da hizmet
sunan kesimin tutum ve davraniglarinin, degerlerinin,
yargilarinin ve temel yénelimlerinin daha dogrudan, canl
ve somut olarak gézlenmesine olanak taniyan bir sektorddr.
Diger hizmet sektorleri bir yana, egitim sektoru bile bu
acidan bakildiginda saglik sektoriine goére ¢ok daha
“kisith” firsatlar sunar. Ornegin saglik ocaginda gorev
yapan bir pratisyen hekim (ya da hemsire), basta kadinlar
olmak uzere ocaga gelen kisilerin saglik sorunlarinin
otesinde kiiltiirel-ideolojik yonelimleri hakkinda pek ¢ok
cikarsama yapabilir. Ayni sekilde, hizmet alanlar da,
ornegin bir hastanedeki baghekimden mustahdeme kadar
farkl statiideki kesimlerin tutum ve davranislan ile kendi
ideolojik motifleri arasinda birtakim iliskilendirmelere
yonelebilir.

- Saglik hizmeti alanlar agisindan bakildiginda, insanlarin
kendi sinifsal konumlari ile, aldiklari saglik hizmetlerinin
tard, kalitesi ve mekani arasinda daha dogrudan ve “hizli”
bir iliskilendirme mimkuindir. “Parasi olup 6zel hastanelere
gidenler”, Emekli Sandigi’'ndan yararlananlar, SSK'lilar, Bag-
Kurlular, Yesil Kartlilar ve herhangi bir saglk sigortasi
kapsaminda olmayanlar, aldiklari hizmetin kalitesi ve
mekant ile kendi sinifsal konumlari arasindaki iliskiyi daha
rahat kurabilecek durumdadirlar. Saglik sektord, bu agidan
bakildiginda kendisine en yakin durumda olan egitim
sektoriinden bile daha belirgin ¢izgilerle ayrismis bir
sektordur.

Saglik sektoriintin 6zgul yanlarina iliskin bu ornekleri
¢ogaltmak mumkindir. Ancak, ornekleri uzatmadan,
buraya kadar soylenenlerden hareketle ve giris
bolimiindeki agiklamalar baglaminda bir genellemeye
ulasabiliriz. Denebilir ki, saglik sektoriindeki ideolojik
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dinamikler, digerlerine gore agirlikli olarak poptilizm-
seckincilik geliskisi, kamuculuk ve aydinlanmacilik-modernlik
gibi basliklar altinda ortaya ¢ikmaktadir. Bu genelleme, hig¢
kuskusuz saglik sektoru baglaminda 6zel olarak Tiirkiye'ye
iliskindir ve herhangi bir “evrensellik” iddiasi
tasimamaktadir.

Saghk sektoriindeki ideolojik duyarliliklar-
birlesmeler

Tirkiye’de Cumhuriyetin kurulus dénemlerine denk
disen temel dinamik, ozellikle kurucu irade tarafindan,
“cahil ve geri (biraktinlmis) bir halki ¢agdas uygarlik
dizeyine cikarmayl amaclayan seckinci ¢abalar” olarak
gorilmustir. Cumhuriyet oncesine gidecek olursak,
Turkiye’de modernlesme-batililasma yonundeki
girisimlerin bayraktarligini “milkiye”, “harbiye” ve
“tibbiye” cikish seckinlerin yapmasi da anlamhdir. Clinkg,
kamu yonetimi, ordu ve saglik, Turkiye'de kokli reformlara
en fazla gerek duyulan g alan sayilmaktaydi. Reformcu
Tirkiye, kamu yonetimi ve ordu s6z konusu oldugunda,
Bati'dan aktarilacaklarla kendinde zaten var olani s6yle ya
da boyle “terkip etme” imkanlarina sahipti. Ama tip
alaninda durum hi¢ de boyle degildi. Dolayisiyla, tip
alanindaki hamlelerin hem daha koktenci, hem de
“sifirdanci” olmasi gerekiyordu.

Ne var ki, bu koktencilik gerekliligi, saglik sektoriine
6zgu kimi kisithliklarla birlikte ortaya ¢ikiyordu. Orduda
diizeni degistirebilirsiniz; insanlari belirli bir yasta zorunlu
olarak askere alip talim terbiyeye tabi tutabilirsiniz. Kamu
yonetiminde kendi iradenizle su ya da bu reformu
gerceklestirebilirsiniz. Egitimde Tevhidi Tedrisat kanunu
cikartabilir, tekke ve zaviyeleri kapabilir, belirli bir yasa kadar
orglin egitimi zorunlu kilabilirsiniz. Ama, insanlari, idari
ve iradi yollardan saglkli yasamaya, kendi 6zel
yasamlarinda saglik kurallarina uymaya, diizenli araliklarla
muayene olmaya, saglhk sorunlarina ¢6ziim aranisini
ertelememeye vb. (bunlarn karsilayacak maddi imkanlar
ve tesisler olsa bile) zorlayamazsiniz.

Tibbin derinlemesine egitim-uzmanlik gerektiren bir
dal olmast ile bu durum birlestiginde, cagdas bilimin (bu
anlarnda modernlesme-aydinlanmanin) temsilcileri olan
hekim toplulugunun gene bu anlamdaki seckinciligi ile,
“kendi sagligina deder vermeyen cahil yiginlar” arasinda
ciddi bir yarilma-gerilim ortaya ¢ikar. O halde, saglhk
sektorind, aydinlanma-modernlesme ideolojisi
baglaminda genel olarak ortaya ¢ikan “modernlestirici
irade-modernlegstirilecek halk” geriliminin 6zel ve vurgulu
bicimde yansidigi bir alan olarak gorebiliriz.

Madalyonun diger tarafina bakildiginda gorilen
durum ise sudur: Tirkiye’de halk, 6zel olarak saglik s6z
konusu oldugunda, modernlik 6ncesi donemlere 6zgi
kimi yonelimleri artik asmis olsa bile, saglkla ilgili
duyarlilik, saghgin bizatihi kendi degerinde degil, bir
“masraf kapisi” olmasinda odaklasmaktadir. Baska bir
deyisle, Turkiye’de genel olarak bir “saghk bilincinin”
olustugunu séylemek bugiin de miimkiin degildir. insanlar

saghg: tiketim maddelerinde, okul masraflarinda vb.
oldugu gibi, ama bunlara gore “ertelenebilir” bir masraf
kapisi saydiklarindan, saglik sektoriu ve hizmetleriyle
iliskilenme ancak yumurta kapiya geldiginde
gerceklesmektedir.

Durumu bir “egri” ile agiklayacak olursak, halkin saglik
hizmetlerinin erisilebilirligi, kalitesi, saglhk hizmeti
sunanlarin tutum ve davranislan vb. ile ilgili “duyarlilik
egrisi” belirli bir saghk sorunu ortaya ¢ikmadan once
dustk duzeyde ve diz bir ¢izgi izlemekte, sorun ortaya
¢iktiginda ise ani bir yiikselisle “tepe” yapmaktadir. Halkin
spontan ideolojik motiflerinin disavurumu ve bu motiflerin
kurumsallagmis ideolojilerle temasa gegip sinanmasi, bu
tepe noktasinda ortaya ¢cikmaktadir.

Kuskusuz, insanlarin saghk sektori ile iliskileri
kendilerinin ya da ailelerinden herhangi birinin saglik
sorunu ile birdenbire ortaya ¢cikmaz. Bu alanda,
yakinlarindan duyduklari, “aile buyiiklerinin” saglik
sorunlari dolayisiyla 6grendikleri seyler vardir; herhangi
bir saglik sorunu olmayan insanlarin bile, 6rnegin en
azindan gebelik takibi, cocuk ishali, asi vb. nedenlerle
temas ettikleri saghik kuruluglari vardir. Ancak, bu
“vesileler”, ideolojik motiflerin disavurumu ya da bu
motiflerin daha genel ideolojik yonelimlerle bulugmasi
acisindan yeterli olmamaktadir. Asil disavurum ve
bulusma, bizzat ya da aileden bir baska kisinin 6nemli bir
saglik sorunu dolayisiyla ve 6zellikle birinci basamaktan
sonraki saglik hizmetlerinde ortaya ¢ikmaktadir.

Ornek vermek gerekirse, kamucu motifler, daha ¢ok,
gorece ciddi bir saglik sorununun ortaya ¢ikmasiyla ve
birinci basamak sonrasi saglik hizmetleri sirasinda disa
vurulmakta, genel olarak kamucu ideolojik yonelimlerle
bulusmaktadir. Baska bir deyisle, kamucu motifler,
“sorunsuz” ortamlarda gorece daha az agirlikli ve en fazla
“gizil” durumdadir. Dahasi, insanlarin kendi sinifsal
konumlarina, ayrica hizmet aldiklar kesimin i¢ stati
farkhliklarina ve bu farkliliklarin kendilerine yansiyis
bicimlerine iliskin duyarliliklari da (dogal olarak) gene ikinci
basamakla birlikte artmakta ve gene ideolojik motifler
biciminde disa vurulmaktadir.

Bu iliskilenme ve etkilesimde seckincilik-popiilizm
ikilisinin yerine 6zel bir vurgu gerekmektedir. ikiliye
bakarken, seckinciligin yalnizca saglk hizmeti sunanlara,
populizmin de hizmet alanlara 6zgi oldugu
saniimamalidir. Daha dogrusu, seckincilik-popilizm ikilisi,
hizmet alanlarla hizmet sunanlar arasinda bir “dolasim”
icindedir. Ornegin, popiilist motifleri agirlikh olarak tastyan,
saglik calisanlarini ise “seckinci” ve “horlayici” bulan bir
emekgci, saglik sorununun ciddi olduguna inaniyorsa
kendisi de “seckinci” davranmakta, pratisyen hekimlerin
dediklerine kulak asmayip mutlaka bir uzmana ya da
“Universite hastanesi doktoruna” goriinmek istemektedir.
Bu, kuskusuz “yapisal” degil “konjonktiirel” bir
seckinciliktir; ancak, alinan sonuglara gore, bu
konjonktirel seckinciligin ayni kiside bu kez yapisallagmis
seckinci motifler biriktirmesi de pekala miimkinddr.
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Popiilizm-seckincilik ikiligi sektor calisanlarinin kendi
icine de degisik bicimlerde yansiyabilmektedir. Sézgelimi,
hekimleri seckinci bulan ve buna iliskin tepkilerini
“halktan” soylemlerle dile getiren yardimci saglik
personeli, hizmet alicilariyla iligskileri s6z konusu
oldugunda, seckinci davranislan bu kez yakindigr hekimleri
de asan boyutlarda kendisi sergileyebilmektedir. Bu agcidan
bakildiginda, saglik sektoriiniin, sinifsal ya da en azindan
statiisel yakinlagmalara pek elverisli bir alan olmadigini
soylemek mimkindir. Baska bir deyisle, saghk
sektoriinin daha alt kademelerdeki emekgileri ile bu
sektoriin hizmetlerinden yararlanma durumunda olan
emekciler arasindaki ideolojik yakinlasmanin nesnel
zemini, sektoriin kendine 6zgu yanlar nedeniyle biyik
olclide orselenmektedir.

Sektorden kalkarak, sektoriin otesine

Yukaridaki 6rnegin otesinde, saglik sektord, aralarinda
ideolojik motiflerin de bulundugu birbirine zit tercih ve
yonelimlerin bir arada sekillenmesine elverisli 6zellikler
tagir. Bu, kisisel bazda saghgin, “gemisini kurtaran kaptan”
ya da “her koyun kendi bacagindan asilir” tiirii bireyci-
bencil yonelimlere elverisli bir “sorunsal” olusturmasindan
kaynaklanir. Bir ailenin, kendi toplulugunda yalnizca kendi
gecekondusuna tapu almasi, bagkalan dururken yalnizca
kendi evine su baglatmasi ya da baskalarinin ¢ocuklari
okula gidemezken kendi ¢ocuklarini okula génderebilmesi
pek mimkin degildir. Ama, saglik sorunu olan bir kisinin
(bu kisinin mensup oldugu ailenin) es, dost, yakin, tanidik
ve hatta “sakal” yoluyla (argoda riigvet icin kullanilan
egretileme) kendi isini halletmesi pekala mimkuinddir.
Sonugta, 6zel durumlardan bagimsiz ve genel olarak
soruldugunda, Turkiye’de saghk hizmeti alanlarin da
sunanlarin da biiyik bir cogunlugu kamucudur, esitlik ve
hakkaniyet ilkelerinden yanadir; “yigiimalarin énlenmesi
icin once birinci basamak saglik kuruluslarina bagvurma”
gerekliligini herkes kabul eder, vb. vb. Gelgelelim, somut
durumlar dayattiginda, bu insanlar onayladiklarinin tersini
yapmaktan ¢ekinmezler.

Bu celiskinin asilmasi, kuskusuz salt halkin
“bilinglenmesine” birakilacak bir sonu¢ olmamalidir.
Saglk sektoriinde yapilacak kokli bir reform da bu yonde
ciddi katkilarda bulunacaktir. Kokl bir reform, “halkin
yumurta kapiya gelmeden” ve genel olarak onayladiklari
ile pratikteki tutum ve davranislar arasindaki aginin
kapatiimasina yardimci olabilir. insanlari, genel distince
ve yonelimleri disinda bencil ve bireyci tutumlara yonelten,
blyuk ol¢tde, bu tir tutumlarin gercekten “sonug
verebilmesidir.”

Saglik hizmeti sunan kesime (saglik calisanlarinin hepsi
birlikte) 6zel olarak bakildiginda, bu kesim hi¢ kuskusuz
daha once sozi edilen seckincilik-popiilizm ikilisi diginda
baska ideolojik yonelimlere sahiptir. Ornegin, genel olarak
bakildiginda, saglik hizmetlerinin sunumu konusunda bu
kesimin ciddi bir “kamucu biling” tasidigi soylenebilir. Bir
adim daha atacak olursak, bu kesimin, yaklasik 40 yillik

bir ge¢misi olan “saglik hizmetlerinin sosyallestirilmesine”
iliskin yasal diizenlemeye bugtin de koklii bir itirazi oldugu
soylenemez. Ozetle, 6rnedin “6zellestirmeci ideoloji”
saghk calisanlari arasinda ancak sinirl etki alani
bulabilmistir.

Saglk calisanlarinin kamucu duyarhliklari, an basta
“esitlik” ve “hakkaniyet” diyebilecegimiz ideolojik
motiflerle eslesmektedir. “Esitlik” ve “hakkaniyet”, saglhk
calisanlarinin genel olarak hizmet alan kesime yonelik
bakisini oldugu kadar, sektorin “kendi icine yonelik”
yaklagimlar da etkileyen motiflerdir.

Bir kere hekim kesimi, 6grenci bagina gorece ciddi bir
yatinmi gerektiren, 6zel ve zahmetli bir stire¢ saydiklan
tip egitiminin “getirileri” konusunda hayli duyarh ve
yakinmaci bir konumdadir. Ne var ki, ideolojik yonelimler
agisindan bakildiginda bu duyarlilik, mevcut sisteme iliskin
cok yonli ve koktenci bir elestiriyle butlinlesebilecegi gibi,
insanlarin aldiklari parayr “sef garsonun kazancl” ile
karsilastirip (12 Eylil darbesinin hemen ardindan
Genelkurmay Baskani Evren’in soyledikleri animsanabilir)
baska emekgi kesimleri karsiya alan bir konumla da
sonuglanabilir. “Esitlik” ve “hakkaniyet”, daha genel bir
referans cercevesi olmadan ¢iplak bicimde ele alindiginda
cesitli yonlere cekilebilecek motiflerdir.

Esitlik ve hakkaniyet, kendi konumu ile ayni meslekten
bir operatoriin konumunu karsilastiran pratisyen hekim
icin de bagka baglamlarda degerlendirilebilir. Ornegin,
koruyucu/onleyici hizmetler alaninda gorev yapan bir
pratisyen hekimin bu alanda halk saghgina yaptig: (ve
somut ol¢iimi muimkiin olmayan) katkilar, basarili bir
operasyonla hastasini saghgina kavusturan bir hekimin
insani katkisindan daha mi az degerlidir?

Bu tiir sorularin ve konularin saglhk sektoriinin kendi
icinde tartisilmasi elbette mumkindur. Ne var ki, bu
tartismalarin gercekten anlamli sonuclara ulastiriimasi,
esitlik ve hakkaniyet motiflerinin mimkiin olan en genis
referans cercevesinde yerli yerine oturtulmasi, saglik
sektoriint asan, ¢cok daha genel bir diizen ve sistem
tartismasini gerektirmektedir.

DIiPNOTLAR

' Burada “toplumsal formasyon” kavrami, kapitalist
tretim tarzinin, birtakim 6zel tarihsel stirecler sonucunda
belirli bir mekandaki bitincil sekillenmesi-somutlasmasi
anlaminda kullanilmaktadir. Dolayisiyla bu kavram,
“{iretim tarzindan” daha fazla sey ifade eder. Ornegin,
kapitalist tiretim tarzinin Fransa’da da, Turkiye’de de gecerli
oldugunu soyleyebiliriz; ama bu iki llkede, ayni tretim
tarzi izerinde yukselen farkli toplumsal formasyonlar
vardir. Clinki, temelde ayni olan tretim tarzi, bu iki Glkede
diger ekonomik etkinlikler, siyaset, devlet, kultiir vb.
olusumlari ile birbirinden farkli eklemlenmeler icindedir.

2 Bir is¢i, ornegin “kapitalizm bizim diizenimiz degildir”
dediginde bundan kastettigi mensup oldugu sinifin
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¢ikarlarinin kapitalizmle uyusmadigi ise ve buradan
hareketle baska bir diizen gerekliligi vurgulaniyorsa,
burada ideolojik olarak yanlis bir konumlanig s6z konusu
degildir. Ama kastedilen, kapitalizmin, emekgi siniflarin
bisbutin disinda gelisen ve onlara “disaridan” dayatilan
sureclerin sonucu oldugu ise, burada ciddi bir sorun vardir.

3Burada, yazarin 6zel bir vurgusu s6z konusudur. Yazara
gore, Marksizm ve temsil ettigi ogreti, is¢i sinifinin kendi
pratiginin ve deneyimlerinin dogrudan uriini olan bir
“sinif ideolojisi” degildir. Marksizm, deyim yerindeyse
“sinifin ozel ¢ikarlarindan kalkip gene sinifa donmez”;
“sinifin tarihsel ve nesnel konumundan kalkip onu tarihsel
bir misyona tasir.” isci sinifi pratigine dayali dogrudan
ideolojiler araniyorsa, bunun icin Marksizm’den ¢ok
ornegin Ludizme, Proudhonculuda ya da Lasallecilige
bakmak ¢ok daha yerinde olacaktir.

* Anlasilabileceg@i gibi, yazar refah devleti ve neo-
liberalizmi, salt belirli yondeki ekonomik politikalar demeti
olarak degil, 6zel ideolojik icerigi ve vurgulari olan
toplumsal yonelimler olarak degerlendirmektedir.

5 Ornegin, bir iscinin meslek ici egitim alarak daha vasifli
duruma gelmesi, dogrudan kendisinin fiili emek

stirecleriyle ilgili bir olgudur. Buna karsilik, ayni is¢inin
cocuklarina saglanan egitim imkanlar ve kosullari, bu kez
emek glcunin yeniden Uretimi kosullarina iliskindir

¢iki noktanin vurgulanmasinda yarar var. Birincisi:
Turkiye'de din, saglk hizmeti “aranisin” kostekleyen bir
etmen olmaktan buyiik ol¢liide ¢ikmistir. Bu nedenle
kurumsallagmis bir ideoloji olarak din, saglik sektoriintin
onde gelen ideolojik dinamikleri arasinda yer almaz.
ikincisi: Tirkiye’de halk, saglik hizmetlerini, bir hak olarak
degil gerektiginde basvurulacak bir ihtiya¢ olarak
gormektedir. Bu 6teden beri boyledir. Giniimiziin neo-
liberal yonelimleri ise, saghgin (ve dolayisiyla saglk
hizmetlerinin) bir ihtiya¢ oldugu, her ihtiyag gibi bunun
da Ucrete tabi olmasi gerekliligini vurgulamaktadir. Saghk
hizmetlerinin kamu tarafindan tcretsiz saglanmasini
isteyen, ama ayni zamanda bu hizmetleri bir hak degil
ihtiya¢ olarak goren genis kesimler, kendileri farkinda
olmasalar bile, bir tutarsizlik icindedirler. Klasik etaplara
bagvuracak olursak, “saglk hizmeti bir ihtiyactir ve bu
ihtiyacin kamu tarafindan Ucretsiz kargilanmasi gerekir”
diyen bir kisinin hentiz “ekonomik duyarlilik” diizeyinde
oldugunu soyleyebiliriz. “Saghk hizmeti almak bir haktir
ve bu hakkin diger temel haklar gibi glivence altina
alinmasi gerekir” diyen bir bagkasi ise ilkine gore daha
ileri bir biling-duyarlihk diizeyindedir.




