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Bu kitap, yazarlarinin iilkelerinde, artik glincel bir tartig-
manin odagl olmaktan ¢ikmis bir konuyu, iki biiyiik yazarnn
kaleminden ustalikla ve yiireklilikle ortaya koyan bir yapit-
tir. Ne yazik ki, "idam", iilkemizde hala glincel bir tartis-
manin odagim olusturuyor. Ulkemiz, tiim Avrupa'da idam
cezasinin hala yiinirliikte oldugu tek diyardir.

Camus, sozlerine c¢arpici bir 6rnekle baghyor. Babasinin,
sucu fazlasiyla 6fke uyandiran bir katilin infaz torenine gi-
disini ammsiyor. "'O sabah gordiiklerinden bir daha kimseye
tek kelime so6z etmedi. Yalniz annem onun eve yiizi allak
bullak, higim gibi girdigini, kimseyle konusmadigini, bir
siire yatagina uzandiktan sonra birden kusmaya basladigini
anlatti. Babam, hiiyiik formiiller adinda gizlenen gercegi
kavramisti. infaz aninda, 61diiriilen ¢ ocuklan diisiinecegi yer
de, kafas1 kesilmek icin giyotinin altina yatan ve 6limden
sonra bile acilar icinde kivranan viicudu diistinmiigti."

Bu en biiyiik ceza, basit ve dogru bir adama, belki de ci-
nayetin kendisi kadar isyan uyandirci sekilde ¢carpmakta ve
bu yeni cinayet toplumsal hiinyeye karsi girisilmis saldiny:
onarmak soyle dursun, eski lekenin yanina bir yenisini ekle-
mektedir.

Camus'ya gore, bu ilkel ayin, yalmzca kendisine belleti-
len, tantanali sozlere gore hareket eden kamuoyunun umur-
samazlig1 ve bilgisizligi yiiziinden glinlimiize kadar yagamis-
tir. (Yazarn bu eseri kaleme aldn tarihte, idam cezasi Fran-

sa, Ingiltere ve Ispanya'da yiiririikte idi. Su anda sozi edi-
len iilkelerin ticiinde de kaldinlmigtir)

Sagir bir halk, bir adammn mahkumiyetini dalginlik i¢inde
dinler. Ama onlaramakine gosterilsin, tahtaya vedemire do-
kunmalar, diigen basn sesini duymalan saglansin, o zaman
birden uyanan toplum imgelemi bu cezay: reddedecektir.

Oliim cezas1 yandaglarinin en hiiylik savi, 6liim cezasinin
ornek olma, caydirici olma niteligidir. Camus'ya gore,
devletin infazlan gizlemesi, mahkumlar1 cabuk ve insancil (!)
yoldan oldiirilecek aracin bulunmus olmasi ile Gviiniilmesi,
cezanin ibret olacagina, yani kendi savlarina inanmadiklar-
n1 gostrmektedir. Bu savin gercekligine inananlar i¢in, go-
rintiiniin tiim dehsetine karsin alenen 6ldiirme daha tutarh
bir yol olurdu. "ya alenen 6ldiirmeli, ya da agik¢a Oldiirme-
ye hakkimiz olmadigni kabul etmeliyiz."

Acaba oOliim cezasi, esas etkilemek istedigi, yalmz sucla
gecinenlere ibret oluyor mu? Koestler'in yazisindan Ingilte-
re'de yankesicilerin 6liim cezasina ¢arptirildiklar sirada, bir-
¢ok hmrsizin meslekdaglan Oldiirilirken, idam sehpasinin
cevresinde ‘'icrayr sanat'' eyledikleri Ogrenilmektedir.

Bununla birlikte insanlarin 6limden korktuklan da yad-
sinamaz. Ancak bu korkunun, ne denli biiyiik olursa olsun
hi¢bir zaman insan tutkularn sindirmeye yetmedigi de
baska bir gergektir.

Yiizyillardan beri vahsi bir incelikle gelistirilen 6lim ce-
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toplum ve hekim

zas1 suca kafa tutmaya caligmaktadir. Bununla birlikte sug
her zaman direnmektedir. Aynca belirlenmis istatistiklere
gore 0lim cezasinin kaldirilmas: ile suclar ne azalmakta ne
artmaktadir.

Oliim cezas1 karsisinda Koestler'in yazdiklanimin ayn bir
onemi var. Ispanyol i¢ savas: sirasinda 1937 yilinda 6lim
cezasina ¢arptinlmis bir insan olarak arkadaglannin idamla-
rna tanik olup 3 ay siire ile idamni beklemis eski bir mah-
kum Koestler. Bu durumun yazdiklarina ayr bir renk katti-
gin1, aslinda son derece soguk ve duygusuz yazmak isterken
acima ve igrenme duygusunun bu istegine baskin ¢iktigini
belirtiyor. Ciinkii, Koestler'e gore, olim cezasi yalmzca bir
rakam, istatistik veya ortalama sorunu degil, aym zamanda
ahlak ve duygu sorunudur da.

Ayrnca "idam sehpasi yalnizca bir 6lim makinesi degil,
ayn1 zamanda yalniz insana 6zgii olan, kendi ahlaki yikimm
isteme egiliminde en eski ve en miistehcen simgesidir."

Koestler, 1800'li yillardan itibaren Ingiltere'de 6lim ce-
zasimin uygulanmasini gerektiren durumlar:1 belirleyen ya-
salan, cezanin yayginhgim uygulanma bigimlerini belgelerle
anlatiyor. Verdigi bir 6rnek hayli ilgin¢. 1807'de Holloway
ve Haggerty'nin asilmalarini izlemeye gelmis olan 40.000 ki-
silik bir kalabalik birden Oylesine bir ¢ilginhiga kapiliyor ki,
gosteri bittigindemeydam kaplayan Olii sayis1 100'e ulagi-
yor. Biiyiicii ayinlerini andiran toplu infazlar, iistelik roman-
tizmin en yogun doneminde ortaya ¢ikiyor.

1386 'da ¢ocuk oOldiiren bir domuz, 1389'da adam o6ldii-
ren bir at ve 1437'de yine bir ¢ocuk 6ldiiren domuz idama
mahkum edilip cezalan infa ediliyor.

Koestler, Mangmn'in "insan ve hayvan' adli yapitinda
"bir domuzun idam cezasinin infazi'' adl bir graviire gon-
dermede bulunuyor ve soruyor: Nasil oluyorda bir hayvanin
asilmasini, insanin asilmasindan daha isyan ettirici ve tiksin-
dirici bulabiliyoruz? Diisiindigiimiizde, hi¢bir hakli kamt
gostermeden, yapay bir bicimde hayvan hayatina son ver-
mek bunun nedeni olarak gozikiiyor. Ustelik, infaz sirasin-
daki kaba toren durumu daha da beter goriniiyor. Ama in-
sanin asilmasi sirasinda da aym yapay toren sozkonusudur.
Ortada yalmzca boynu kirmanin olimciil toreni vardir.

Bu noktada soru degisiyor: Neden entellektiiel sebeplerle
bir hayvanin idam edilmesini insanin idam edilmesinden da-
ha isyan ettirici buluyoruz? Koestler, bunu irdeliyor. Suclu
gorilen hayvanlar asildiginda digerlerinin aym sucu igleme-
lerini engellemiyor. Digerlerinin ¢ocuklan 6ldiirmelerini en-
gelleyici 6nlemler almak ¢ok daha akilei bir yol olarak gonii-
liyor. Aym sey insan i¢in de gecerli midir? Koestler, daha
sonra Camus'ya da kaynak olacak istatistiklerle, 6lim ceza-
smin caydirici olmadigim savunuyor.

Koestler'in ¢arpici bir istatistiksel 6rnegi de su: 50 yil-
lik bir siire icinde 20.000'e yakin insan cinayet digisuclar-
dan yargilaniyor. Bunlardan binde onbesi su¢lu ama akli
dengesi bozuk bulunuyor. Yine aym siire icinde 4077 kisi
cinayet sucundan yargilanip 1013% beraat ediyor. Kalan

3004 cinayet samgimn 1241'i yani yiizde kirki suclu ama
akli dengesi bozuk bulunuyor. Aciktir ki, akil hastalif1 ci-
nayetlerde diger suglara oranla daha ¢ ok rol oynamaktadir.
Ancak bu izlenim, yiizde kirk ile binde onbesg arasindaki
biiyiik farkin tek nedeni olamaz. Gergekte yasa, acmasiz ve
sert bir sekilde 6liim cezasim ongordiigii haller diginda, bii-
tiin su¢ ve kabahatlerde cezamin takdirini mahkemeye bi-
birakmaktadir. Oysa yasalara gore Oliim cezasin gerektiren
hallerde, mahkeme veya jiiri iiyeleri i¢in, olay1 doguran ko-
sullar gozoniine alindifinda asilmamasi gereken bir insani
asmamamn tek yolu sanif1 suclu ama akli dengesi bozuk
olarak ilan etmektir.

Her zaman bir insanmn bir hayvandan daha sorumlu ol-
dugu hic degilse daha degisik ve daha yiiksek bir sorumlu-
luga sahip oldugu soylenir. Su ¢iglemis olan insan ''kendini
biraz daha zorlasa idi'', "'biraz daha gayret etse idi'', ''biraz
daha kendine hakim olsa idi'"' su¢un cagnsina kars: koya-
bilirdi. "Daha ¢ok", "daha iyi'' neye gore? Gosterdigi gayre-
te gore. Daha fazla gayret gosterebilecegi ve gosterilmis ol-
mas gerektigi diisiincemiz,belirli bir kimsenin, belirli bir du-
rumda iki davramg seklinden birini se¢mekte 6zgir oldugu
varsayimma dayanir. Bagka bir deyisle bir neden iki veya
daha fazla sonu¢ dogurabilir. Bu kavram, bilimin verilerine
de aykindir. Ne var ki, ""cezai sorumluluk'’ kavrami da, ya-
sanmin biitiin yaps1 da bu diisiinceden ortaya ¢ikar. Oysa in-
sanin davranigm se¢mekte O0zgir oldugu varsayimimna karsi
""determinizm" kuramlin s6z konusudur. Ozgiir irade ve
determinizm kuralmlan, yiizyildir siiren O0lim cezasi tartig-
malarinda hig ileri siiriilmez. Oysa Koestler'e gore sorunun
odak noktasidir bu. Bu sorundan hep kagilir ¢iinkii, felsefe-
nin simdiye kadar ortaya attig1 en eskive en korkutucu so-
rundur ve belki de ¢6ziimii olanaksizdir. Koestler'e gore de
bu sorunun hi¢bir zaman ¢6ziimlenememis olmasi 6lim ce-
zasina karsi bir KANITTIR.

Giindelik yasamda, 6liim cezasinin ibret verici niteligin-
den ¢ok -ki yanhgtir- sucun kefareti oldufunu vurgulamr
durur. Yillarca siiren yargilamalarda 0kim cezasina ¢arptinla-
cag glinii, ardindan infaz giiniinii her giin yiizlerce kez olerek
bekleyen makkum bunu haketmis midir? En ilkel adalet
sisteminin kurali olan 'kisasa kisas'' kurallarinda bile bu
yaptirim yoktur. Ustelik mahkumun yakinlan da ayri ceza-
ya carptirilmig gibidir. Daha ilginci, gorevi her ne kosul al-
tinda olursa olsun insani yasatmak olan ve polikliniklerde
yiizbirinci hastaya bak-a-madif1 i¢in cezalandirilan hekim-
lerden, yillardir psikolojik iskence ¢cekmekte olan ve yasa-
m1 sonlandirilacak-0ldiirilecek- bir insanin, 6limden onceki
amnda saghgnin yerinde olup olmadifina ve olimiin ger-
ceklestigine taniklik etmesi istenmektedir. '

Bu isteme, tip ahlaki ve insani acidan verilebilecek tek
yamt HAYIR 'dir. Ali Sirmen'in dilimize kazandirdig: bu ki-
tap, bu yanmitin, diisiinsel plandaki tiim kanitlarin1 sunmak ta-
dir.




