Eyliil - Ekim 2020 Cilt: 35 Sayi: 5

TOPLUM

emokratik kitle 6rgiiti ola-
Dbilmek!

Glnimizde, dinya halk-
larinin demokratik kitle 6rgtleri
(DKO)'ne son kirk yildir her za-
mankinden daha da fazla gerek-
sinimi var.

COVID-19 pandemisi, diinyanin
hemen hemen her yerinde var
olan “YASAMIN KRizi"ni, uzun
zaman sonra gorundr kildi. As-
linda, Yasamin Krizi, kapitalizmin
krizinin asilabilmesi icin 1979 yi-
linda uygulamaya konan, Yapisal
Uyum Politikalari-Vasington Kon-
sensusuyla hizlanan; Doganin
Talani ve Doganin Tahribatiyla
ortaya cikan; Iklim Krizi, Saghk
Reform Programi'nin diinya ge-
nelinde uygulanmasiyla olusan;
Saglik Sistemi Krizi ile Calisma Ya-
saminin ve Ulkelerarasi iliskilerin
patronlarin ve merkez kapitalist
Ulkelerin cikarlar dogrultusunda
yeniden duzenlenmesiyle daha
da derinlesen; Ulkeler ve Sinif-
lararasi Esitsizliklerle Calisma ve
Yasam Kosullarinin daha da ko-
tilesmesinin birlikte bir sonucu
olarak ortaya ¢cikmisti. Bu neden-
le diinya, 21. yizyila, insanlarin
insan, Hayvanlarin Hayvan, Bitki-
lerin de Bitki gibi Yasayamadiklari
bir gezegen olarak girdi. Oyle ki
bu kosullarin-Yagamin  Krizinin
bir sonucu olarak ortaya cikan
H1N1 (domuz gribi) pandemisi
nedeniyle, Diinya Saglik Orgiit,
“Uluslararasi Kamu Saghigi Acil
Durumu’nun ilkini 2009, altinci-
sini ise Ocak 2020 yilinda ilan et-
mek zorunda kaldi. Yasamin Krizi
devam ettigi surece, yedincisinin,
sekizincisinin ve sonrakilerin ¢ok
daha sik araliklarla ilan edilebile-
cegini 6ngorebilmek icin “kahin”
olmaya saniyoruz gerek yok.

Bu ylzyilin hemen basinda oldu-
gu gibi, ginimizde de salgin,
bir sonuc¢ olarak, diinya geneli-
ne yayilacak sekilde ortaya cikti.
Dogal olarak, pandemiye dolay-
[l ve dolaysiz bagli nedenlerle
de cok sayida sorun yasanmaya
baslandi, yasandi, daha da yasa-
nacak. Bununla birlikte, 6nceki
donemlerde krizin neredeyse
biitliin olumsuz sonuclarini bizzat
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yasiyor olmasina karsin, bir ¢ok
nedenle, ayirdinda olamayanlar,
bugiin, farkh farkl bicimlerde de
olsa yasananlarin-yasadiklarinin
bir kriz, kriz dénemi/ortami ol-
dugunu fark ve bunu ifade eden
bir yerdeler. Hatta, dliinyanin ce-
sitli yerlerinde kendiliginden de
olsa yasadiklarini sorgulayan ve
irili ufakh kitleselliklerle ¢6zim
arayanlarin varligina da tanik
olabiliyoruz.

Kriz dénemlerinin “yeni” para-
digmalar olusturabilmenin ola-
naklarini tasidigi tarihsel olarak
sinanmis bir bilgi, bizler icin. Ben-
zer bicimde, DKO olabilmenin,
toplumsal yasam icin dogrudan
paradigma olusturabilmeyi de-
gil, ancak, paradigma degisikligi
yaratmanin-"yeni”  paradigma
olusturmanin atmosferini-kosul-
larini  olusturabilmenin aracisi
olabildigini de ayni sekilde biliyo-
ruz. Uzun zamandan beri kaybe-
denler icin krizin bir de bu acidan
Onemi var: “baska bir dinyay”
kurabilme hedefiyle dayanisma,
micadele ve 6rgltlenme. Tabiiki
zor! Ancak, mimkin!

Yirminci ytzyilin son iki dekatina
kadar ulus devletler, tlke kay-
naklarinin ulusal olcekte yonetil-
mesiyle yatirim ve sosyal politika
alanlarinda ¢ok daha fazla ser-
bestlige sahipti. Sosyalist uygu-
lamalarin sonlanmasi sonrasinda,
neoliberal politikalarin  dlinya
genelinde neredeyse rakipsiz
olarak yayginlasmasiyla birlikte,
“6zgurliklerini”-serbestliklerini
cok buytk olctide yitirdiler. Gu-
nimdizde, ulusal kaynaklarinin
ulusal kararlarla ve/ya da ulusal
Olcekte tasarrufunda yasadiklar
blyuk kayiplar sonrasinda dev-
letlerin, hikimetlerin ve siyasi
partilerin mesruiyetini ve 6zgin-
[iklerini saglayan zemin de eroz-
yona ugradi. Bir yanda Ulkelerin
birbirlerinden bu alanlardaki
farklihgr gorece azalirken, diger
yanda Ulke icinde siyasi partilerin
ekonomik, sosyal guivenlik ve lic-
ret politikalarina yonelik vaat ve
taleplerindeki farkliliklar da silik-
lesti hatta kayboldu. Bu durum,
neredeyse birbirinin aynisi haline

EDITOR'DEN

gelen siyasi partilerin topluma
kendilerine 6zglin mesajlar vere-
bilmesinin kosullarini da ortadan
kaldirmis oldu. Siyasetin bosaltti-
g1 bu alan her bir meslek grubu-
nun, kendilerine 6zel taleplerini
dile getirebilmesinin nesnel ze-
minini yaratti. Oniind acti, mes-
ruiyetini pekistirip gelistirdi.

Ayni donemde neoliberal diizen-
lemeler kapsaminda “dis kalkin-
ma yardimlar“inin 6nceden ol-
dugu gibi, uluslararasi kuruluslar
ve/ya da merkez kapitalist tlke
hikiimetlerinden hikimetlere
verilmesinin yerini, hiikimet disi
kuruluslara verilmesinin tercih
edilmesi aldi. Ozellikle bagimli
kapitalist Ulkelere yonelik olan
bu fon aktarimini sahiplenebil-
mek amaciyla hem kendilerini
sivil toplum kurulusu (STK) olarak
adlandiran hem de bu amacla
kurulan yapilanmalarin sayisi da
hizla artti.

Yine neoliberal diizenleme done-
miyle birlikte, devletler-hiikiimet-
ler, tlkenin topyekiin uluslararasi
rekabet slreclerine uyumlu hale
getirilmesini saglamak icin islev-
sellestirilirken, ulusal dizeyde
ekonomik ve sosyal alanlarin di-
zenlenmesi rolinden arindirild.
Hakidmetin ekonomik ve sosyal
alanlardan geri cek(tir)ilmesiyle
ortaya cikan boslugun, STK'ler
tarafindan doldurulmasi organi-
ze edildi. STK'ler istihdam, sosyal
glivence vb. alanlarda islev gor-
mesi icin yonlendirildi, ekonomik
olarak ve emek gticlyle sistemli
olarak desteklendi. Bu slirece pa-
ralel olarak, hikiimet ile STK'ler
arasinda bir ikilem tanimlandi.
Ve STK'lerin hikimet Uzerinde
demokratik denetim araci olarak
faaliyet gostermesi de 6zendiril-
di. Boylece, STK'ler ne kadar gii¢-
lenirse hem demokratik denetim
artacak hem de Uyelerinin, mes-
lek gruplarinin ¢ikarlari icin talep-
te bulanabilecek, kendi cikarlari-
na aykiri olanlari elestirebilecekti.
Cikarlar dogrultusundaki talep
ve elestirilerle hiikiimete baskida
bulunabilecekti. Boyle de oldu.
Es zamanli olarak, ¢ikarlar icin mi-
cadele daha da ileriye tagindi. Sinif
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celiskilerinin ve bunun icin ortak
mucadelenin Uzerinin ortilmesi-
nin araci haline getirildi. Aksine,
sermaye sahiplerinin STK'leri ile
iscilerin, meslek gruplarinin kur-
dugu STK'lerin “ortak” ¢ikarlari igin
hikimetlere karsi “birlikte” miica-
dele edebilecekleri konu baglik-
larinin varhig hakkinda haberler
yayginlastirildi. Ve bunun gercek-
lestiriimesine  yonelik eylemler
dahi érgitlendi. Ornegin, 2000l
yillarin hemen basinda DISK Ge-
nel Bagkani Turkiye'nin en buyik
sermaye grubunun hikimete
karsi cikarlarini korumak icin ey-
lem yapabileceklerini kamuoyuna
ilan edebildi.

Oysa, STK'ler eliyle varligi-kuru-
labilecegi iddia edilen ve yay-
ginlastinlmaya calisilan, sivil top-
lumculuk, toplumsal biriminin
‘yurttaslar’ oldugu bir diizendir.
Bireysel 6zgurlik, 6zel miilkiyet,
girisim 6zgirligl ve son olarak
da demokrasi oncillleri cerceve-
sinde gerceklestirilen yasal di-
zenlemelerle esit haklara-firsat
esitligine sahip “6zgur” yurttas-
lardan olusan bir diizendir. Ancak
bu diizende yasalarla tanimlan-
mis haklarin “esit” kullanimi, hak-
lara “esit”ulasiimasiyla ilgili her-
hangi bir diizenleme s6z konusu
degildir. Kullanabilen kullanur...
Bu ozellikler, meslek orgutle-
ri basta olmak Uzere, topluma
onerilen STK tutumunun, radikal
siyasal ve toplumsal donisi-
min olanadinin ¢ok zayifladigi
hatta kalmadigi 6n kabuliinden
hareketle, verili kosularda eko-
nomik ve demokratik haklarin
korunmasi hedefiyle sinirli oldu-
gunun bir kanitidir. O nedenle,
ornegin, egitim politikalarindaki
hatalarin hukimetin hatalarin-
dan kaynaklandigi séylemi ara
nedeni isaret etmekle birlikte,
temel nedenin saklanmasini
da kosullamaktadir. Clnkd, uy-
gulanmakta olan yanlis egitim
politikalari, yalnizca devletin-
hdkimetin hatasindan ve/ya
da tercihinden kaynaklanmi-
yor. Ulkenin icinde bulundugu
ekonomik ve sosyal gercekler-
den, baska bir ifadeyle, llkede
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egemen toplum biciminden,
kapitalizmden-neoliberal kapi-
talizmden kaynaklaniyor.

Bu tartismalar 1siginda, gunu-
miizde bir DKO'niin hedefi neler
olmalidir? Sorusuna, herhangi bir
oncelik sirasi vermeden, asagida-
kiler gibi yanit verebiliriz:

- Uyelerinin sinifsal kimliginin
ortuk degil, belirgin olmasi
hedeflenir.

- Uyelerinin cikarlarina daralma-
dan, ilgili oldugu toplumsal alanin
bitlnligind icine alan siyasallas-
ma/siyasallastirma hedef lenir.

- Orglitle Uyeler ve uyelerin ara-
sinda gevsek degil, glicli bir iligki
kurulmasi hedeflenir.

- llgili alanin diger orgtleriy-
le (6rn. SES, TDB, THD, TTB, TEB
vb.) 6rgtitiin, Gyeleriyle de kendi
Uyeleri (6rn. hemsire, psikolog,
ebe, hekim, eczaci, laborant vb.)
arasinda cikar catismasi ve reka-
bet reddedilir. Tam aksine, diger
orgutlerle ve tim Uyeler arasin-
da butanlikld, kurumsallasmis
ve dayanismaci iliski yartttlmesi
hedeflenir.

- ilgili alanin pratiginin yasamin
diger alanlarinin pratikleriyle ilis-
kisini sorgular, yasamin bitinu-
nld kapsayan program(lar) Uret-
mek hedeflenir.

- Urettigi program(lar)in, bir yan-
dan sistemi mutlaklastirmamasi,
ote yandan da toplumsal degisi-
me katki sunmasi hedeflenir.

- Tarafi oldugu evrensel degerle-
rin, ulusal, bolgesel ve evrensel
diizeyde hayata gecirilebilmesi
hedeflenir.

- ittifak iliskilerinde sinif, eksen
olarak hedeflenir.

- Mali kaynaklar, sistemi yeniden
Uretmenin araci olan projecicilige
dayanmaz. Oncelikle Giye aidatla-
rindan saglanmasi hedeflenir.
-HizmetiUretenlerle kullanicilarin
cikarlarinin celismedigi gercegi-
nin, tyeleri ve toplum icinde yay-
gin olarak bilinmesi ve buna gore
tutum almalari, meslek-uzman-
ik alaninin hegomonya aracina
donlismemesi hedeflenir.

- Alaniyla ilgili bittin hizmetlerin,
dolaysiz vergilerle olusan genel
biitceden finanse edilmesi, kamu

tarafindan sunulmasi ve toplu-
mun tum Uyelerinin gereksini-
minin karsilanmasini  saglayan
politikalarin hayata gegirilmesini
saglayacak miicadele stratejisi
hedeflenir.

Konuyla ilgili TTB ici, “eskimemis”
tartismalara, Dergimizin 2000 yili,
son U¢ sayisinda ulasabileceginiz
icin bu tartismayi simdilik TTB 6ze-
linde ele almamayi tercih ettik.
Turkiye'de 15 Temmuz 2016'daki
‘Asker Kalkismasi’nin hemen ar-
dindan, Hiikiimet tarafindan ger-
ceklestirilen “Anayasa Darbesi”
sonrasinda, vesayetin sahibi de
degisti. “Asker Vesayeti"nin yerini,
“iktidar Vesayeti” ald1. idari sistem
yikildi ve kuruldu. Yasama organi-
nin yerine, Cumhurbaskanhg ka-
rarnameleriyle yapilan hukuksal
diizenlemelerle, icinde (niver-
sitelerin de yer aldigi ¢ok sayida
kurum ve alan, toplumsal islevine
ve tarihselligine karsit bir tutum
olarak, “yeni” yapi ve islev(ler)le
donisturildi. Bu dizenlemeler-
le hem iktidar daha da otoriter-
lesti hem de Ulke kaynaklarinin
tasarrufunda ulus Otesi sermaye-
nin rolti daha da artti.

Sizlerle, bu sayida birinci bo-
[UmUnl paylastigimiz “Diin-
yada ve Tirkiye'de Universite”
dosyamizi, 2019'un ilkbahar ay-
larinda yukaridaki saptamalar
isiginda  planlamis ve Aynur
Ozugurlu ile birlikte, dosya
editorl olarak gorev almistik.
Universite mekani, yiiz, ytzelli yil-
dir toplumsallasmanin ve siya-
sallasmanin 6nemli araclarinin
on sirasinda yer aliyor. Ancak,
glinimiizde, pandeminin biyo-
lojik smirlihgr gerekge goste-
rilip, Universiteler c¢evrimigine
mahkam edilerek, bu islevi plan-
It bir bicimde yok edilmek iste-
niyor. Boyle bir donemde, plan-
lanana gore bazi eksiklikleri olsa
da Dergimizin dosya calismasi-
nin islevsel olacag kanisindayiz.
Dileriz siz de bu dislincemize
katilirsiniz.

Ozgiir, 6zerk, toplumcu Universi-
te ve yliz ylize egitim dilegiyle...



