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DOSYA/DERLEME

“Oliimiin son iyiligi bir daha élmemektir.”
Nietzsche

GiRisg

Uygarligin kurucu akli, yasami strdiirmenin bilgisine
adanmistir. Tip, din ve siyaset, 6lim ile yasam arasindaki
insanlik yazgisinin temel araclaridir. Tip 6limu kontrol
etmeyi, din 6limun Otesine gegcmeyi, siyaset dogru
zamanda oldirmeyi hedefler. Bu t¢ hedef iktidarlarin
kuruldugu ve yikildigi zamanlarda kolaylikla birbirinin
yerine gecer. Tip teknigi, siyasal eylem ve dinsel ayin, insani
kimi zaman 6lime, kimi zaman ise yasama yaklastirmistir.
Makale tip, din ve siyaset arasinda hem uygarhgin kurucu
ideolojisini sekillendirme noktasinda epistemolojik, hem
de uygar insanin sorunlarini nesnelestirme adina ontolojik
bir birlik oldugu kanaatindedir. Bu bahsi gecen birligin
din-siyaset ayagi modern siyaset yazini icinde oldukga
ayrintil sekilde incelenmistir. Din-siyaset iliskisine dair, dini
bir ahlaki model olarak devlet aygitinin kilavuzu
konumuna yukselten anlayistan, toplumsal diizenin
devamini garanti altina almak icin onu devletin ideolojik
araclarindan biri haline getiren anlayisa kadar bir dizi goriis
ileri stirtilebilir (Vergin, 2003:23-54). Burada yapilacak
olan da uygarh@in kurulus hikayesinden fttristik gelecek
tasarimlarina kadar gecen sireyi din-siyaset iliskisine
benzer bir tonda tip-siyaset iligkisi olarak yeniden
kodlamaktan ibaret olacaktir. Tip, din ve siyaset arasindaki
baglar, bu baglarin ¢oziltustinl yansitan ve yer yer siyasi
tarihten de gii¢ alan bir siyaset felsefesi incelemesi ile
ayrintilandinlacaktir.
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Uygarligin gelecege tasinmasi sorunsalinda bugin de
gelisip donuserek varligini stirdiiren eski cag duistincesinin
¢ yonu ayrica anilmaya deger. Bu bahsi gecen li¢ yonden
ilki sorun ¢oziici somut distincedir. Pratik ihtiyaclarin
Urlinu olarak miihendislik ve tip insanin dogayi ve kendi
bedenini somutlastirmasi ihtiyacini ifade eder. ikinci olarak
analojiye deginilebilir. Analoji sonsuz sayida olayi ve insani
ancak benzerleri araciigiyla kavrayabilen ilkel insanin
taklit¢i yoniinu ortaya koyar. Analoji ile birlikte siyasal
dustnis disincenin geriye kalanindan ayrilmaya
baglamistir. Klanin totem ile simgelenmesi sayesinde
toplum siyasal bir varlik kazanmistir. Totemci 6greti klani
bir totem ata ile 6zdeslestiren ve kendini o totemin
soyundan geldigine inanan, oteki topluluklar da baska
totemlerin soyu sanan, toplumlar arasi iligskiyi totemler
arasl iligkinin turevi haline getiren siyasal ideolojinin adidir
(Freud, 1996). Yalnizca siyasetin degil, ayni zamanda
organizmaci siyasal gelenegin kokleri de analojik
distincededir. Tibbin da simgesi olan yilan, 6lim, 6te
diinya, insan yasaminin bitkiye benzetilmesi, yeraltina
inme, dogum, toprak ana ve benzeri imgeler kiltirel
organizmaci stilin uygar diisiinde biraktigi izlerdir. Bu izler
bir sonraki bolimde ayrintili bir sekilde incelenecegi tizere
once siyasal organizmaciliga, ardindan da modern
muhafazakarhiga donusmiustir. Bu acidan bakildiginda
muhafazakarlik, tip ile siyaset arasinda oldugu var sayilan
ontolojik-epistemolojik birligin ilk 6nemli meyvesidir.

ilkel diistiniistin Gglincii basat 6gesi sihirdir. Uygarlik
tarihinin erken donem ideolojisi sihirsel distinis ve sihrin
sinifli toplum icinde yenilenmis tirevleri tartismamiza
baslangi¢ hizini verir. Sihir ayni zamanda doktorluk yapan
rahip klan seflerinin distinsel enstriimanidir. Tip, din ve
siyaset ayrismamis bir sekilde, dolayisiyla cenin halinde
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sihrin icinde bulunur. Sihir unutulan bir bilgelik olarak
biytict doktorlar ve biytici rahiplerin otantik gegmisini
karakterize eder. Sihirci dislinlis 6nce avci-toplayici
donemi, ardindan bitki ve hayvanlarin evcillestirildigi
neolatik devrim caglarini kapsar (Childe, 1990: 22 vd).
Bu dénemlerde insanlar kararsiz ekonomiyi kararli
ekonomi haline getirerek uygarhg: sirdirulebilir
kilmislardir (Giiveng, 1999:149-180; Senel, 1999:24 vd).
Toplumun kararli hale gelmesi siirecinde mesafe kat
edildikge sihirsel distiniis dine donustr. Denetlenmeyen
doga ve toplum olaylari karsisinda, bu olaylarin nedenini
total bir sekilde kisilestiren tanri kavrami ve tanriya yakaris
s0z konusu olur. Sihrin toteminden farkh olarak dinin
tanrisi insan Ustidir. insani zaaflardan arinmistir
(Malinowski, 2000; McNeill, 2004:38-40).

Dinci disunds ilkel mirasin stiizgecinden damitilip
gelen bir dizi 6n yarginin insanhgin kltirel hafizasinda
yer ettigi bir donemdir. Mesela tip¢i yilan imgesi, Babil
Yaradilis Destanindan, Kitabi Mukaddes’deki Tekvin
Ogretisine kadar bir dizi metinde cinselligin ve kotiiligiin
simgesi olarak kullanila gelmistir. Yilan bir yoniyle somut
ve gercek, bir yonuyle sihirsel ve mistik, bir diger yontyle
de analojik ve meteforiktir. Aslinda sihirci-dinci donemde
distince diinyasindaki ilkel homojenlik, siirecin tiim olasi
pratiklerine yansir. Sihir bilgisi ile teknik bilgi birbirinden
uzak degildir ayrica. Sihir yapmak icin alet kullanmak
gerekir. Ayni zamanda tip-btiyd birlikteligini destekleyecek
derecede bitki deneyi tecriibesine ihtiyac vardir. Bir lojistik
etkinlik olarak eczacilik bahsi gecen stireci yedekler. Ayrica
sihirde modern psikanaliz tekniklerinin bircogu ham halde
vardir. Saman hekime dogru evrildikce toplam tedavideki
sihir (inang) 6gesi azalacak, hayvansal ve bitkisel katki
daha agirlikli hale gelecektir (Messadie, 1998:174-5;
Childe, 1990:33-38).

ilkel donemde cerrahi uygulamalardan, ilagla bakima
kadar tim tibbi faaliyetler sihirci-dinci sire¢ icinde
sekillenir. Teshiste, tedavide dogatisti kuvvetler ve bu
kuvvetleri yonettigine inanilan kisiler devreye girer.
Hastaliga ve hastaligin buyicli doktorca tedavi edilme
bicimine inan¢ aslinda ait oldugun topluma inanctir.
Samanlar doga ve tanrinin ofkesi ile koti ruhlar hastaligin
sebebi sayarlar. Tim tedavi yontemi bu bahsi gecen
sebeplerin biyil, dua, sihir, muska, ruh ile beden
etkilesimini kontrol eden cesitli receteler aracihgiyla
onlenmesi mantigina tzerine oturtulmustur (Erdemir,
1996:19, 156-159). Tabii siirecin denetlenmesi pratiginde
kararl bir sekilde siyasilesen samanlar oldukca etkilidir.

Sihir, din ve tip arasindaki i¢ ice gegmis ilkel devamlilik
ve bu devamliligi siyasetin belli noktalarda kestigi yorumu
ayni zamanda klan sefligi de yapan biytcu-hekimler
araciligiyla ayrintilandirilabilir. Saman hem bir hasta, hem
de bir iyilestirici olarak tibbin siyaset ile olan ontolojik ve
din ile olan epistemolojik birligini simgeler. Modern
psikiyatri biliminin sizofren olarak adlandirdigi hastanin
bircok 6zelligine sahiptir saman. Hallisinasyon, inter versio,
trans, organ yabancilasmasi, bayilma, nébet gibi sizofrenik
ogeler 6nemli dlctide ilk hekimlerin epistemik dogalarini

karakterize eder (Ersoy, 1996:14). Samanin sancili yaratim
stireci arka planinda ciddi sinirsel ¢okiinti, giindelik yasam
ile disler arasinda kalici gidip gelmelere gebedir. Samanin
bunalimi kiiltiirel cevre ve yerel tarihten etkilenen egilip
bikilebilen bir seydir en nihayetinde. Yalitiimis olma
durumu koki topragin derinliklerine giden, gévdesi ve
basi ile glinese ve onunla ilgili her seye yonelmis bu gizemli
0znenin dramini onemli 6lctide karakterize eder
(Campbell, 1992:283). Saman bir yontyle kurbandir.
Bilinmeyene dogru gizemli ve korkutucu bir yolculuk
icindedir surekli. ilkel topluluklarin zor yasantilarini
katlanabilir hale getirir boylece. Tarih 6ncesinden sarkan
sizofren 6ge saman da, heniiz din ve bilim diye ikiye
ayrilmamis bilginin Prometheuscu 6zl bulunur. Bu 6z hem
trans haline gecebilme yeteneginin sira disi sonuglari ve
iyilestirme yetenegdinin dogustan geldigi sanrisi aracihgiyla
tine, hem de bilginin erke donlisme potansiyeli nedeniyle
siyasete kaynaklik eder (Ersoy, 1996:13; Ersoy 1998:14).
Saman ornegi bilgili insanin nasil kolaylikla iktidar sahibi
insana donusebileceginin tarihe kazinmis ilk 6rnegidir.
Ayrica ilk siyasetci, ilk din adami ve ilk hekim olan kisinin
ayni zamanda bir tlr yari-akil hastasi olmasi olgusu son
derece dustindiricu ve bir o kadar da ironik gordilebilir.
Aklin ve iktidarin kokeninde akilsizlik vardir ¢tiinki.
ideolojik perdelemenin hentiiz emekleme ¢aginda oldugu
o giinlere bakarak, bugtinlerde kati bir sekilde bilinclere
islenmis normal-anormal ayriminin ne kadar da anlamsiz
oldugu sonucuna ulasabiliyoruz ayrica. Uygar diinyanin
tip-siyaset birlikteligine iliskin sonuglari toparlamadan
once samanlik mefhumuna dair iki ayrinti daha gozler
ontine surdlebilir. Her seyden 6nce hastalik ve hastaligin
tedavi edilme bi¢cimine inan¢ aslinda ait olunan
organizmaya inanci ifade ediyor. Hasta ile hekim arasindaki
iliski hasta ile toplum arasindaki iligkinin tirevlerinden
biri. Blylcu-hekimler hastalik tretiyor, ilkeller buna
inaniyor. Daha sonra iyilestirici kisiler hastaligin tedavi
edilme bicimi de Uretiyor. Hastalar zorunlu olarak bu bahsi
gecen bicimi de benimsiyorlar. Hastanin tedavi bicimine
itirazi, ait oldugu klanin mesruluk olcitleriyle catisacak
siyasal bir itiraz en nihayetinde (Malinowski, 1998:135-
9). Diger bir aydinlatici nokta samandan sefe gecisin ayni
zamanda sinifsiz toplumdan sinifli topluma gecisin
yansimasi olmasi. Toplumun alt yapisal dontstimleri tipta,
siyasette ve dinde kendine iz diistimler yaratmig durumda.
Demek ki hekim bir seyin triini. Iktisadi yapida belli bir
yere ve dolayisiyla yerine paralel bir sekilde ekonomik bir
isleve sahip. Tip erkgiligi ve kapitalizm boliimlerinde
ayrintili bir sekilde deginilecegi tizere ekonomi ile tip,
ekonomi ile siyaset ve ekonomi-tip-siyaset arasindaki
devamlilik giincel yasamda da izler birakarak varligini
strduruyor.

Tip ile siyaset arasinda uygarlasma surecinin erken
caglarindan bugtine bir eylemsel-soylemsel ic ice
gecmisligin s6z konusu oldugu ve din kurumunun bu
beraberligi belli noktalarda tamlandigina dair hatirlatma
bizi bir dizi ara sonuca gottirir: (1) Her seyden 6nce yasama
ve Olime dair bilginin birinci sinif bir siyasal bilgi oldugu,
devletci-dinci iktidarin daha en basindan beri 6ltimldler
diinyasinda 6limsuzlik ideali Gzerinden kendini
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mesrulastirdigr ortaya cikacaktir. (2) Dolayisiyla
hastaliklarin tedavi edilmesi siyasal bir istir. Saglikli olani
sagliksiz olandan ayiran ¢izgi de siyaset tarafindan
cizilmektedir. Siyasal olandaki degisikliklerin tip fenomeni
Uzerinde kokli kinlmalar meydana getirdigi apacik bir
gercektir. Demek ki teknik aklin yukselisini konu alan
bolimde ayrica ifade edildigi lzere cinci tedavi
yontemlerinin tasfiyesi siireci ile Ronesans ile baslayan
stirecin cakismasi olgusu tesadiifi degildir. (3) Siyaset ile
tip arasindaki epistemolojik-ontolojik birlik siyasete ait bir
ozelliginin kendine 6zgii gelisme zemininde tip icinde de
belirmesine yol acmistir. Iktidar ile muhalefet arasindaki
kahcr bolinmdsliik ilging bir sekilde tip fenomenine de
yansimistir. Sarayda hizmetkarlik yapan, bilgisini st
siniflarin emrine veren ve konumu itibariyle diizen yanlisi
olan iyilestirici imgesi tipciigin tarihi kadar eskidir. /ktidar
olarak tip¢i diizenin devamindan yana olcili tutumu ve
on gorult dikkatinin karsithdini yasadigi ¢agin
standartlarinin Gzerinde bir refah seviyesi ve bilimsel
calismalari icin uygun sartlarin kendine tahsis edilmesi
seklinde almistir. Tip diinyasinin ikinci ayagini ise
muhalefet olarak tip¢ilar temsil eder. Bu kesim disman
kardesinin aksine radikal ve yikici bir eylem-soylem
perspektifini icsellestirmistir. Toplumsal duruslari itibariyle
iktidara karsi halkin yaninda, dahasi halka ve iktidara karsi
akhn ve bilimin yanindadir. Ruhun saghgini koruyan din,
toplumun saghgini koruyan siyaset ve bedenin saghgini
koruyan tip t¢lemesinin muhafazakar devamliiga kars
6zglr duslinceyi ve 6l¢iisiizligu savunurlar. RGnesans ve
Aydinlanma ile somutlasan tinsel sarsintiyi ve bu stirecin
¢ocudu ilerici pozitivist dlistinceyi en hararetle savunan
meslek ziimrelerinin basinda muhalefet olarak tipcilar gelir.
Elestirel tip dislincesi hem hastanin caresizliginden
yaralanarak otoriterlesen geleneksel hekim anlayisina, hem
de doganin ve insan dogasinin anlasilmasina dair
muhafazakar kisitlara meydan okur. Muhafazakarlarin
goziunde muhalefet olarak tipgilar, tanriliga, yari-tanriiga
soyunmus Doktor Frankestaynlardir. Tabii daha 6l¢li bir
degerlendirme acisindan iktidar olarak tipgilar ile muhalefet
olarak tipgilar arasindaki baslica fark aklin kullanim bicimine
iliskindir. iktidar olarak tipgilar aragsal akl savunurlar.
Amaclarina ulasmak icin her tirli diger seyi (6zneleri,
nesneleri) 6zelikle sinirlayici belli bir etige bagl kalmadan
kullanirlar. Muhalefet olarak tip¢i gelenek ise daha 6zci,
amacci bir rasyonellik anlayisini temsil eder. Bu cenahta
yer alanlar icin akil kisa erimli menfaatlere karsi uzun erimli
amaclarin emrine verilmistir.

Makale bundan sonraki sertivenin de iktidar olarak
tipgilar ile muhalefet olarak tipgilar arasindaki ayrimi siyasi
distince tarihi ve siyaset felsefesi tizerinden agmaya calisir.
Organizmacilik, muhafazakarlik, sosyal Darvinizm,
kapitalizm, beden siyaseti, teknik akil, pozitivist
modernlesme ve tip okullari, bu bahsi gecen siirecin
zorunlu duraklar olacaktir iktidar olarak tipgi gelenegin
oOtekisi ile birlikte tip-siyaset iliskisi icinde gelismesi streci
acik bir sekilde gosterir ki, tibbin tarihi, tibbin erk tarihine,
tibbin erk tarihi ise egemenlerin tarihine kosuttur (Ersoy,
1998:18).

iKTIDAR OLARAK TIP
Organizmacilik

Tip temelli siyasal dustinsel geleneklerin ilki ve
stiphesiz ki en etkilisi organizmaciliktir. Organizmaci okul
topluma fizyolojik bir statl verir. Toplumu kendisini
olusturan bireylerden ayri ve bu bireyleri de icerecek
sekilde kapsayici 6zerk bir kisilige oturtur. Organizmaci
icin toplum birey Gstidur; dogaldir, doganin yasalarina
baghdir. Toplumu organizma olarak géren anlayis,
toplumda sosyal bir ruh, zeka ya da irade 6ngorir. Toplum
organizmalar ailesi icindeki en tist formu temsil eder. Bitki
ve hayvan icin gecerli olacak yasalar daha inceltilmis ve
karmasik bir kivamda onun icin de gecerlidir. Bitki, hayvan
ve insan arasinda dogal bir sira diizen vardir. Ayrica insanlar
da kendi i¢lerinde asagidan yukariya dogru katmanlara
bolinmustlr (Sorokin, 1994:168-172).

Organizmaci 6greti tip-din-siyaset iliskisinin ilk defa
formiile edildigi cagdaki analojik distintsiin karakteristik
ogelerini blinyesinde tasir. Bu ozellikler tarihte siyasi
diustinceler, sosyoloji ve ideoloji kulvarlarinda kendi
izduglimlerini yaratmigstir. Belli bash duraklar tizerinden
kisith bir distnsel seriiven bile, Platon, Aristoteles,
Salisbury John, ibn Haldun, Spencer, Durhkeim, Darwin
ve Nietzsche gibi isimlerin toplum felsefeleri izerinden
tipgi imgeler araciiglyla iktidara nasil hizmet ettiklerini
ortaya koyacaktir.

Platon icin ideal toplum biyolojik ve tinsel bozulmaya
(curimeye) karsi tahkim edilmis korunakli bir varligi
anlatir. Boylesi bir toplumunun kurucu unsuru herkesin
yerini bilmesi, sinifina, statiisiine gére davranmasi
anlamini kavramlastiran adalet erdemidir. Adil toplum ve
onun bozulmus tirevieri dogadaki 6lim-yasam
doéngusini andiran bicimde tarihinde siirekli daire ¢izen
yapilardir. Monarsiler, aristokrasiye, aristokrasi,
timokrasiye, timokrasi oligarsiye, oligarsi, demokrasiye,
demokrasi tiranliga dogru akar. Tipki bir bitkinin dogup,
biiylyp, olgunlasip sonra da ¢liriimesi gibi her sey olmasi
gereken zamanda olanlarin arasina katilir (Popper, 2000).
Doktorluk sanatinin babadan ogula aktarildigi koklu bir
Makedon ailenin Uyesi olan Aristoteles, Platonun
organizmaci adaletini bilimsel 6gelerle zenginlestirerek
bir adim ileriye tasir. Filozof organizmaciligi hem
esitsizlikci-sira diizenci gorisleri derinlestirmek icin, hem
de olcililiik Gzerinden orta yolcu, ortak akilci bir ahlak
felsefesi gelistirmek icin kullanir. Canlilar diinyasi asagidan
yukar G¢ asama icinde siralanabilir. En altta bitkisel ruha
sahip varliklar diinyasi vardir. Bitkisel ruh canlilarin ortak
ogesini olusturur. Tim canlilar dog@ar, beslenir, biylr ve
olur. Bitkisel varliklarin Gsttinde aci ve istek duyan varliklarin
dinyasi, hayvanlarin diinyasi vardir. Canlilar sira diizeni
akil sahibi insanlar ile son bulur. Ama tabii bu diizenek
insanin kendi icinde de tekrarlanabilir. Bazi insanlar
bitkilere daha yakindirlar, diger bazilarinin hayvani yonleri
cok kuvvetlidir. insanlarin ¢ok az bir kisminda akil 6gesi
on plandadir. Dolayisiyla daha akilli olanlarin daha az akilli
olanlar doganin geregine uygun bir sekilde yonetmesi
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gerekir (Aristoteles, 2000; Arnhart, 2004:49-76). Filozof
beden Uzerinden iktidarin kendini mesrulastirmasina
olanak saglayacak sekilde normal-anormal ayrimina da
girisir. Aristoteles icin orta olan iyidir. Her nesne uclari
ortalayan bir eylem alaninda kendi iyisini bulur
(Aristoteles, 1999:22-67). Orta iyiye ulasmayi 6ven,
ondan uzaklasmayi yeren 6greti insan iliskileri icin yeniden
yorumlandiginda karsimiza ayrimci-dislayici pratikler
¢ikar. Aristoteles ahlaki postulasi yardimiyla iktidara
ayrimci-dislayici pratikleri tizerinde isletebilecegi bir zemin
sagladigi gordldr.

Batidaki organizmaci cizgi doguda benzeri bir
kesinlikle ibn Haldun felsefesinde hayat bulur. ibn Haldun
hem organik bozulmaiile tinsel ve sosyal bozulma arasinda
bir kosutluk goren Platonik mirasi, (Haldun, 1997:299)
hem ti¢ kusak yasasi gibi genellemeler araciligiyla dogum
ile 6lim arasinda gidip gelen dongusel tarihi, hem de
topluma yaratici bir biling veren ilkel dayanisma ogretisi
asabiyeyi savunur (Haldun, 1997:309 vd). Ayrica onda
belirgin bir sekilde dislayici pratiklere rastlanir. Dislayicilik
organizmanin bildik diizenini bozanlara karsi ya da ideal
organizmanin disinda kalan irklara karsi kullanilir (Haldun,
1997:134). Haldun realist determinist yonetimi araciigiyla
toplumu hareket eden bir organizma olarak tanimlamistir.’

Salisburyli John ile birlikte organizmaci 6greti, 6zgiin
metinlerin satir aralarindan okunan analojik-meteforik
ifadelerin toplami olmaktan cikarak kapsayici bir doktrine
donustr. Filozofa gore insanin bedeni topluma, ruhu ise
tanriya aittir. insan gévdesinin basi devlete karsilik gelir.
Devlet prensin elinde somutlagir. lyi ve koti isleri baslatan
yurek, toplumun ileri gelenlerinin tyesi oldugu senato
araciligiyla hayat bulur. Gozler, kulaklar ve dilin gorevini
Ozu itibariyle basin ajani olan yargiclar ve valiler yapar.
Memurlar ve askerler toplumun elleri, ciftciler ve isciler
ayaklaridir. Devlet (bas) ne isterse onu yapmak zorundadir
calisanlar. Ayrica toplumun tim ylkini dogalari geregi
yine onlar ceker (Senel, 1999:25-6).

Siyasi dustinceler tarihi icinde siklikla dile getirilen ve
ozunde st siniflarin benlik ¢ikarini mesrulastirilan
organizmaci gorusler burjuvazi sinifinin yiikselise gectigi
modern c¢aglar ile birlikte daha rafine olmus bir sekilde
yeniden formiile edilmistir. iktidar olarak tipci gelenekten
stizlilen 6n yargilar dogal olani yiicelten muhafazakarhgin
ve insanlar arasi farklari bir ast-ust iliskisi olarak yorumlayan
irk¢ithgin soylemsel olanakhligini yaratmistir. Tabii
geleneksel diinyadan modern diinyaya gecis ideolojiler
caginin baslangici ve ayni zamanda kapitalist
genislemenin goriinen yiiziidir. Dolayisiyla dogaci-tipgi
siyasal gelenegin arkasinda gticli bir kapitalist rasyonellik
vardir. Kapitalizmin de ¢6ziimleye dahil olmasi yalnizca
organizmaci goruslerin hangi ideolojik koordinatlar icinde
kendini yeniden Urettigi noktasinda ip uclar saglamaz
bizlere, ayni zamanda bdylesi bir caba sinifsal farklilasma
ile saghk hizmetleri arasindaki iliskinin desifre olmasini
saglar. Kapitalizm kendine kendi hayalinde yeni bir diinya
yaratirken tip fenomeni de bu sireci hem kosullanmis,
hem de stirecin kendisi tarafindan sekillendirilmistir.

Muhafazakarhk

Tip-siyaset epistemolojik birliginin modern siyasetteki
iki onemli iz disiminden biri muhafazakarliktir.
Muhafazakarlik davranis ve tutum ortakligi olarak tarihten
suzilip  gelen  organizmaci parcaciklarla
zenginlestirilmistir. Evrimci-gelenek¢i muhafazakarlk
ge¢misin aklini bugiiniin akli karsisinda yuceltir.
Muhafazakar icin simdiki zamana ait olan hep
kuskulanacak, tecriibe ile denetlenmediginden sorun
¢ikaracak bir seydir (Barry, 1989:99). Muhafazakarlk
olarak evrimci-organizmaci anlayis aliskanliklara,
kelimelere dokiilmemis duygusal anlagmalara yatkin insan
tipini 6n plana ¢ikarir. Muhafazakarin géziinde dogal olan
yapay olandan, sessizlik sesten, duygudashk pazarliktan
daha 6nemlidir. (Parkin, 1997:144-145). Bu kabil bir anlati
6zgurlikten kendi gibi olmak bakimindan 6zginligi
anlar. Ozgiirliik bir seyden kurtulmaktan daha cok, bir
seye ait olmaktir (Bora, 1997:8). Soylemsel cerceve
korumak ile dengeli degisim arasinda gidip gelen eylemci
bir recete ile tamamlanir (Heywood, 1992:54). Sonucta
dogustan gelen statiileri, asin siradlizeni ve vesayetgi
yetkiyi onaylar muhafazakar. Esitsizligi tarihin icinden
stzilip gelmis bilgelik olarak benimseme egilimdedir
(Marshall, 1999:512-513). Organik toplumculugun
gereginde birey ile toplum arasindaki iligkiyi organ ile o
organin ait oldugu beden arasindaki iliski gibi kodlar.
Muhafazakar anlayisa gore bireye yakisan icinde
bulundugu toplumda uyum saglayici davranislari 6n
plana ¢ikarmaktir (Cigdem, 1997:33). Tabii bahsi gecen
bu uyum pratiginin hakkiyla gerceklesebilmesi icin
diinyay! sistematik olmaktan ziyade yerelci bir sekilde
algilar muhafazakar. Herkes kendi isini yapmali, baskasinin
sorununu kendine dert edinmemelidir (Miiller, 1997:14).
Bobrek bobrek olarak algilanmali, bakkal bakkallig ile
yetinmelidir. Karamsar tarih felsefesinin hazirlayici
koordinatlarinda insani mayasi geregi bozuk-kusurlu sayar
muhafazakar (Quinton, 1978:10-11). insandaki kendini
ve dlinyay! degistirme potansiyeli her an yoldan cikabilecek
kotillkeu bir 6z tasir icinde. Devrimci sapmalara kars
devleti toplumsal birligin, hukukun ve ahlakin kaynagi
olarak onar, ama bu onaylamay sivil cemaatgi bir karsi
baglamla dengeler, dolayisiyla devlet kadar toplumu da
dogaldir (Bora, 1997:19). Sonucta denilebilir ki
muhafazakarlk, her gercek olan rasyoneldir seklinde
O0zetlenebilecek dogalci anlayisi Ulkusellestiren,
ortalamalar bulmak kaygisini 6nemseyen (Harbour,
1982:61-62), esitsizlik¢i bir diinya goristini yansitir.?
Boylesi bir anlayis ise tip¢i gelenegi en azindan tic 6nemli
noktada keser.

1) Tip ile siyaset, organizmacilik ile muhafazakarlk
arasindaki kopri evrimcilik aracihgiyla saglanir. iktidar
olarak tipgilar Ust katmanlarin cikarlarini mesrulastiran
evrimci-ol¢lt gorisi siyasal yazinin emrine sunmuslardir.
Evrimcilik degisimlere 6l¢ili bir hiz vererek, degisim
karsisinda iktidarin esitsizlik¢i yapiyr yeniden tiretmesine
olanak tanir. 2) insan dogasi-toplumun dogasi gibi imgeler,
istesek de etkilerine karsi koyamayacagimiz,
davranislarimizi deterministce dizenleyen tinsel bir
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kiinyeye karsilik gelir. Evrimci muhafazakarlarin géziinde
doga yaratilis olarak ilk baslangictir. Bu varsayimsal
baslangi¢ bir golge gibi bizi her tirlt bireysel ve toplumsal
iliskide izler. Dogamiza aykiri hareket ettikce hastalanr,
kotillklere maruz kaliriz. Yapilmasi en dogru sey doganin
(diizenin) sinirlart disina ¢cikmamaktir. 3) Birey ile toplum
arasindaki iliskilerin insan bedeninin i¢ isleyisinden
kotarilmis bir parca-bdtiin iliskisine indirgenmesi diizenin
devamliligina katki saglar. Dinyaya katkisi kendi yerelligi
ile sinirlh olan birey hicbir zaman parca-bitiincii kapanin
sinirlari disina ¢citkamaz. Zaten organizmaci tuzak da
boylesi bir ice kapanmayi amaclar. Yerellik evrensele dogru
astlmadikca, evrimcilik de devrimcilige dogru
asllmayacaktir.

Sosyal Darvinizm ve Biyolojik Rasyonalite

Sosyal Darvinizm insanin evrim sertiveni ile etnik
kimliklerin biyolojik 6zellikleri arasinda baglantilar kuran,
ozelinde kapitalist ve bir o kadar da esitsizlik¢i iktidar olarak
tipgi rasyonellik anlayisinin 6gelerinden biridir. Ogreti,
hayvan ve bitki topluluklarini etkileyen doga gtigleri gibi,
insan toplumlarini etkileyen temel ve karsi konulmaz
glclerin oldugunu savlar (Turner, 1997:86). Darvinizm
ilkel caglardan kalma analojik disiinme gelenegini
biyolojiden sosyolojiye terciimeler yaparak strdurir.
Ancak geleneksel diisiinme bicimine bilimsellik yoniinde
eklemeler de yapar. Darvinizm insan ile cevre arasindaki
iliskiyi icinde savasin ve catismanin agirliginca yer tuttugu
bir etki tepki streci olarak kodlar. Darvinizm ile birlikte
savas tarihin katalizor gtict halini ahr (Mazrui, 1995:67-
9). Esitsizligi mesrulastiran hakim 6ge 18-19. ylzyildan
itibaren dinden Darvinizme kaymistir. Tanri dyle istedigi
icin insanlarin esitsizlik icinde yasadigi distincesi, tanrinin
doda ile yer degistirmesi ile yeni bir aklilestirme tarzina
donusr. Esitsizligi doganin geregi olarak sunan bu yeni
anlayis ayni zamanda statik hiyerarsi iligkisine dinamik bir
boyut katar (Mazrui, 1995:69-70; Turner, 1997:85).

Iktidar olarak tip¢i biyolojik rasyonellik anlayiginin
sekillenmesinde Darvin’in secim teorisi ve bu teoriyi
destekleyen tiimevarimca doga anlayisi doniim noktasi
niteligindedir. Darvin’e kadar belli bir olgunluga getirilen
ve Darvin’den sonra canlilarin ortak tarihini tek bir yasa
dizeni icine alan biyolojik rasyonellik gelenegi sosyolojiye
Spencer, felsefeye Nietzsche tarafindan aktarilmstir.
Darvin’in secim teorisini benimseyen Spencer, faydaci
distinceyi kapitalist rezervlerle bilimsellestirir. Dastndr,
“buytime”, “gelisme”, “parca ile butin arasindaki
iliskiler”, “buttiniin parcadan daha uzun 6mdrli olmasi”
gibi nirengi noktalari tizerinden organizmayi topluma
baglayan bir dizi analojiye basvurur. Cabasinin nihayetinde
toplumu kendisini olusturan islevlerin toplami haline
getirir (Ulken, 2001:137; Spencer, 1994:174-5).
Nietzsche felsefesinde ise organizmaci 6n yargilar iyice
keskinleserek devasa bir glic ahlakina donustr. Filozof
insani hayvan ile tanri arasina gerilmis bir ip gibi gordr.
Hayvandan tanriya dogru 6zgurlesen insanin biricik
ozglirlesme araci eylemdir. Eylemin amaci basari, eylemin
kaynagi ise yasam enerjisidir. Bitkiler, hayvanlar ve

insanlarin davranig kodlari aciyi azaltip, hazzi arttiran ortak
bir rasyonellige, doganin gli¢ yasasina baghdir. Sempati
ve merhamet gibi aykir 6rnekler de bile gizlenmis bir
egoizm vardir. Nietzsche felsefesi 6ziinde yasamak
savasimindaki makul stratejiyi anlatir ve bu stratejinin
moral mesrulugunu savunur (Akarsu, 1998:130-6; Ulken,
2001:91-4). Darvin, Spencer gibi distnurlerde tipki filozof
Nietzsche de oldugu gibi organizmaci 6n yargilar
aristokratik pragmatizmin izleri vardir. Tim bu sirecin
arkasinda ise Avrupa-merkezci ve irk¢i enstriimanlari
kullanan kapitalist sistem vardir. Kapitalizmin erken donem
kaygilar tip ve biyoloji bilimleri aracihgiyla olgunlasmamig
siyasal bir ideolojiye dontsmustar.

Modern organizmacilik ile kapitalizm arasindaki iligki
ozellikle rekabetci piyasanin mesrulastirimasi siirecinde
etkilidir. Yasami en yetkin olanin kendini bir sonraki kusaga
aktardigi, diizenleyici ilkesi savas olan bir orman gibi
algilayan Darvinci aksiyom, kapitalizm kosullarinda en iyi
olanin kazandigi ve dolayisiyla kaybedenler olmasina
ragmen sonucun kendiliginden adil oldugu piyasaci tez
ile ortuglr (Turner, 1997:86-7, 92-3). Tabii bu ortiisme
kendi ayrintisini yarattiginda, Avrupa halklarini halklar
hiyerarsisi icinde en tepeye koyan ve tarihin gelenekten
moderne Avrupa orneginde aktigini iddia eden ben-
merkezci anlayis ve temeli korku ve saldirganlik olan,
kapitalist somura iliskilerini yedekleyen irk¢i anlayis 6n
plana ¢ikar (Mazrui, 1995:70; Ozbek, 2003:58-9, 72-3).
Irkcihk iktidar olarak tipci gelenegin geldigi yeri
gostermesi agisindan son derece diistindiricu bir 6rnektir.
Irkcilik esitsizligin tanrinin istedi olduguna dair geleneksel
inanisin yerini alan pozitif 6gretiyi ifade eder. 17. ylizyilda
da kole ticareti en azgin donemini yasarken biyolojik
gostergeler aracihgiyla streci olumlamis, 6zu itibariyle
emek-sermaye iliskilerinde emegin sermaye tarafindan
sekillendirmesine yardimci olmustur. Giincel zeminde ise
irk¢i pratikler genetik-biyolojik irk¢iigin yerine alan kultar
irk¢iligi enstriimanlari tizerinden is gérmektedir.?

Tip-siyaset iligkisinin hararetli tartismalara gebe
bereketli kavramsal yatagi biyolojik rasyonalite 6gretisinin
irkgi-ayrimcr kodlar ile hayat buldugu yerdir. iktidarin
mesruluk zemininin degistigi modern caglar arifesinde
siyaset, iktidar insasinda eski epistemolojik ortagi tibbin
disiin diinyasindan analojiler yaparak esitsizligi yeni
formiillere baglamayi bilmistir. Burada ilging olan, insan
dogasi Uzerine spekilasyonlarin kolaylikla yonetme
cabasinin emrine girebilmesidir. Dogaya yapilan atif
siyasete Uzerinde pek degisiklik yapamayacad tinsel bir
saglamlik vermistir. Dolayisiyla iktidar olarak tipgilarla
siyaseti insanlari yonetme sanati olarak goren hakim
anlayis arasinda bir ¢ikar ve 6ngori birligi oldugu
soylenebilir.

Tip Erkgiligi

Tip erkciligi makalenin kavramsal butiinliga icinde
baslica iki anlama gelmektedir. Tibbin iktidar ile olan iliskisi
ya hekimlerin iyilestirme etkinligi tizerinden yarattiklari
tahakkiim ettirici iligkileri ya da iktidarin siyasetce kurulus
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biciminde tiptan alinan ideolojik enstriimanlari ifade eder.
iktidar olarak tipgilari kapitalizme baglayan ve
¢coziimlemeye tarihsel materyalist bir olgunluk veren son
bolim yazilmadan 6nce tip erkgiligin bu basat iki yonu
Uzerine tartisma tiiketilmelidir. Kanimca tip tekniginin cinci
pratikler karsisinda Gstinliik kurmasi girisimi tibbin bizzat
tipgilar aracihgiyla nasil iktidar araci haline
donustirilebileceginin dustunduiricu bir 6rnegini verir.
Eros karsisinda logosun hakimiyetini saglama cabasi ise
tip-siyaset-din iligkisinin ortaklasa hizmet ettigi beden
etigini ortaya koyar.

Modern ¢aglarin baslangicina kadar ¢cok uzun bir stire
hastaliklarin kaynagi ve nasil iyilestirilecegi noktalarinda
koyu bir metafizikci-tinci egemenlik s6z konusu olmustur.
Hastaligin kaynagini tanrinin cezasi ve (veya) cinler olarak
goren anlayis oldukca popiilerdi. Hastalarin inang ve inang
nesneleri araciigyla iyilestirilecegi diisiiniiliiyordu. Olii
govdenin tip bilimi icin incelenmesi sorundu (Russell,
1990:62-7). Din ile tip, daha da 6zelinde teknik akil ile
metafizik akil arasindaki strtiisme hem din-siyaset-tip
ayrismasi bakimindan, hem de tibbin kendine mesruluk
zemini yaratarak, tahakkimci yanini gizlemesi sorunu
bakimindan dikkat ¢ekicidir. Kabaca bir bilim-din karsithgi
olarak sunulan siire¢ ayrintisinda baska bir hikayeyi
anlatmaktadir.

Tibbin hegemonya ile dirsek temasindaki gelisim
strecinde i¢ 6nemli donem uzerinde durulabilir. En
onceleri ilkel diinyadan kalan kazanimlarin geregi olarak
biytci-doktorlar, hastaligi seytanla, kotl ruhlar ya da
cinlerle ilintilendiriyorlardi. Boylelikle yapilan is tinsel bir
anlam kazaniyor ve iyilestirici sosyal hiyerarside daha
korunakli bir mevkiye sahip oluyordu (Messadie,
1998:426-7). Bu kesit stresince tipgilar ruh ile hastalik
arasinda kurduklar baglarin varligindan nemalandilar.
Ancak zamanla tibbin teknik ile olan etkilesimi ivme
kazandi. Tibbin giderek tekniklesmesi ile birlikte tip
iktidarin kurulus tarihinde bir sonraki asamaya gelinmis
oldu. Bu bahsi gecen baglamda daha fazla teknik alet ve
prosedur kullanan hekimler ile teknige ulasamayanlar
arasinda kalici bir ikilik olustu. ikiye boliinen tip gelenegi
zenginler ile fakirler, yonetenler ile yonetilenler, aristokrasi
ile halk arasindaki bolinmisligu icsellestirdi. Saray
hekimleri gelenegine karsin halk hekimleri (otaci) gelenegi
sinifli toplum gerceginin gereginde is gérmeye basladi.
Makalenin bashigina cekilen iktidar olarak tipgilar ile
makalede bilincli bir sekilde ihmal edilen (ya da baska bir
yazida dederlendirilmek tizere ertelenen) muhalefet olarak
tipcilar ayrismasi modern caglar oncesi stireci 6nemli
olclide karakterize etmektedir. Fakirlerin teknikle
desteklenmis kaliteli saglik hizmetinden mahrum
birakilmasi bu kesimin salginlar araciligiyla disipline
edilmesinin yolunu aciyordu (Bloch 2005:100-1). Cinci-
otaci gelenege karsi yuritilen ve modern aklin ytikselisi
tarihselligi ile cakisan donem tip erkgiligindeki son biiyik
asamay! ifade etmektedir. Bati'da 16.ylizylldan itibaren
iktidar olarak tipgilar muhalefet olarak tipgilara karsi iktidarin
destekledigi surek avlar baglattilar (Ersoy, 1998:22).
Engizisyon profesyonel tipcilar disindakilerin saglik hizmeti

vermesini engelledi. Muhalefet olarak tipgilar cadilik ile
suclandi ve ¢cogu en agir iskenceler altinda can verdi.
Cadilarin yok olmasi ile bilgi tizerindeki hakimiyet tiimuyle
iktidar olarak tipcilara gecti (Ehrenreich 1992:13; Ersoy
1998:21). Ayrica bu betimlenen donemin ayni zamanda
modern kapitalizmin emekleme ¢aglari oldugu dikkate
alinirsa sirecin isleyisinin kapitalist gelisim acisindan
anlamli oldugu gorilecektir. Her seyden 6nce muhalefet
olarak tipgilarin éldurilmesi, 6ldirilemeyenlerin de yasa
disi calismaya zorlanmasi sonucu halk kalitesiz ama yine
de ucuz ve kolay ulasilabilir olan saglhk hizmetinden
yoksun kaldi. Boylelikle iktidar olarak tip¢ilarin
onculuginde saghgin metalagmasi stireci hizlandi. Dahasi
emekginin hizla bozulan saglik sartlari sermayenin emek
Gzerindeki baskisini daha da glclendirmistir. Muhalefet
olarak tip¢i gelenegin tasfiyesi ya da sindirilmesi ile birlikte
tipci erkteki kemiklesme daha da pekisti. Latince evrensel
dil olma o6zelligini yitirmesine ragmen tip icinde
kullanilmaya devam etti. Latince kullanimi halkin tip
bilgisine ulasmasini engelleyen epistemolojik bir set haline
geldi. Tip cemaati siradan insanlarla arasindaki mesafeyi
arttiran bir dizi pratigi daha kurumsallastirdi. Meslege
giriste edilen yeminler, calisma sirasinda giyilmesi mecburi
hale getirilen clibbeler (beyaz onliik), ge¢misleri asirlar
oncesine dayanan tip okullari, doktor babalarin doktor
ogullar yetistirmesi ile serpilen kokli hekim aileleri, tip
cevresinde klerikalist* tipte bir yapinin olusmasini
kolaylastirdi. Bugin itibariyle tip hukuk ile birlikte bilginin
iktidarinin nasil eylem ve soylem iktidarina
donlsebileceginin iki basat orneginden biri
durumundadir.

Tarihi iktidarin tarihine esit beden etigi iktidar tip, din
ve siyaset arasindaki pratik beraberligin nesnel zeminini
on plana cikarir. Uygarligin kurucu etkinlikleri insan
bedenini kontrol eden, onu arag haline getiren kurumlar
ifade eder. Tip, din ve siyaset logosun (aklin) hakimiyeti
adina erosu (dogayi) disipline eden uygar bilincin
enstrimanlari niteligindedir. Beden hem iktidar iliskisinin,
hem de iktidara karsi koyma miicadelesinin simgesi
durumundadir. Bedenin maddi varligi iktidarin kaynagidir.
ideoloijiler, dinler, tiim iktidar sistemleri onu denetlemeye
cahsirlar. Bu calisma ayni zamanda uzlasma ve catismalarla
dolu siyasi tarihin bir 6zetini de verir bizlere (Bourdieu,
1990:112-121; Aktay, 2003:18).

iktidar beden ile mekan arasinda olusur. Her beden
mekana sahip olmaya calisir. Biitiin bedenler ayni sekilde
hareket ettigi icin ortaya anarsi/kaos cikar (Nietzsche,
2002). Akil bedeni ruhun araci haline getirerek tek tek her
bir insanda ve sonucta bir biitiin olarak toplumda var
olan yikici diizensizligi diizen lehine azaltir. Logosun erosu
dizginlerken aldigi mesafe uygarligin gelisim hizini
belirleyecektir. ideoloji ve felsefe bedeni, bedensel hazlarin
pesinden kosarak kendini akildan ¢ok erosa yakin
hissedenleri asaglar, din beden tizerinde gtinah korkusunu
isler, siyaset cebir glictiini kullanir, tip saglikli-normal,
hasta-anormal gibi ayrimlarla iktidarin denetim islevini
mesrulastirir (Turner, 1984; Aktay 2003:19).




TOPLUM ve HEKIM e Ocak - Subat 2006 e Cilt 21 ¢ Say: 1

Tip-siyaset devamliliginda iktidar diyalektiginin organlar
araciligiyla yuritilmesi meselesi ile hastaneden
hapishaneye erosu denetleme projesinin tarihsel
butlinligli meselesi birincil derecede onemlidir.
Organlarimiz, bedenlerimiz bize verilmis imkanlari degil,
aksine bize tarihsel ve sosyal olarak yapismis sinirlari temsil
eder. Siyasallasma ve sosyallesme olarak sosyal siirecler
insanlara organlar yapistirir. iktidarin nihai amaci bireye
neyi goriip, neyi duymasi ya da isitmesi gerektigini, bazen
de tam tersine neleri gérmeyip, duymayip, isitmemesi
gerektiginin 6n bilgisini vermekten ibarettir. lyi vatandag
organlarini yadsiyarak iktidarin taktigi organlarla yasayan
kisidir. Kendi erosunda israr edenler ise hastane, timarhane,
hapishane gibi denetimin daha kapsamli yapildigi yerlere
kapatilirlar (Foucault, 1984; Foucault 1994). Bizim siyaset
ile tip arasinda varligina vurgu yaptigimiz epistemolojik
birlik 6nemli 6lctide erosu denetlemeye adanmis uygar
projenin aklindan kaynaklanmaktadir. Bedenlerin varolus
olanaklarini belirleyen ve makalenin kendine konu
edindigi beden etigi bu bahsi gecen aklin hem cesitli
vehgelerini hem de sinirlarini ortaya koymaktadir.

Kapitalizm ve Sagligin Korunmasi Sorunu

Tip-siyaset birlikteligine kapitalist iligkilerin siirece
katkisini dikkate alarak bakmak bize bir dizi metodolojik
yarar saglayacaktir. Her seyden 6nce tip ile siyaset
arasindaki gecislerin tesaduifi olmadigi deger yaratimina
dair tarihsel siireclerle desteklendigi gortlecektir. Dahasi
modern siyaset ile modern tip her biri kendi alaninda
kapitalizmin ajanhgina soyunmuslardir. Bu iddianin
derinlestirmesi icin harcanacak caba tibbin erk¢i yaninin
tibbin glincel panoramasi icindeki agirhgini gozler 6niine
serecektir.

Oncelikle ilag sanayi ile tip meslegi ve tip bilimi
arasindaki iliskilere deginilebilir. Sermayenin beklentilerine
uygun bir tip gelenegi yerlesmistir. Hastalik tizerinden kar
edilebilecek bir nesne haline gelince, hastaligini sorgulama
yetenegdi ve bilgisine sahip olmayan hastalara hastalik
dayatmak daha da olanakl hale gelmektedir (Ersoy
1998:29). Dahasi tip¢i hastanin kim oldugu ve hastaya
ne yapilmasi gerektigi konusunda benzersiz bir iktidara
sahiptir. Adeta hastali§i ve hastayr o yaratir (lllich
1995:30). Doktorlar bu bahsi gecen benzersiz yaratma
yetenegini genelde genis kesimleri gozeten bir saglik
sistemi yerine 6zelde kii¢lik bir azinhigin ¢ikarina,
kapitalizm lehine kullanir (lllich 1995:40-41). Bircok
hastalik ucuz bir maliyetle ve erken tani ile 6nlenebilirken,
kapitalist rasyonelliginin geregi olarak iktidar olarak tipgilar
onleyici tedbirleri degil, yuksek maliyetli ve uzun sureli
tedavileri 6n plana ¢ikarmaktalar. Kapitalizmin reklam
anlayisi ilag ve tedavi pazarlama stireclerinde oldukga etkili
olmaktadir. Bu bariz ideolojik perdelemenin dogal sonucu
ilaclarin yan etkileri ile tedavinin gerekliligi ve siresi
konularinda ciddi ihmaller s6z konusu olmaktadir. Pahali
antibiyotiklere ve antidepresanlara yonelik talep yogun
bir sekilde desteklenmekte, boylelikle ila¢ sanayi icin
Uzerinde palazlanabilecegi karli bir yapay ihtiyaclar sahasi
acilmaktadir. Kanser tedavi protokollerinde yapilan

degisikler ve dolayisiyla bu degisiklere paralel seyreden
yenilenen talep, obesite taniminin normal beden yapisina
sahip insanlarin kendilerinden siiphe etmelerini
saglayacak sekilde genellestirilmesi uygulamalari tipgi
ideolojinin saghgi koruma isleminde ne kadar ileri
gidebilecegini gozler oniine serer (Ersoy 1998,:26-32;
Schatskin, 1978:213-234). ila¢ pazarlayan ve iyilestirici
bilgiyi saklayan hekimler, spor, ila¢ ve kozmetik sanayi ile
ittifak halinde bir saglk kompleksi yaratmislardir. Boylesi
bir stire¢ bir yanda yas hiyerarsileri kirmakta, toplumsal
konumlanma acisindan devrimci sonuglara yol agmakta,
diger yandan ise govdeyi dlinyevilestirmekte, bedenin
saghgi ile hastaligi ile metalasmasinin yolunu agmaktadir.
Bugtin itibariyle iktidar olarak tip¢i gelenegi kapitalizm-tip
iliskisi icinde kendini yeniden uretmektedir. Aldiklari
egitimi biran 6nce paraya ¢evirmeye calisan bir ziimre
s6z konusudur. Post modern anlayisla uyumlu bir sekilde
saghgi degil, zindeligi koruyan bir tedavi-koruma anlayisi
yerlesmektedir. Zindelik tiiketme kapasitesini devam
ettiren fiziki unsuru ifade eder. iktidar olarak tipcilar modern
zamanlarin iktidari kapitalizmin beklentilerine uygun bir
sekilde meta cesitliligi gittikce artan bir zindelik piyasasi
yaratmuslardir. “Estetik-glizellik”, “diyet-fiziksel form” ve
“psikolojik yardim” bu bahsi gecen zindelik piyasasinin
alt sektorlerini anlatir. Siireci karakterize eden davranislarin
arkasindaki ortak mantik ise, verimlilik-rekabet odakli
piyasa sartlarinda bedenin yenilenme kapasitesini yiiksek
tutmaktan ibarettir.

Egemen kapitalist siyasetin tip erkinin sekillenmesi
noktasindaki ikinci 5nemli etkisi tip bilimi ile ilgilidir. Tabii
bu baglanti daha bytik bir fotografin belli bir parcasi gibi
durur. Bilim ile kapitalizm arasindaki tamamlanma iligkisi
tip bilimi 6zelinde kendi tirevini yaratmis gibidir. Bilim de
kapitalizm de rekabetci bir zemin tzerinde yukselir. Bilimin
gelismesinde kapitalizmin katalizor etkisi gii¢li bir
tarihsellik sunar bizlere (Loasby, 1986:53-4). Bilim ile
kapitalizm “evrensel” etiketi altinda hegemonik bir ortaklik
icindedir. Dahas! bilgi iktidari ya da iktidarin bilgisinde
devlet yerini 6nemli olclide sirketlere terk etmis
durumdadir. Bilgi iscisi diger tiiketiciler gibi paranin satin
alabildiklerine ve dolayisiyla sirketlerin dagitacag
nemalara muhtag hale gelmistir. Bilgiyi tGriin olarak géren
anlayisin epistemolojik tavir icinde hakim unsur haline
gelme sireci, “bilgi, bilim ve lniversite” sorunu
baglaminda entelektliel arastirmaci ya da bagimsiz
akademisyeni bagiml akademisyenin kiskacina almistir.
Bagimsiz akademisyenden bagimli akademisyene dogru
kapitalistce baskalasma siireci ise makaleler, puantaj
hesaplamalari araciliiyla gerceklesmektedir. Aragsal akil
bilgiyi nesnelestiren sakli bilinciyle, bagimli bilim adaminin
iktidarini kapitalizmin iktidarina dogru tamamlar (Bagce,
227-233). Tum bu hatirlatmalarin bizi gotiirecegi yer ise
son kertede bilimcinin ¢ikarlara ragmen hareket edebilme
yeteneginin modern devlet ve kapitalizm karsisinda irtifa
kaybettigi gercegdi olacaktir.

Genel teorik cerceve tip bilimi icin 6zele indirildiginde
akademik arastirmalarin seyri, dergiler, klinikler ve biylk
ilag sirketleri arasindaki sorunlu iliski gtindeme getirilebilir.
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ilac sirketleri bilimsel calismalari kendi cikarlari
dogrultusunda yonlendirmektedir. Arastirma projelerinin
yurutilmesi strecinde kari gozeten finansman yapisi
iyilestirici cabayi daha en bastan sakat birakmaktadir.
Dahasi ilag endustrisinin kar gozeten rasyonelligi ile
yasama hakki arasindaki fark gittikce acilmaktadir (Belek,
1998:41; Ersoy, 1998:29). Ozellikle yoksullar agisindan
durum kritiktir. Kapitalistce bakis yliziinden hastalik ve
olimlerin en biyiik sebebinin yoksulluk oldugu ve insan
sagligini koruma misyonunun saglikh kisi saghgini
kaybettikten sonra devreye girecek siireclerin toplamindan
ibaret olmadigi unutulmaktadir. Yoksullarin
yoksulluklarindan sorumlu olanlar ile onlarin saghgini
yitirmesinden sorumlu olanlar ayni kisilerdir. Bizim burada
iktidar olarak tip¢i diye etiketledigimiz bu bahsi gecen
zihniyet tibbin metalagmasi seriiveninin de baslica
sorumlusudur (Dedeoglu, 2004).

iktidar odakli kapitalizm-saglik iliskileri tartismasinda
son olarak iyilestirmenin ideolojik yonu uzerinde
durulabilir. Kapitalist sistemin devamliligi noktasinda
saglk hizmetlerinin yritilis bicimi sistemi onaran ciddi
bir girdi niteligindedir. Emekten sermayeye arti deger
aktarimda devamlilik kapitalizmin strdurilebilirligini
garanti eder. Tabii bu garantinin hakkiyla yerine getirilmesi
ancak nifusun ve saglikh nifusun kontroli ile mimkin
olabilmistir. Nufus artis hizi ile Gretim artis hizi arasindaki
oransal iliskiden kapitalist rasyonellige dair cikarimlar
yapan Malthuscu anlati kapitalizmin emekginin sagligina
yonelik erken dénem bakisini simgeler. Malthus Sosyal
Darwinist bir dikkatle arti-deger tiretemeyenlerin aradan
cekilmesinin arti deger Uretiminin devami acisindan
onemine dikkat cekmistir (Galbraith 2004:79-82). Ancak
Malthuscu tavrin kapitalizmin saglk rasyonelligi icinde
ayriksi bir 6rnege karsilik geldigi iddia edilebilir. Streg
iscinin saghginin timdyle gérmezden gelinmesinden cok,
i) kapitalizmin devami icin burjuva devleti aracihgiyla
saglanacak asgari saglhk hizmeti, ii) emek-sermaye
cekismesinde saghgin pazarlik konusu haline getirilmesi,
iii) saghgin kapitalist tiretimin dogrudan bir parcasi haline
getirilmesi sekillerinde islemistir.

19. yuzyilin ikinci yarisindan itibaren burjuvazinin
saghgl emekciye satacak/satilacak bir meta olarak
gormeye basladigi anlagilmaktadir (Engels, 1997:163,
279). Buraya kadar ki sorgu baslangicta belirlenmis
amaclarda bir hayli mesafe kat edildigi ve saghgin 6nemli
Olclide metalastigi gostermektedir. Hem emekgi sinifin
yukselen muhalefeti, hem de yogunlasan rekabetin
yarattigi uzun dénemli kriz, kapitalizmi 20. yizyil
baslarinda icinden bir dizi savas, devrim ve ideoloji
¢ikaracak kaos ortamina striiklemistir. Kalkinma iktisadi,
ulus devlet ve sosyal adalet gibi enstriimanlar araciligiyla
olusturulan sosyal muhafazakar anlasma kapitalist krizi
onemli Olctide dindirmistir (Wallerstein, 2003; Barry,
1989). ideolojik arka plani itibariyle saglk hizmetlerin
kamu tarafindan verilmesi sanayi burjuvazisine yapilmig
bir stibvansiyondur. Kamunun asgari saglk hizmetini
garanti etmesi emek glictintin belli bir niteligin tizerinde
tutulmasi islevi acisindan kapitalizmi rahatlatmistir

(Belek, 1998: 48). Sosyal devlet ideolojisi yalnizca genis
halk kitlelerinden sermaye birikimi icin yeni bir kulucka
donemine girmis sermayeci sinifa kaynak akitmakla
kalmamis, ayni zamanda devletin sinif karakterini
perdeleyerek devrimci cabanin sistemin icine cekilmesine
yardimci olmustur. Ancak bugtin itibariyle sosyal devletci
kapitalist zihniyet yerini Yeni Sagci bir ekonomi politige
birakmis durumdadir. Kiiresellesme pratigi ile birlikte
egitim, saglik gibi dissal hizmetler ve sosyal givenligi
ilgilendiren toplumsal riskler kar odakl meta piyasasinin
konusu haline gelmektedir.®

SONUC YERINE: GELECEK, GENETiIK DEVRIMI

Makale dustince tarihinden ve ideoloji kuramindan
sectigi parcaciklar aracihiyla iktidar olarak tip¢i gibi bir
kategoriyi temellendirmeye calisti. Sonuca getirilen bu
caba icinde iki ayrinti 6n plana ¢cikmaktadir:

1) Din, siyaset ve tip arasinda uygarhgin kurulusundan
beri devam eden ontolojik-epistemolojik bir birlik s6z
konusudur.

2) Bu bahsi gecen birliktelik doga/eros tzerinde iktidar
kurulmasi sonucunda kendi tamhgina ulasir.

Iktidar olarak tip¢i gelenek vurgusu hekimleri toplumun
diger zimrelerinden, 6znelerinden ayrik bir sekilde
inceleyen tarih okumalarina karsi iktidar, uygarlik, doga
gibi Ust kategoriler araciliiyla hekim ile diger insanlar
arasindaki ortakliklari 6n plana ¢ikarmaya cahgir. fktidar
olarak tip¢i gelenek sadece hekimleri icermeyen, aracsal
akli kullanma egilimdeki herkese acik olan (6zellikle
siyasetcilere, kapitalistlere ve din adamlarina) bir
zihniyettir. Bu zihniyet 6zel olarak hekimlerin iyilestirici
etkinlikleri yiruturken yarattigi tahakkiimin, genel olarak
iktidarin kurulusundaki tip¢i enstrimanlar ile kesistigini
vurgular. Sonucta her tiirld iktidarin arkasinda beden vardir.
Oliim ve yasam iizerinde s6z sdyleme hakkina ve hatta
olimu ve yasami kismen belirleme giicline sahip olan
etkinlikler (makalede siklikla ayni ortak 6zden tiredigi
varsayilan tip, siyaset ve din) iktidarin muhtemel dogasini
koyar ortaya.

Tip ile baslayip iktidarin dogast ile sona eren kavramsal
sertiven agirlikh bir sekilde diini ve bugiini ifade eder.
Genetik devrimi tartismasi ile iddia gelecege baglanacaktir.
Demek ki yeterince islendigi dustndlen ayrintilarin
gelecekte alacagi seyri 6nemli olclide yaklasmakta olan
genetik devrimi belirleyecektir. Genetik devrimi bir olanak
ya da donustirici bir perspektif olarak iktidar olarak tipgilar
ile muhalefet olarak tipgilar arasindaki gerilimi daha da
derinlestirecektir.

Tip “insan kopyalamanin”, “insan yaratmanin” ve
hatta “olumsizlagun” fiziksel sinirinin sinirna dogru
ilerlemektedir. Bu gelisme insanin fiziksel kusursuzluguna
es diizeyde tinsel bir ilerlemenin habercisi olabilir.
Laboratuarda insan yaratimi tanri inancini sona erdirecek
kadar gii¢lu bir degisimdir. Esitsizliklere ilk hizini veren ve
esitsizligin dogal/degistirilemez bir olgu oldugunu
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vurgulayan fiziksel ve zihinsel esitsizlikler 6nlenerek, bir
Utopya cagina ulasilabilir. Bu acidan bakildiginda genetik
devrimi muhalefet olarak tipcilarin denetiminde ve onlarin
yararinadir. Ancak genetik devrimi ile bir gen irk¢iligi
doneminin kapisi da aralanmis olacaktir. Ayrica fiziksel
esitlik farkhliklarin hizla yok olmasina yol acabilir. Dahasi
genetik devriminin nimetlerinden 6ncelikle zenginlerin
yararlanmasi, zenginlerle fakirler arasindaki sinif savagimini
dayanilmaz boyutlara ulastiracaktir. Zenginler ile fakirler
arasindaki fark olimsuzler ile 6limliler arasindaki farka
indirgenebilir. Bu olasiliklar uzun vadede genetik
devriminin nimetlerinden iktidar olarak tip¢ilarin daha fazla
yaralanmasi sonucunu doguracaktir.

Genetik devrimi olasiligi yalnizca iktidar olarak tipgiligin
gelecegi ve dolayisiyla iktidarin gelecegi agisindan
kiskirtici sonuclar doguracak bir donusimu karakterize
etmez. Ayni zamanda teknoloji-kapitalizm baglantis
baglaminda kapitalist yaratiminin insanin icine sizabilme
potansiyelinde devasa bir artisi ifade eder. Genetik
devrimini iktidar olarak tipgilarin elinde tamamlamis bir
diinyada insanin 6zne olarak ozerkligi sona erecektir.
Genetigin yikim ve yeniden yapim pratiginde insan,
teknoloji aracih@iyla bicimlenen bir nesneye dontsecektir.

DiIPNOTLAR

1 ibn Haldun sosyolojisinin ayrintili bir degerlendirmesi
icin bkz. Hassan 1998.

2 Muhafazakarligin teorik agiimlarini ve muhafazakarhgin
akil ve ideoloji ile iliskisi icin bkz. Ozttrk ve Mollaer 2006.

3 Irk¢ilik-cok kiiltiirctlik baglantisi icin bkz.Firat Mollaer
2006. Cok kiiltiirctiligiin yarattigi sorunlar ve baglami
kesen tartismalar icin bkz. Gutmann, 1996.

4 Klerikalizm:Din adamlarinin, kendi alanlari disina ¢ikarak
kamu islerine karismalarini, kamu islerini etkileri altina
almalarini amaclayan sistem ya da akim. Makale klerikalist
ifadesini klerikalizmin 6zIi anlami baglaminda degil,
hekimlerin 6rgitlenme bicimindeki cemaatlesmeyi
vurgulamak icin kullanmugtir.

5 Sosyal devletci anlayisinin neoliberal bir anlayisla yer
degistirmesi stirecinde Turkiye 6rnegi icin bkz. Topal 2002.
Hem sosyal devlet modeli, hem de Yeni Sagci model
agisindan ayricalikli bir yere sahip olan ingiltere’de saglik

politikalarinin degisim sertiveni icin bkz. Iglehart 1984.
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