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BIR iIKTIDAR ARACI OLARAK KORKU

Sibel OZBUDUN*

0z: Korku, insanin da dahil oldugu hayvanlar aleminde hayatta kalmaya ve dolaytsiyla da tiirii siirdiirmeye yonelik bir icgidii olarak insani dnceler;

ama insanla birlikte insansallasmistir. Ve/fakat tahakkiim ve somiiriiniin kurumsallasmasiyla birlikte, “korku’, ezenlerin, sémiirenlerin
elinde aragsallagmig, baski ve somiiriiyi siirdiirmeyi saglayacak bir araca doniimiistiir. Bu anlamda devlet hem bir korku diizenegi, hem de
uyruklan dis tehditlere karst koruyan bir aygit olarak kurgulanmigtir. Korkunun bir kdr kaynagi olarak tecessiim etmesi, kapitalizmin icadidr.
Kapitalizmle birlikte korku ayni zamanda bir pazarlama aracina doniismilistiir: Metalardan yaratilma konforlu, hijyenik, steril, giivenli diinyaya
yonelik riskleri bertaraf edecek devasa bir “glivenlik” pazan yaratmistir kapitalizm. Ve antibakteriyel mantik ile, anti-terdr mantigi tekil bir
buyrultu cercevesinde yeniden dizilime tabi tutup saldin riski altindaki bireyin, kendisi icin imal edilmig standartlan siirdiirebilmek adina
etkinliginden, dzgiiveninden, yaraticliindan vazgegerek, iist, giiclii ve uzman bir iradeye boyun egmesine yol agmigtir..

Anahtar sozciikler: korku, kapitalizm, korku idaresi, hijyen, tertrizm

The Fear as an Instrument of Power

Abstract: The fear, as an instinct to survive and therefore to continue the species in animal world, which also includes the human being, prioritizes human;

however it has been humanized along with the human being. Nevertheless, through the institutionalization of domination and exploitation,
“fear” was instrumentalized at the hands of the oppressors and exploiters, transformed into an instrument enabling to maintain oppression
and exploitation. In this sense, the state was built both as a fear mechanism and as a device protecting its citizens against external threats. The
embodiment of fear as a source of profit is an invention by capitalism. Concomitant with capitalism, the fear was also turned into a marketing
tool. Capitalism created a huge “security” market to eliminate the risks to comfortable, hygienic, sterile and safe world made of commadities.
It rearranged the antibacterial reasoning and anti-terror logic within the frame of a singular decree and caused the individuals at risk of being
attacked to give up their activities, self-confidence, and creativity and to submit to a superior; strong and specialist willpower to be able to maintain
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the standards manufactured for them.

Key words: Fear, capitalism, risk management, hygiene, terrorism

Aslinda, hep vardi... Tarihi, olasidir ki insanlik ta-
rihinden eskilere dayanir. Hatta kendini koruma/
savunma refleksine temel oldugundan, en azin-
dan memeli hayvanlar (ama belki de omurgalilar,
kikirdaklilar... hava ve deniz hayvanlan) icin turi
surdirmeye yarayan yararh bir icgiidi oldugu da
soylenebilir. Kara ve deniz hayvanlarinin ¢ogu ve
de kanatlilar kendi tiirleri icin tehdit olusturan bas-
ka hayvanlardan korkarak kacarlar...

Yani korkuyu insan icat etmedi.

Ama aragsallastirdi... Onu salt tlrd strdirmek icin
yararli bir icglidu olmaktan cikartarak insana deg-
ginlestirdi. Ve o gline dek higbir canli tirtintin akh-
na gelmemis varyantlarini yaratti: cin-peri-hayalet-
seytan korkusu, hirsiz korkusu, diisman saldirisi
korkusu, glinaha girme korkusu, tecaviize ugrama
korkusu,iskence korkusu, issizlik korkusu, yoksulluk

“Halbuki korkulacak hi¢chir sey yoktu ortalikta
Her sey naylondandi o kadar...”"

korkusu, devlet korkusu, polis korkusu, Tanr kor-
kusu...

Korkunun Bati uygarliginin olusumundaki kurucu
roli konusunda dikkate deger bir calismasi bu-
lunan Elemér Hankiss, toplumsal yasamda bunca
merkezi rol oynayan bir icgidiiniin Bati toplum
bilimlerinde neden bu denli az ilgi gérdigiine sa-
sirmadan edemiyor (Hankiss, 2001). Psikoloji ve
psikiyatri, evet; antropoloji kismen; ama Hankiss'in
dokimiinde sosyoloji literatliri korkuya gercekten
de hak ettigi yeri ver(e)memise benziyor. Hankiss'i
deginmedigi siyasetbilim ve iktisat literatUrleri de
oyle...

Tabii kitabin orijinal versiyonunun yayinlandig
1999'a dek. Ya da soyle soyleyeyim; El Kaide'nin
kacirdigi ucaklari canli bomba olarak kullanarak
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ABD'nde ikiz Kuleler ve Pentagon’a yénelttigi inti-
har saldirilarina kadar.

Ya da bir baska deyisle, o gline dek “teror”, “savas”,
“siddet” ya da adi her ne ise, korkunun kaynagini
“Otelerde’, baska cografyalarda’, “bizim uygarlik
¢emberimizin disinda”, “baska insanlarin: Misli-
manlarin, Batili-olmayanlarin, barbarlarin soru-
nu”... olarak konumlandiran gtivenlik ve huzur
yuvasi Bati’'nin “dis/yabanci tehdit"ten hi¢ de o
denli uzak olmadigini kavrayisina dek... O gin
buglindiir, yani 2000’lerin basindan beri, Bati diin-
yasinin siyasetbilim, sosyoloji, hatta iktisat litera-
tard, “korku” ve onunla akraba kavramlara (risk,
tehlike, tehdit, teror, gtivenlik...) iliskin calismalar-
la kayniyor.? Yalnizca sosyal bilimler literattiri mu;
Bati diinyasinda gilindelik yasam o6zgurliklerin
glvenlige feda edildigi bir Panoptikon’a
donismedi mi, kamusal yasam parsel par-
sel, sokak sokak go6zetim altinda tutulmuyor,
milyonlarca kisinin yapip ettikleri glvenlik
kameralar, konustuklarlysa telekomiinikasyon
denetim araglariyla izlenmiyor mu? Yoksullar (ve
asadl yukarn demografik olarak onlarla ortiisen)
etnik azinliklar, kentlerin digina, “riskli bélgelere”
surdlirken, zenginler yiliksek duvarlar, kameralar,
0zel glvenlik gorevlileriyle c¢evrili  “ylksek
glvenlik” rezidanslarina siginmadilar mi?

Oysa hersey 11 Eyliil’le baslamadi...

Dedim ya, korku hep vardi. Hatta sinifli toplumlar
tarihinin erken evrelerinde iktidar kurucu bir bo-
yutu oldugu kesfedilerek manipiile de edilegel-
mis, aragsallastiriimisti. Uyruklarin ancak, yalnizca
bir “baba” olarak korumaciligina siginmakla kal-
madiklari, ayni zamanda “cezalandirici’, “disipline
edici olarak gordukleri yoneticiler karsisinda uysal,
boyun egici koyunlara donustiikleri belki de sinifli
toplum tarihinin ilk kesiflerindendir. Baski, yasak-
lama, dayak, a¢-susuz birakma, iskence, katliam,
soykirim, tecaviiz, tehcir, tecrit... her biri ve tabii
bunlarin yarattigi korku bir “iktidar kurucu” olarak
rol oynamadi mi?

Ama kabul etmeli, korkuyu Uretken, karli ve daha
da 6nemlisi sevk ve idare edilebilir bir “business”a
donustiren, kapitalizm oldu. Dieter Duhm Ka-
pitalizm ve Korku'da etraflica isler; Duhm’a gore,
“her toplumsal korku, onu yaratanin dogasindan
kaynaklanmaktadir (Duhm, 2009). Kapitalizmde,
dogasi geregi Urettigi, Uretmek zorunda kaldig
korkunun ana kaynagi sermayedir. Kitab1 okuduk-
¢a daha derinlemesine anliyoruz ki diinyanin en
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korkak varligi sermayedir. Durmadan arti degeri
biriktirerek, biriktirirken de somurerek kendisine
gerekli olanla istikrarli is barisi olan ve guvenli
ortami hazirlayacak korkutuculara ihtiyac duyar.
Bunu ¢ogu zamanda bilincinde olmadan bir kor-
kutucu araci olmayi 6dev sayar. Ancak bu kor-
kutma odevlerini yerine getirirken buyrugunda
olduklari sermaye gibi korkaktirlar. (...) Kapital,
varligimizi surdirebilme temelindeki gldusel, si-
radan insani korkularimizi kendi dizgesinde boyun
egdirmek icin cogdaltir. Sistem bunlarin yani sira bu
korkulara suireklilik kazandirmak icin, tinsel 6gele-
ri de kullanmaktan geri durmaz. Bunlarla da‘hayir’
deme erdemini de yasamin her alanindan elimiz-
den almayi hedefler. Bu durum bu giin de siirer.
Gunki ayakta kalabilme sorunu, her zamankinden
daha agirdir.®

Gergekten de kapitalizm, ge¢mis egemen sinifla-
rin ve onlarin ellerinde bicimlenmis baski aygitla-
rinin tarihsel bilgisini devralirken, “korku” yu yal-
nizca bir baski (dolayisiyla da salt “iktidar-kurucu”:
insanlari sindirerek, baskilayarak tahakkiim altina
alma/sémurme) araci olarak ele almakla yetin-
menin abes oldugunu, korkunun ayni zamanda
pazarlanabilir bir metaya donuUstirilebilecegini
ve Uzerinden ciddi servetler devsirilebilecegini
kesfetti... Dahasl, yalnizca sopadan degil, ayni za-
manda sevk ve idare (management) edilmis, “imal
edilmis” korku-uyandiricilar (risk kaynaklar) elinde
Urkitdlmdas insanlar, paralarini vermekle kalmiyor,
ayni zamanda sistemin kendi glvenliklerini sag-
layacak tarzda isledigine daha kolay ikna oluyor-
lardi. Dolayisiyla kapitalizm, sayisiz “risk yonetimi”
modalitesiyle “korku”yu salt bir “zor” yontemi de-
gil, ayni zamanda bir “ikna” araci, bir hegemonya
kaynagi haline getirmeyi basardi.

Tabii ki elindeki, bugline deki hicbir somuri/ta-
hakkiim sistemine nasip olmamis kapsayici ve
nifuz edici zihin kontrol sistemi, yani medya sa-
yesinde...

Bir an gozlerinizi kapatip, cevremizi saran sayisiz
“korku” kaynagini aklinizdan gegirin. Hirsizlik...
teror... kanser, AIDS veya SAR... siber saldirilar...
bilgisayariniza, cep telefonunuza viriis bulagmasi
olasiligi... sokak siddeti... taciz, tecaviiz... bege-
nilmeme... yalnizlik... issizlik... sismanlama...
deprem, sel ve diger dogal afetler... kiiresel isin-
ma... GDO'lar... bazistasyonlari... susuzluk... tra-
fik kazalari...
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Ve onlari bertaraf etmek i¢in “pazarlanan” gliven-
lik dnlemlerini: alarm/uyari sistemleri... yasami-
mizin her aninda bizleri gozetim altinda tutan
gozetleme teknolojileri... guvenlik gorevlileri...
butin bir tip sistemi... siber glvenlik kalkani...
erken uyari sistemleri... karmasik silah teknolo-
jileri... 6zsavunma geregleri... yasam “ko¢”lari,
arkadaslik siteleri, psikologlar... sigorta policele-
ri... diyet Urlnleri, zayiflama programlari, “saglik-
[ yasam” sdylenceleri... dev bir “organik trinler”
sektorl... 6zellestirmeler... tahkim edilmis tasit
aksami... Velhasil, her bir “koruyucu” onlemin
yeni risk alanlari actigi, imal edilmis bir glivensiz-
lik duygusunu &rtebilme girisimlerinin devasa ve
son derece “balli” bir sektore dontsturildiga, in-
san yapimi bir cehennem... insanlari énce korku-
tup, ardindan bu korkuyu izale edecek 6nlemleri
onlara pazarlayarak hem paralarini almak, hem
de onlar indinde vazgecilmez olabilmek beceri-
Si...

“Medya” dedim; son donemlerde tiim bir medya-
nin bir dev bir “korku fabrikasi” olarak cahstigin-
dan kusku duyan var mi?*

David Altheide, korku sdyleminin medya ve po-
puler kiltir araglar aracihgiyla nasil insa edildi-
gini irdeledigi bir makalesinde sunlar séyluyor
(Altheide, 2009):

“ABD’nde yaklasik son 30 yildir korku soyleminin
ana odagi, suc olageldi. Sug ve korkuya iliskin ha-
berler, pek ¢ok sosyal bilimcinin sucun korkuyla
nasil baglantili olduguna deggin arastirmalarin-
da benimsedikleri yaklasimda etkili olmustur. (...)

Cok sayida su¢ mitosu (yamyamlar, yabanci
tehlikesi, rastgele siddet...) dahil kurbanlastirma,
korku siyasetinin kdltlrel temellerini, 6zellikle
de hepimizin aktuel ya da potansiyel kurbanlar
oldugumuz ve korku kaynagindan -caniler ya da
terdristler- korunmayi gereksindigimiz inancini
desteklemektedir. “Haber kaynagi” olarak haber
medyasiyla birlikte calisan politikacilar ve devle-
tin denetim kuruluslar -ve iliskin tesebbusler- bu
kaygiyi temellik etme, bir glivensizlik ve bizi kol-
layip kurtarmak icin gdzetim, koruma, 6¢ ve ceza
saglayacak formel sosyal denetim kurumlarina
bagimlilk yaratma konusunda ¢ok sey yaptilar.
Horn Qvist, glivenlik perspektifinin 6zellikle ¢cok
saylda sapma ve ihlal durumunun toplumsal d-
zene yonelik bir tehdit olarak algilandigi kosullar-
da, salt yasayi gecersizlestirdigini belirtir.
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ilkin, merkez etken bireyin hangi eylemleri
islemis olabilecedi degil, onun hangi gruba ait
oldugudur: Uyusturucu bagimlisi midir? Eylemci
midir? Siginmaci? Misliman? Arap? ... ikinci
olarak givenlik mantigina goére, onemli olan
davranisin kendisi degil, bunun neye isaret
ediyor olabilecegidir: bireyin bir risk olusturdugu
anlamina gelebilir mi? (...) Su¢ ve kamu diizenine
-dolayisiyla da tim iyi yurttaglara- yonelik
tehditler, korku odagina dahildir ama konu za-
man icinde degisir. Sahip olduklar ortak nokta,
“Oteki’ne, disarlikliya, Uye-olmayana, yabanciya
isaret etmeleridir. Ne ki Schwalbe ve arkadaslar
(2000) “otekilestirme”nin basat bir grubun madun
bir grubu var etmek lzere tanimladigi toplumsal
stirece ickin oldugunu gostermistir. Bu, bir “grup
duygusu”ve simgesel aidiyet sinirlarinin olusturul-
masini gerektirmektedir... Bu (kurucu dilin -b.n.)
bir bélimu de korku séylemine degindir”

Séylem konusma ve yazidan fazlasidir; bir konus-
ma ve yazma tarzidir. SOylemi diizenlemek neyin
nasil, kim tarafindan, kime soylenebilecegine ilis-
kin bir dizi formel ya da informel kurali dayatmak-
tir. Bunun nihai sonucu, eylemin diizenlenmesidir;
bir s6ylem bicimi standart bir pratik olarak kurum-
sallastiginda, esitsizligi yeniden {iretmenin araci
halini alir; ¢linkl yalnizca dislince ve duygular
diizenlemekle kalmaz, ayni zamanda Otekileri tes-
his etmeye, dolayisiyla da Otekileri tanimlamaya,
boylelikle de sinirlar stirdlirmeye yarayacaktir.”
Evet, korku, yalnizca fiziksel “zor’, “siddet’; vb. ara-
cihgiyla lretilmez. Daha c¢ok “diizen”in bozula-
cagina iliskin kaygilar araciligiyla bicimlenen bir
haldir ve bu yoniiyle “séylem’e ickindir. S6ylem ise,
deneyimlenen'den ¢ok diizenlenen'dir: gliniimiizde
kapitalizm insanlarda 6nce “dlizen”e dedgin bir ta-
kim fikir, imge ve egilimler yaratir: saglikli, enerjik,
mutlu, hijyenik, glivenlikte vs. olma hdli... Ardindan
bunlarin aslinda ne denli kirilgan, bozulmaya acik,
risk yikli olduguna dair bir tehdit séylemi olustu-
rur® (parodilestirelim: hali sacaklari, banyo ylizey-
leri, klozet kenarlari, elektrik digmeleri, mutfak
tezgahlarinin ashinda nasil kir, pas, mikrop, bakteri
ve diger korkunc tehditlerle yikli birer “cangil” ol-
dugu imgesi...) Ve nihayet bu “tehdit”leri bertaraf
edecek 6nlemi bize pazarlar: stiper kahraman de-
terjan X!

Bu enstantane, bir “korku idaresi” (“risk manage-

ment” diyorlar) 6rnegidir ve birka¢ bakimdan is-
levseldir: bir yandan acik bir ticari etkinliktir; bir
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pazarlama edimi. Ama ayni zamanda musteride
icinde yasadigl yuvanin goze gorilmez, yabanci,
disarlikl ve 6ngorilemez milyonlarca tehlikeyle
dolu oldugu algisi yaratip bu halet-i ruhiyeyi ka-
hcalastirarak bir 6zgiven kirimina yol acar. Kisi,
yuvasini saran, halisinin tlyleri arasinda gizlenen,
klozetin kenarlarinda yuvalanan mite'lar, bakteri-
ler, mikroplar ordusu karsisinda caresizdir. Ancak
kendi disinda, kendisinden daha gli¢lli, uzman,
bilgili, yetenekli bir 6zne onu bu tehditlere karsi
koruyabilecektir... Bu ise, kisinin deterjan X’e, onu
Ureten firmaya -ve kendisine karsisinda aciz kaldi-
g1 yabanci ve tehlikeli glicler, tehditlere karsi gu-
venlik saglayan sisteme bagimli hissetmesine yol
acacaktir. “Tiketici” yaratilmistir; giristigi tliketim
etkinligi, ihtiyag-karsilayici bir edim olmaktan ¢ok,
onun piyasa gliclerine bagimhligini yeniden irete-
cek bir ritliel ve tiim olan biten ise, bir “sdylem”dir.

Ornegimizi biraz siyasallastiralim mi?
Animsayacaksiniz, 7 Haziran 2015 seg¢imlerinde,
2002 yilindan beri iktidarda olan AKP % 40.9'luk oy
orani ve 258 sandalye ile iktidara geldiginden beri
ilk kez, meclisteki cogunlugunu kaybetmis, secim-
lere ilk kez katilan HDP ise % 10’luk Ulke barajini
gecerek (oy orani: % 13.1) parlamentoda 80 millet-
vekilligi kazanmisti. Kiirt hareketi ile sol hareketin
ortak sevincini, iyimserlik ve 6zgiiven patlamasini
tarife hacet yok; belleklerde olay heniiz cok yeni.

Ancak basta Cumhurbaskani olmak lzere devlet
kurmaylari bir “korku politikasi”ni devreye sokma-
da gecikmediler. Secimlerden Once ug veren ge-
rilim apansiz ve radikal bicimde tirmandi(rldi)...
7 Haziran 2015 se¢imlerinden kisa bir siire sonra
Ulkenin genel tablosu, basta Surug ve Ankara Gari
olmak Uzere art arda patlayan canl bombalarin
yol actigi ylzlerce olim, “baris siireci’nin duvara
toslamasi, Kirt direnis hareketinin 6zydnetime
yonelmesi ve basta 6zyonetim ilan edenler olmak
Uzere ¢ok sayida Kurt kentinin guvenlik gliclerin-
ce tarumar edilmesi, guinlerce, aylarca sliren sokak
catismalari, yakilan, bombalanan evler, sokaklarda
bekletilen sivil 6liler, bodrumlarda yakilan yarali-
lar... oldu! Mahalleler, kentlerle birlikte, 7 Haziran
2015 sec¢imlerinin yarattigr umut, cosku ve seving
de yerle bir olmustu.

Bu arada, iktidar partisi, 6zellikle de partiyle bag-
larini stirdlirdigind gizlemeye gerek duymayan
Cumbhurbaskani, baslica temasi glivenlik olan
yuksek dozlu bir propaganda kampanyasi yu-
rattd. Bitdn bunlar yanlis tercihin sonucuydu;
“teror” orgltleri “baris stireci” boyunca silahlanip
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kentlerde mevzilenmisler, lilkeyi bolme yoniinde-
ki hain planlarini harekete gecirmek {izere pusuya
yatmuslardi. Ulkeyi terdr drgiitlerince siriiklendigi
bu ucurumdan, ancak “teroriin kokind kazima"ya
kararli, gerektiginde binlerce kisiyi 6ldirebilecek,
mahalleleri tarumar edebilecek, insanlari diri diri
yakabilecek glicte bir irade kurtarabilirdi. Se¢men-
ler bir an 6nce yanlis tercihlerinden dénmeli, va-
tani ucurumun esiginden doéndirecek o saglam
iradeye yoneltmeliydiler desteklerini.

Ve secimler bes ay sonra, 1 Kasim 2015'te yenilen-
di. Sonug sasirtici degildi: AKP oylarini % 8.6 ora-
ninda artirarak % 49.5’a ulastirdi. HDP ise % 2.36
oraninda oy kaybina ugrayarak secim barajini ucu
ucuna gecebildi: %10.76...

Bu enstantane, bir “korku idaresi” (“risk manage-
ment” diyorlar) 6rnegidir ve birkag bakimdan islev-
seldir: bir yandan acik bir siyasal pazarlama edimi-
dir. Ama ayni zamanda se¢mende icinde yasadigi
Ulkenin yabanci, disarlikh ve 6ngoérilemez sayisiz
tehlikeyle dolu oldugu algisi yaratip bu halet-i
ruhiyeyi kalicillastirarak bir 6zgiiven kirnmina yol
acar. Kisi, Ulkesini saran, sokaklarinda, meydanla-
rinda kendini patlatan, kentlerde hendekler kazan,
glvenlik gliclerine saldiran “terdristler, boliciler,
ic dismanlar”(!) karsisinda caresizdir. Ancak kendi
disinda, kendisinden daha giiclii, uzman, bilgili,
yetenekli bir 6zne onu bu tehditlere karsi koruya-
bilecektir... Bu ise, kisinin glicli bir Bagkan’a, onu
Ureten partiye -ve kendisine karsisinda aciz kaldigi
yabanci ve tehlikeli glcler, tehditlere karsi gliven-
lik saglayan sisteme karsi bagimh hissetmesine
yol acacaktir. “Uyruk-se¢cmen” yaratilmistir; giristigi
se¢me etkinligi, 6zgtr irade ve politik bilince da-
yali bir tercih olmaktan ¢ok, onun iktidar gliclerine
bagimliligini yeniden Uretecek bir ritliel ve tim
olan biten ise, bir “soylem”dir... Hi¢ kusku yok ki
Ulkeye cok pahaliya mal olmus bir sdylem!

Evlerimizi istila eden, halinin tiyleri arasinda, ev-
yelerde gizlenen, bizi hastalandiracak bakterilere;
kentlere hendek kazan, lilkeyi bélmek isteyen te-
roristlere; ya da aramiza karisarak nasiplendikleri
refahimizi, teknolojimizi bize karsi kullanan, Diin-
ya Ticaret Merkezi'ni ¢bkerten, Pentagon Uzerine
cakilan koktendincilere karsi savas stratejilerinin
ayni mantiga tabi olmasi® bir rastlantiya degil,
prefabrike bir “korku séylemi”nin mantiginin, ya-
samin tim alanlarinda gecerli kilindigina isaret
ediyor. Ve timu birden, “glivenlik-merkezli” bir y6-
nelimi besliyor: Kapitalizmin bizim icin imal ettigi
glivenlikli, sterilize, konforlu diinyada yasamayi
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surdlirmek istiyorsak, “insan haklan”, “6zgurlikler”,
“baris’, “6zguiven’, “siyasal katihm” gibi taleplerden
vazge¢memiz, gl¢ll, uzman, herseyi bilen bir st
iradeye teslim olmamiz, ve artan olciide polisiye,
siyasal-militer rejimlere razi olmamiz gerektigini
anlatiyorlar bize... Geri donlstn ucu acik bir tath
dise donistigu, kesintisiz bir OHAL durumundan

razi, hatta buna talepkar olmak...

Kiresellesme karsiti literattrde “korku kiltiiri” ola-
rak anilan tam da bu:

“... 'Korku kultdrleri'ni siyasal sistemler, militarize
cemaatler ve idari aygitlar arasindaki artan 6l¢i-
de ucgucu temas bdlgelerinde sikismis insanlara
soylemsel, stratejik ve deneyimsel olarak dayati-
lan terdr rejimleri cercevesinde kavriyoruz. Korku
kilturlerinin siyasal temeli vardir: korku ya da te-
ror gibi negatif duygular, populasyonlar militarize
toplumlarnn kiglavari mekanlari icerisinde yonet-
mek Gzere Uretilip strdirdlirler. Bu anlamda, bir
korku kilturel sistemi salt siddetin yan Uriinu ya
da savasin kaginilmaz bir semptomu olarak anlasi-
lamaz. Teror bigimleri tarihin, toplumun ve kiiresel
politikalarin mamulatidir. Korku kultirleri ve teror
halleri, askeri, siyasal ve idari aktorler tarafindan
bir populasyon yonetimi tarzi olarak kullanilan
duygusal idare aygitlaridir” (Linke ve Smith,
2009).

* % %x

Buraya dek ifade ettiklerimi birka¢ kalem halinde
toparlayacak olursam:

- Korku, insanin da dahil oldugu hayvanlar alemin-
de hayatta kalmaya ve dolayisiyla da tiirli stirdiir-
meye yonelik bir icglidii olarak insani 6nceler.

- insana hangi evrimsel mekanizmalar aracihgiy-
la aktarildigini bilmiyoruz. Ama korku icgidusu-
nin insanla birlikte, hayatta kalmaya, tlri sur-
dirmeye yonelik bir bir icglidii olmaktan ¢ikarak
insansallasmistir.

- insandaki “tehdit” algisi, reele oldugu kadar
“sanal”’a da dayanir: Atalarimiz, evrimsel gelisme-
lerinin belirli bir noktasinda, yirtici hayvanlarin,
kendi yasam alanlarini ellerinden almak isteyebi-
lecek “yabanc1” hemcinslerin, orman yanginlarinin
vb. yanisira, kendi imgeleminin Griini cinlerden,
perilerden, ifritlerden, ilahlardan... da korkmaya
baslamistir.

- Ve olasidir ki tahakkiim ve somurintn kurumsal-
lasmasiyla birlikte, “korku’”, ezenlerin, somirenlerin
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elinde aragsallasmis, baski ve somiirtiyu stirdiirme-
yi saglayacak bir araca donlismustir. Bu anlamda
devletin kendisinin hem bir korku diizenegi, hem
de uyruklar dis tehditlere karsi koruyan bir aygit
olarak kurgulanmasi, carpicidir.

- Korkunun aragsallas(tirilymasi sinifli toplumlarin
tarihi kadar eskiyse eger, bir kar kaynadi olarak
tecessiim etmesi, kapitalizmin icadidir.

Dogrudur; kapitalizm, bir korku rejimidir ve bu
rejimde korku, sermayenin boyundurugunu sur-
diirmenin temel aygitidir: Uretim araclarinin miil-
kiyetinden soyunmus milyonlarca insan issizlikten
korkmasa, ucretli kolelik sistemi surdurilemez,
érnegin. insanlar ellerine gecen (i¢c bes kurusun
calinmasindan ya da alim glcini yitirmesinden
korkmasa, bankalar mevduat bulamaz... Sokakta
saldirlya ugrama, evine hirsiz girme korkusu devasa
bir emniyet sistemini, dis diisman korkusu militer
kompleksi ayakta tutar.

- Ama bu kadar da degil: Kapitalizmle birlikte kor-
ku ayni zamanda bir pazarlama aracina donlismiis-
tir: Metalardan yaratilma konforlu, hijyenik, steril,
glvenli dinyaya yonelik riskleri bertaraf edecek
devasa bir “glivenlik” pazari yaratmistir kapitalizm:
ilaglar, antiseptikler, deterjanlar, pestisidler, fitness
kltpleri, “organik” gidalar, alarm sistemleri, gézetim
teknolojileri, kisisel silahlar, antivirlis programlari,
askeri-sinai kompleks...

- Ve yine kapitalizm, antibakteriyel mantik ile, anti-
teror mantigi tekil bir buyrultu cercevesinde yeni-
den dizilime tabi tutmustur: saldin riski altindaki
bireyin, kendisi icin imal edilmis standartlari stird -
rebilmek adina etkinliginden, 6zgiiveninden, ya-
raticihgindan vazgecerek, Ust, gli¢li ve uzman bir
iradeye boyun egmesi... Daha fazla glivenlik adina,
daha az 6zgdrlik... Risk sdyleminin gercekligi ika-
me ettidi bir iktidar (yeniden-) Ureticisidir korku, ka-
pitalizmmde. Ve bunlarin tim, kapitalizmin olmaz-
sa olmazi, raison detre'i esitsizligi surdurebilmek
icindir.

Bu durumda, hayatimiza giderek daha fazla yon
veren korkulardan kurtulmanin yolu, psikiyatrik
yardima, X marka deterjana, su ya da bu antiviris
programina, askere, polise, hilkiimete, Reis'e, bag-
lanmaktan, idam cezasini geri getirmeye kalkismak-
tan vb. degil, baska ve esitlik¢i, bariscil, 6zgurliikei
bir diinya olasiligini tahayyil etmekten ge¢cmekte-
dir...
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larin giderek daha az dogrudan deneyimin sonucu olup,
medya araciligiyla yaratildigini séyluyor: “Korku giderek
daha az birinci elden deneyimleniyor ve artan olclde
soylemsel ve soyut bir dizlemde yasaniyor. (...) Korku
dolu bir yasamdan, korku dolu bir medya icinde yasama-
ya dogru genel bir yonelim s6z konusu. (akt. Furedi).

5. David Garland’in su gozlemi, bu konuda son derece
anlamhdir: “Sug korkusu, aktiel su¢ ve kurbanlasmadan
apayri olarak, kendi basina bir sorun haline geldi ve sucu
azaltmaktansa korku diizeyini indirmeye yonelik miinha-
sir politikalar gelistirildi (Garland, 2010).

6. Slavoj Zizek yasadigimiz, ya da yasadigimizi sandigimiz
“gercekligin”“mamal” olduguna isaret ettigi bir yazisinda,
bu kosutluga Hollywood'un felaket filmlerini de ekliyor.
(Bkz. Zizek, 2009).
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