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Toplum ve Hekim Yayin Kurulu'ndan

Gegtigimiz ay icinde toplumu ve de sektoriimiizii cok yakindan ilgilendiren, sarsan eczane kapatma eylemleri yasand.
Sonug, eczacilar agisindan bir basari olarak yansitildi. Basbakan Yardimcisi Bahgeli’nin dahil oldugu bir “uzlasma” yasand. S6z
konusu uzlagsmanin ne sekilde oldugu, bugiin son durumun nasil oldugu bilinmemekle birlikte, ilagta promosyon tartismalari
unutulmaya baglandi. Burada siiregle ilgili bazi sorularin yanitlarini aramaya ¢alisalim.

1. Eczacilarin eylemine konu olan, ilagta %10’luk iskontoyu sadece kendilerinin tstlenmek istememeleriydi. Bu eylem
konusu olan para ne kadardi(r)? Bir fikir yiritelim. 1998 hesaplarina gore, toplam ilag harcamamiz 3,3 milyar dolar kadardir
(toplam saglik harcamasi 10-11 milyar dolar). Bu paranin 1,6 milyar dolar, hammadde ve mamil madde ithalati tGretim
maliyeti vb. ne gitmektedir. Yaklagik 329 milyon dolar ilag sanayicisi kari hesaplanmis, depo alaninda tekellesen kesime ise 179
milyon dolar aktigi ifade edilmistir. Devlet, %18’lik KDV ile 487 milyon dolar elde etmektedir. Eczaciya diisen pay ise-iskonto
ile birlikte-858 milyon dolar aktigi hesabi s6z konusudur. iskontodan vazgegmesi, eczacilara 319 milyon dolarlik bir zarar olarak
yanstyabilecekti... -

2-Iskonto ile birlikte eczacilara aktigi ifade edilen toplam paranin, 20 bini bulan eczaneye esit olarak dagildigini varsayarsak,
bir eczanenin ortalama gelirinin 43 bin dolar civarinda olmasi gerekir. iskontodan kazanilan para, sadece eczacilara “yikilirsa”,
bir eczacinin ortalama yillik kaybi 16 bin dolar olabilecekti. Ayni yillarda hem kamuda hem 6zelde calisan pratisyen hekimin
9600, ayni durumdaki uzman hekimin 24 bin dolar kazandigi gézoniine getirilirse, kaybedilecek miktarin biiytikligi anlagilabilir.

3- Bu noktada, eczacilarin eylemi, s6z konusu toplam 319 milyon dolarin, eczaci basina ortalama 16 bin dolarin (yilda)
miimkiin oldugu kadar azaltilmasi degil midir?

4- Hikumetin, “kamu harcamalarini azaltiyoruz” séylemi ne kadar ictendir? Bakalim. Kamunun ilaca harcadig para 2,5
milyar dolar civarinda. SSK, Bag-Kur ve Emekli Sandigi bu paranin 1,5 milyar dolarinin sahibi. Geri kalani diger bakanliklar,
Universiteler, saglik bakanlidi, milli savunma bakanhgi-tirk silahli kuvvetleri, kamu iktisadi tesekkiilleri ve belediyeler
harcamaktadir. Saghga giden her 3 liranin 1 lirasinin ilaca gittigi bir ortamda, “kamusal harcamalan azaltmanin yolu”,
neredeyse 1,2 milyar dolar ithalati ucuz hammadde temini yoluna gitmek degil midir? Ucuz saglanan hammadde ile icerde
ulusal ve kamu eliyle Gretim yapmak degil midir? Yillardir Giretimi, bizzat kendi kurumu dahil engellenmeye calisilan SSK ilag
fabrikasi gibi 6rnekleri destekleyerek giiclendirmek degil midir? KDV'den elde ettigi 487 milyon dolardan vazgegmesi,
hiikimetin atabilecegi bir adim degil midir? KDV yari yariya azaltilsa bile, 234 milyon dolar daha ucuz ilag saglanabilir, halka.
Bunlara dagitim igleminin kamusal olarak sunulmasi vb. adimlarin eklenmesi, ilact daha da ucuzlatacaktir.

5- llag sirketlerine gelince. Codu, uluslararasi sirketlerin patentli ilacini tireten yapilardir. Turkiye’de ulusal-kamusal bir
secenegin olmamasi temelinde yikselen, pazarlamanin tretimden daha 6nemli tutuldugu yapilardir. Dogal ki, buradaki
pazarlama, ilaci kullanacak olanlara yapilan “tanitim” islemleridir. Semih $emin arkadagimiz, 2000 yilinda diinyadaki ilag
sirketlerinin tanitima 50 milyar dolar harcadigini, Tirkiye’de de hekim bagina 5000 dolar tanitim harcamasi yapildigini
soyluyor. Bu kadar ¢cok para harcamanin, ¢ok daha fazlasinin kazanildigi bir ortamda yapilacagi agiktir. $6z konusu miktar bile
yariya indirilse, halk neredeyse 150 milyon dolar daha ucuz ilag saglayabilir.

6- Tekrar eczaci eylemine donelim. Bir yol, meslek orgutleri icin, kendi ¢ikarlarini kollamaktir. Tipki, son eczaci eylemleri
gibi. Ancak, bu eylemin, halkin daha ucuz ilag edinmesi ile baglantisi kuruimadan yapiimasi, savunulabilir mi? Bir bagka yol,
daha ucuz ilag saglanmasi ile birlestirilen bir eylemlilik/etkinlik tercihidir. Belki de, TTB'nin net olmamakla elestirildigi nokta,
ikinci yolu tercih etmesidir. TTB yillardir, eczacilara kiyasla oldukga heterojen olan hekim kitlesinin timiniin degil, daha ¢ok
kamuda ¢alisan (ve de ek is yapan, sadece 6zel ¢alisan) hekimlerin sorunlari ile toplumun saglik sorunlarini bagdastirmaya
calisan bir etkinlik dizgesi izlemektedir. Belki bir 6l¢iide sendikal bir islev de istlenmistir, TTB. Ancak, bu yonelimi ile TTB,
zaman zaman kendi kitlesi tarafindan halk saghigini, hekim haklarinin 6niine gegirmekle elestirilmektedir. Bu noktadaki temel
soru sudur: Neredeyse tiirdes olan bir yapiya sahip meslek grubunun cikarlarini 6ne ¢ikaran “net” bir tarz mi? Oldukgca
heterojen olan gikar bilesimindeki meslek grubunun tiimiiniin gikarlarini savunmak, bu miimkiin olmadigr durumda belirli bir
grubun taleplerini 6ne ¢cikarmak, bu dne ¢ikarilan talepleri, toplumun talepleri ile uyumlastirmaya calismak, boylece “muglak”
bir tarza sahip olmak...

7- ikinci tarz, TTB’deki agirlikl yénelimdir. Ama, eczaci eylemleri vesilesi ile, bu tarzlarin hekim kitlesi iginde tartisilmasinin
yararl olduguna inansyoruz. 1960’h yillarin ortami, daha politik ncelikli meslek 6rgitlerini glindeme getirmisti. 1980’ler ise,
giderek “siradanlasan” profesyonel meslek gruplarinin pro-sendikal 6rgitler gibi davranmalarina yol agmisti. Bu stireg, bir
noktada kamu calisanlari sendikalarinin dogumuna da vesile olmustu. 2000°lerde, siyasi-iktisadi-sosyal olarak yeni gelismelerin
yasandigi bir diinyadayiz. Artik, kamu yararina ve temel hizmetler statiisinden “normal” hizmetler statiistine gegirilen,
kamusal bir hizmet olmaktan piyasanin egemen oldugu bir hizmete donustiriilen, ekip hizmetinin yerine yeni bir hiyerarsi ve
pargalanmadan ibaret bir saglik calisanlan toplulugu gegirilen, toplu s6zlesme ve sendika yerine bireysel s6zlesmenin dayatildigy,
standart ve giivenceli istihdam yerine Uicret farkliliklarina dayanan esnek istihdam uygulamalarinin ikame edildigi kiiresellesen
saglik ortaminda, tabip odalarinin geleneksel hangi islevlerini siirdiirecegi, hangi yeni islevleri Uslenecegi tartigiimalidir. Eczaci
eylemlerinin, uyandirdigi, bu tartismanin gerekliligidir.

Bu sayimizin dosya konusu, savas. 11 Eylil saldinsinin ardindan Afganistan‘a yonelik harekatla baglayan, Irak tartismalari ile
giderek bizleri daha yakindan ilgilendiren savas, giindemimizinilk siralarina oturmustu. Biz de, olanaklar digiisiinde bir dosya
hazirladik. Bu sayimizda, savas disinda klasik dizinimiz var. Gergi bu sayida, dizinin bir bolimiini yayinlyoruz. Yer sorunu
nedeniyle, dizinimizin diger bolimdni 6nimizdeki saytya aktardik.

iki arkadagimiz, islerinin yojunlugu nedeni ile yayin kurulu ¢alismalarina ara verdiler. Dergimizin 1991’de yeniden yayina
baslamasindan bu yana birlikte oldugumuz Semih Semin arkadasimizla, aramiza yeni katilmig olan Umit Bicer arkadagimiz,
yogun akademik faaliyetleri nedeniyle bizimle birlikte olamayacaklar. Kendilerine simdiye kadarki emekleri icin tegekkiir eder,
calismalarinda basarilar dileriz. Oniimiizdeki dosya konumuz, Diinya Saglhk Orgiitii. 2002, tabip odalarimizda segim yili.
Secimlerin daha demokratik ve etkin bir meslek orgiitii getirmesi dilegiyle...




