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GOZLEM VE GORUSLER

'SAéL[K Gizi' UZERINE
BIR KAC SOZ

Hastaligini yenme miicadelesinde belirli bir basari
gerceklestirmis olanlarin yazdiklarina yepyeni basari
oykiileri eklemek degil niyetimiz. Ustelik, amacimiz
modern tip tekno-biliminin attigi dev (sic) adimlara bakip

* Prof. Dr,, ODTU, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Béliimd. Bu
yazi bacak sismesi sonucu hastaneye kaldirilip Ocak 2007
ay! icinde kanser (C-34) teshisinde bulunulduktan sonra
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da kadim ve orta caglarin tibbini, bu arada bazilari zaten
ya hekim ya da hekimoglu (6rn. Aristoteles) olan disiin
figuralarinin bedene iliskin sdylemlerinin bir parcasini
olusturdugu felsefi corpus'u yargilamak da degil. Ya da
oteki uca giderek, daha 'buttincil' (sic) oldugu iddia edilen
ge¢mis zamanlarin tip anlayisi ve tedavi yollari namina,
modern teknolojili, is kar hadlerine gelip dayaninca da
diger sermaye kuruluslarindan hi¢ de geri kalmayan 6zel
hastaneli, ilag sirketli modern tibbin pazaryerini topa
tutmay: da distinmiyoruz bu yazi kapsaminda. Aslinda
bedencanin bozulan saglik 'denge'sinin zorlamasiyla birden
yasamsal bir itki kazanan, demem su ki, 'isten¢'le girisildigi
soylenemeyecek bir distince 'an'inin (‘cakis'inin (der
Augenblick) saghk felsefesi lizerine gegmisten gelen
'Oylesine' bir birikimi kendi varolusumuz icin 6nemli
kilmasinin yol actigi bazi belirli saptama, tani ve sorulardir
asagida yaziya dokdilenler.

Modern c¢agin kalburisti distnirlerinden
Hans-Georg Gadamer'in tip doktorlarina hitaben yaptig
konusmalarin yazili metinlerinden olusan, dolayisiyla da
konuyla dogrudan ilgili kitabinin' boylesi kosullarda ikinci
kez yeni bir gézle okunmasi gerceginin bu yeni distince
patikasina girmemizde oynadigi rol hi¢ de az olmasa gerek.

Bir 6rnekle meseleyi biraz agmaya calisalim.

Massachussetts Universitesi, Tip Fakiiltesi (University
of Massacussetts, Medical School) Psikiyatri Bolimii 6gretim
tyelerinden Prof. Charles W. Lidz, Gadamer'in s6z konusu
kitabini okuyarak kaleme aldigi tanitma-elestiri yazisina,
kendisinin de bir bicimde katildigi ve tanik oldugu su ¢ok
anlamli 6rnekle baslar:

"Kardiyoloji Bolimu Sefi olagan vizitlerinden birini
gerceklestirmekteydi. intérnler ve asistanlar da géziine iyi
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gériinmek icin ellerinden geleni yapiyorlardi. intérn benim
de goristigum bir hastanin bir giin 6nceki 'degerler'inin
["numbers"] dokiimiini heniiz bitirmisti. Bu vizitlere birkag
haftadir katilmakla birlikte, intérniin sayip doktigu bazi
laboratuvar degerlerinin [test values] normal sinirnn ¢ok
otesinde oldugu gercedi disinda, soylediklerinin ¢cok azini
anlamaktaydim. Bolim Sefi asistana [junior assistant]
donerek bu durumda ne yapmayi planladigini sordu.
Aldigi yanittan acikca anlasiliyordu ki, basasistan
[resident] sayilip dokilen degerleri normal sinirlarina
cekmek amaciyla farkli ilaglar denemeyi planlamaktaydi.
'Hastan 6glen yemek arasina varmadan olmiis olur' diye
yanitladi Bolim Sefi. Ardindan da, nedenini aciklamaya
koyuldu. Hastanin kalbi ¢ok ciddi hasar gordiigiinden
beden de zarari telafi etmeye calisiyordu; test sonuglarini
normal sinirlarin 6tesine iten de buydu. Eger bedenin bu
telafi cabasina miidahale edilecek olunursa kalbin tiimuyle
durmasi isten bile degildi. " 2

Giundmizin tip bilimi icin 6nemli ve yanit bekleyen
bazi temel sorular sorgulayici zihinlerde beliriyor bu gibi
ornekler isiginda.

Oncelikle, nedir 'saglik' dedikleri isin aslinda? Bu bir
giz. Kadim caglarin distinirlerinin, 6zellikle de Eflatun'un
yazdiklan distintildigiinde, salt bir bir 'i¢ 6l¢cl' (Yunanca:
metrion; Alm. das Angemessene), bir'denge' meselesi mi
kisinin yasarbedeni (der Leib) ve cani (die Seele) icin? Hem,
adina saglk dedikleri, 'hastalik' gibi dyle kolaylikla bir
inceleme ve tedavi 'nesne'sine donustirilemediginden,
bir muamma olarak gorilmustir hep. Neden en hafif
deyisle bu 'bilmece' modern tibbin o pek bir 'agabey'ce ve
magrur bakigi altindan kagip gizlenmektedir strekli??

Hastalanmadigimiz siirece de 'saglik nedir?' diye bir
soru akhmiza pek gelmez dogrusu. Hastalik kisiye
saghkhyken unuttugu 'varhik' (das Sein), 6zellikle
kendisinde somutlasan seylerin bitiiniiniin dogasi (die
Natur des Ganzen) sorusunu birden tim siddetiyle
hatirlatir. Bu da basitce bir yontembilim parolasi olmayip,
insanin dogasini (die Natur des Menschen) dogrudan
ilgilendirmektedir. Kisacasi, 'saghk,' bilindigi sanilan ama
ne oldugu konusunda kolay yanit getirilemeyen bir
goriinglidiir. Bu durumda saglik olmadan hastaliktan s6z
edilebilir mi? Ozellikle de 'saglik' denilen sey biteviye
doga-toplum iligkisinin olusturdugu tehlike boélgesinin
cevren cizgisi icinde yer almaktaysa?

Dahasi, yukarida alintilanan 6rnek unutulmadig
stirece 'hasta' kisi salt bir tip bilimi 'nesne'si, yalnizca
istatistikleri kabartan bir 'vak'a' olarak goriilebilir mi artik?
Bu sorunun isaret ettigi ise su pek de tartisiimayan
modernist yanilgidir: bir hastalik doktor, ilag, operasyon,
vb. yardimiyla yenildigi, en azindan kontrol altina
alindiginda bile sanki kisi ile hastalik ayri seylermis gibi bir
yanilgi icine distlmektedir.

Ustelik buraya dek yazdiklarimizin ¢ok agik bir sonucu
daha var ki o da su: hi¢ bir hastalik bir kisiden 6tekine,
giderek bir kusak ya da meslek grubu/iskolundan digerine

gecildiginde ayni sekilde tezahilr etmez. Bu noktada
glincel bir mesele olarak 'beyaz-yakall' ofis iscilerinin
diinyasina musallat olan belki de yeni psiko-somatik
hastalik tirlerini farkh disiplinlerden arastirmacilar sifatiyla
birlikte disinmemiz gerekmekte.

Dolayisiyla, tip alaninda ¢ok belirgin gézlemledigimiz
‘asir uzmanlagsma' zaten doktor ile hastasi arasindaki
asimetrik, esitsiz kurulan iliskiyi daha da beter
kilacagindan, diyalog kesinlikle gerekiyor. Hastanizin
morali sifirlanmigsa, "bu uzman psikiyatrin isi, benim
uzmanlik alanima girmez" diyemezsiniz. Ya psikiyatr da
hastanizla diyaloga girmek yerine sadece gecici bastirmaya
yonelik, yan etkileri diisiiniilmeden recetesi yazilan
ilaclarla yiikliyorsa ne olacak? Doktoru belli bir hasta her
zaman oOncelikle doktoruna sarilir, onu dinler derdi igin.
Biraktik diyalogu, en basitinden sdylesi 6nce hastay
dinlemeyi gerektirir hi¢ kimsenin hig bir seye yeterli zamani
olmadiginin gereksiz yere (ve de siklikla) iddia olundugu
glinimiz kosullarinda bile. Bu yalin ama siklikla unutulan
gercek dustinildigiinde de, daha yerinde bir nitelemeyle
gliniimizde tip bilimini salt doga bilimleri, daha dogrusu
ilag-techizat teknolojilerinin ar-ge'si 6rneginden de
anlasilabilecegdi gibi, tekno-bilim alaninda bir uygulama
olarak gérmekten ¢ok, sanilanlarin ¢cok tersine, toplum ve
insan bilimleri icinde bir pratik olarak gérmemiz ¢cok daha
isabetli olacaktir.

Saghk yasamin i¢ dengesinin (métrion) siirekli kendini
kurdugu ve yinelendigi bir siireg, kisacasi yasamin ritmidir.
En basitiyle, soluk alip vermemiz, hazim ve uyku bu ritme
érnektir. Ozellikle de uyku bir saglik gizemidir. En gizemli
seylerde aslinda en basit ve herkesin bildigi seyler degil
midir zaten?

iste saglik denen gizin bu 6zelliginden Sturidur ki,
Gadamer'in goziinde saglam deneyimli doktorlar hig bir
zaman saghg 'Uretebilecekleri' ya da en azindan denetim
altinda tutabilecekleri gibi bir yanilsamaya pek de
kaptirmazlar kendilerini.

Tip, ister eskiden oldugu gibi bir 'zanaat' addedilsin,
isterse, simdilerde giderek farkina varildigi gibi, yerlesik
glglerce karliidi hizla kesfedilen - ne de cabuk kesfederler,
degil mi? - bir 'endustri'ye doniismekte olsun, éniinde
sonunda Oteki zanaatlar ya da endustriler gibi bir seyler
treten bir etkinlik oldugu disiiniimemelidir asla.
Modern tekno-bilim bakisinin kosulladigi simdiki gérme
bigimini - 6rnegin, 'insan'i bir 'nesne,' giderek de 'makine’
gibi gérmek - sorgulamasiz kabullenerek bagini alip gitmis
'uzmanlasma' yoluna ne denli girilirse girilsin, tip insanla
ilgili 'ince' bir 'zanaat' olmay: sirdirmek zorundadir
kaginilmaz olarak. Elbette insan 'prostetik’ bir var-olana
(das Seiend) timuyle donismedigi stirece. Belki o zaman
dahi...

Daha da ileri giderek, incelmisligin zirve noktasinda
'tip' denen toplumsal pratige 'sanat' adini da yakistirmak
miimkiin. Oyle ya, gercek bir sanatgi, endiistrideki 'seri
Uretim'e benzer bir sey gerceklestirmez. Doktorun/




174

hekimin konumuna bdyle bakildiginda da ayni sanat¢inin
saglik denen gizin bir gériinp bir sisler gerisine ¢ekiliveren
hakikatine (a-letheia) kisa bir an icin bile olsa ermemizde
onemli bir araci oldugunu iddia edebiliriz.

Buginiin buylk ol¢clide anonimlesmis tip pratigine
bakildiginda da hemen anlasilacaktir ki, modern cag
doktoru“ ile hastasi olan kisi arasindaki iliski bir iktidar
iligkisi olarak algilandigi siirece tedavi basarili olamaz.
Kendi toplumsal gecmisinin ve o anin baglamlarinin bir
vektori olan bilgi, deneyimle oriilii - sadece onlar mi? -
konumunun getirdigi Ustteki glicii yerli yersiz uygulayan
bir doktor ya da eskinin 'hekim'ine hastasi soyle ya da
bdyle bir bicimde direnecek; tedavinin basarisi da olasilikla
bu ytizden sinirl kalacaktir.

Mesele yalnizca doktorun becerileri, yetkinligi ve
birikimine indirgenemez demek ki. Aslinda modern tibbin
egemen oldugu kosullarda doktor-hasta iliskisi de oldukca
kirnlgandir. Bu durumda, hastanin sesini bastirarak onun
soyleyeceklerini degil de, salt kendi sesini dinleyip
aralarinda gereksiz gerginlik ve direnise yol acmak yerine,
hastasinin ne dedigine kulak kabartan duyarl bir kulak ve
alabildigine gozlemci bir bakisa gerek var. Doktorlarin
stirekli biriken klinik deneyiminin bir parcasi da bunu
ogrenmekten gecer. Buradaki gizli 6l¢ii 'modern’ bilimin
her seyi, bu arada hastay! 'nesne'ye, tip pazarinin ise
'meta'ya indirgedigi apacik, bu arada terbiyesizcesine acik
sacik 6lcli degildir herhalde. Tam tersine, s6z konusu 'gizli’
olcti 'diinyada bulunusumuz'la (In-der-Welt-Sein) ilgili olsa
gerek. Bu ise, doktor ile hastasi arasindaki iliskinin asimetrik
oldugu daha bastan varsayildiginda bile soylesi ve
birbirinin dinlenildigi bir diyalog ¢abasini diri tutmak
demektir demektir Nietzsche'nin saptamasiyla tanrilarin
terk-i diyar ettikleri su 'modern' diinyada®.

Oyleyse doktor-hasta iliskisini modern yurttaslar
arasinda gerceklesebilecek bir tir 'insanlk soylesisi' diye
distinmek de mumkin ve saninm burada saglam bir
noktadan yola ¢ikmis oluruz. Agiktir ki, doktorla hastasi
arasinda ucu acik bir soylesidir burada s6z konusu olan.
Bu soylesi gerceklestigi olclide de salt hastanin degil,
doktor/hekimin de gonenmesinin ve en olumlu anlamiyla
gliciiniin yolu acilmis olur. Bu zor ama anlamli kosul
gerceklesmeye basladiginda, hizla anonimlegsmis tip ve
hastane endustrisinin kliniklerine de ayni génencin
yayilacagini, boylece tekno-bilimin yayginlasan sultasi
altina fazlasiyla girmis bulunan giinimiz tip pratiginin
giderek unuttugu misyonu yeniden kazanacagini bile
bekleyebiliriz. Bu zihniyetle yogrulmus ve kendi ferahligini
¢ok dogru glidiilerle ama yanlis yerlerde coktandir arayan
kimilerine garip gelebilir ama bu da tip alaninin siirini
gercekten isitmeye baslamanin 6nkosulu olsa gerek.

Gerceklesmesi onlinde onca nesnel engel varken,
ortaya boylesine yersiz ve pismis asa su katan bir onermeyi
6ne slrerek onu bir denence olarak da sinanmaya sunmus
oluyoruz. Madem ki siirine hayran Martin Heidegger'in
bir dersindeki deyisiyle, erken yasta "tanrilarinin ¢ilginhigin
korumasina biraktigi,®" bir zamanlar Gyorgy Lukacs
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tarafindan yurttasin (citoyen) ttopyasini terennim eden
"yitik yurttas" olarak da nitelenen’ Friedrich Holderlin'in
dizesinden® ilham aldik; o zaman diyecegiz ki, her giin
tanik oldugumuzdan farklh bir iktidar iliskisini hastasiyla
arasinda dogallikla, zorlamasiz kurabilen her doktor/hekim
kisi, bilgisi ve deneyimlerinin olusturdugu birikimin
degerini veren bir 'zanaatkar,' insan iliskilerinde bir 'usta'dir
da. Hem de hem doktorun hem de hastanin cagin
duyarsizligindan muztarip, aslinda temelden 'yurtsuz-
yuvasiz' 'modern ¢agd' bireyleri olmalari gercegine ragmen.
Aslinda her tip doktoru bu modern insanlik durumu
lzerine dogrudan disinmis olmasa da, en azindan
hissetmektedir bu gercegi. Su lic cephesiyle hem de:

1. insani diizeyde tedavi siirecinin modern tip
teknolojileri ve ilaclarin rutin tekdiizeligi 6tesinde, 'baska'
ve daha fazla bir sey oldugu, bu ylizden de yetkeci bir
ittirmeye teslimiyetin sonunda sonug¢ vermeyecegi
gercedi - 'kayitsizlik' icine diismus hi¢ bir doktor hastasini
tam denetleyemez.

2. Dolayisiyla, gercek bir ikna ve yonlendirmenin
hastaya belirli bir 6zgurliik taninmasindan gectigi gercegi.
Bu ise sikca alintilanan Holderlin'in dizelerinde soylendigi
gibi, nedense hepimizin degisen olciilerde unuttugu
'dinleme'yi 6grenmeyle baslar.

3. Sonucta da, tavsiye ve yardimin farkli bir el
uzatmadan gectigi; bunun da 'insanlik soylesisi'nin yalnizca
bir 6rnegini olusturdugu gercegi.

Soylesi ve diyalog deyip de gecivermiyelim hemen.
Tim insan soylesilerinde oldugu gibi burada da, 6zellikle
felsefi ya da psikiyatrik soylesinin, giderek diyalogun
gerceklesebilmesi ve olasi basarisi, 'icinde bulunulan
diinya'da (In-der-Welt-sein), yani dilde soylenenlerin
otesinin varhdina aymanin yol actigi 'cevren' (ufuk)
cizgilerine iki tarafin birlikte g6z dikmeye gonulli olmasini
gerektirmektedir bir onkosul olarak. Gadamer de diyalog
lzerine hep yineledigi bu gercegi, dil ve bilingdisi Gzerine
baskasinin imzasiyla ¢cikmis bir kitabin saninm yalnizca
ingilizce'ye cevirisi icin yazdigi "Arts6z"de bir kez daha su
sOzcuiklerle dile getirmektedir:

"Ne hastasini soylesi yoluyla sagaltmay amaclayan
psikoanalist yeni acilan cevren cizgilerine dogru stirekli
yol almaksizin, [kafasinda] onceden sekillenmis kani ve
inanclarla hastasiyla aralarindaki sdylesinin yolunu acabilir,
ne de felsefe yapmaya oturmus biri kavramsal diistincenin
st ortiik spekilasyonlarini silmeyi umabilir [...] Bu [ise]
cevren cizgilerinin diyalog icinde dolasaduracagi bir
soylesiye partnerlerin ikisinin de davet edilmesidir."

Kuskusuz her tiir insan soylesisinde oldugu gibi
psikaytr/psikoanalist ya da tip doktoru ile hastasi
arasindaki iliskide de her iki tarafin tim 6nyargilarindan
bir anda siyrilip birbirleriyle hemen acik ve dirist bir
diyaloga gireceklerini beklemek asir safdillik olurdu. Bu
nedenle ayni Gadamer'in eski bir baska yazisinda
'6nyargilar' tizerine su yazdiklarini bir kez daha hatirlamak
durumundayiz:
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"Varligimizi olusturan sey yargilarimiz degil,
onyargilarimizdir asil. Biliyorum, bu kiskirtici bir ifade;
clinkli niyetim Fransiz ve ingiliz Aydinlanmasi'nca
dilimizden suralip atilmig dnyargilarin olumlu da
olabilecegi fikrini hakki olan yere geri koymak. [Bu hususta]
onyargl kavraminin giinimiizde ona ytikledigimiz anlami
baslarda tasimadigi gosterilebilir. Onyargilar ille de hakikati
carpitmaya dondik, haksiz ya da yanlis degillerdir [...] Onlar
diinyaya acikhgimizin yanhliklaridir; 6nyargilar kendileri
yoluyla bir seyleri yasamamizin, karsilastigimiz seylerin
de bize bir seyler sdylemesinin kosullaridirlar yalnizca."°

Ozetle, yasamin o kendini diizeltme, dogru yere,
dengeye cekmedeki sasirtici glictine istirak etmektir tip
deneyimi en genis anlamiyla. iste, gercek bir sanatgi
sayillacaksa doktor ya da hekim, onun rolii bu diizelme
siirecini niteleyen diyaloga, insanlk soylesisine etkin
katilmaktan gecer.

Eflatun'un 'can' hakkinda bir seyler bilmeksizin
'vasarbeden'i, 'diribeden'i tedavi edemeyecegimiz
yolundaki yargisi cok dogru olsa gerek bu durumda.

Basta da degindigimiz gibi, kendi zamaninin hekimleri
hakkindaki yargilari bayagi keskin olan Herakleitos'a - hem,
hangi konuda keskin degildir ki gorusleri su bizim Efes'linin
- ait oldugu rivayet olunan su iki fragman, Hipokrat yemini
eden her doktorun giinbegiin ylizlesmek zorunda kaldigi
insan varolusunun birbiri icine ge¢mis su iki cephesi 'dirim’
ile '0lim'l ve boylece o sakli saglik 6lciisting, hi¢ kimsenin
lzerine tam parmak basamadigi varolusumuza ickin o
gizemli gercekligi cuval dolusu yazinin veremedigi
yalinlikta vurgulamaktadir sanki'':

"Dirimdir yayin adi; 6limdr isi."
"Gizli ahenk goriinenden ¢ok daha iyidir."

DIPNOTLAR

1Bu sefer hasta yataginda gorece (!) keyfe keder, bu
arada Almanca orijinaliyle karsilastirildiinda ingilizce
cevirisinin yetersizligi alabildigince aciga cikan bu 6nemli
kitap icin bkz. Hans-Georg Gadamer, Uber die
Verborgenheit der Gesundheit (Frankfurt am Main:
Suhrkamp Verlag, 1993) [ing.: The Enigma of Health: The
Art of Healing in a Scientific Age, tr. by Jason Geiger ve
Nicholas Walker (London: Polity Press, 1996)]. Ciktiginda
olduk¢a 6nemsenen bu eser lizerine yazilanlar arasinda
goziimiize carpan en 6nemlilerinden biri s6yle: Charles
W. Lidz, "Review of Hans-Georg Gadamer; The Enigma of
Health," Contemporary Sociology, XXVI/3 (1997): 387-
388;

2 Lidz, A.g.y.: 387-388.
3 Bkz. Gadamer, "Philosophie und Praktische Medizin"

ve "Uber die Verborgenheit der Gesundheit", Uber die
Verborgenheit...: 126 ve 133-148. [ing.: "Philosophy and
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Practical Medicine" ve "On the Enigmatic Character of
Health," The Enigma...: 96 ve 103-116.]

4 Burada oncelikle vurgu yapacagimiz kisi modern
cag oncesinin 'hekimi' degil, bilimin cerceveye (das Ge-
stell) oturtuldugu ve s6ziimona insanogluna hizmet
vermek adina hazirola gecirilen doga ve toplumda 'saglik
bilimi'nde de giderek asiri ihtisaslasmis uzmanlk dallarina
sikisan bilgilerle donanmis profesyonel 'doktor'dur. Bu
vurgu eskinin hekimi ile hastasi arasinda bir iktidar ve
cikar iliskisi olmadigi anlamina gelmez. Herakleitos'a (M.O.
VI. YY.) atfedilen bozuk bir fragmandan (58 no.lu fragman,
Diels-Krans tasnifi,) anlasildig kadariyla, olduk¢a olumsuz
bir 1sikta bile goriilebilmektedir bazen de bu iktidar/cikar
iliskisi.

5 Bunu soylerken eski ya da yeni dinlerin ortaliktan
cekildiklerini iddia etmiyoruz elbette. Tam tersine, laik
ideolojilerin basarisizliga ugradigi durumlarda, pazar
mekanizmasinin sadece bir somdirl tird olarak isleyen
din pazarindan tutun da tabanini yoksul kesimlerde bulan
koktendinci siyasi hareketlere dek uzanan bir tayfin
simdilerde ortaligi kapladigi kusku gotirmez.
Nietzsche'nin 'tanrilarin alacakaranligi'yla s6zin ettigi sey
aslinda modern diinyada ugruna savrulan onca lafa
ragmen, 'ideallerin 6llp gittigi,' bu nedenle de ikiyizlGliikle
dikilen putlarin yikilmasi gerektigi yonindedir.
Nietzsche'nin ifadesi soyledir: "Gotzen (mein Wort
fur,,Ideale"<) umwerfen.", Kritische Studienausgabe, Band
6, Hrsg. Giorgio Colli & Mazzino Montinari (Berlin: de
Gruyter, 1988): "Ecce homo. Wie man wird, was man ist.",
Vorwort 2: 258. [ing.: "Ecce Homo: How One Becomes
What One Is", Preface, Basic Writings of Nietzsche, tr. and
ed., w. Commentaries by Walter Kaufmann, (New York:
The Modern Library, 1968): 674.] [vurgu Nietzsche'nindir.)

6 Heidegger'in ifadesinin yer aldigi paragraf ve ayni
paragrafin isaret ettigi baglam soyledir: "Schelling'in
Ozgrliik tzerine calismasinin ¢ikmasindan iki yil 6nce,
1807'de Hegel'in ilk ve en biyik eseri, Tinin
Gorunglbilimi ortaya ¢ikti. Bu calismanin 6ns6zi
Schelling'in keskin bir reddini ihtiva ediyordu ve
gencliklerinden beri arkadas ikisi arasinda nihai bir kopusa
yol acti. Swabia'll geng arkadaslardan Gglinciisu ise ayni
tarihlerde tanrilan tarafindan cilginhigin korumasina
devredilmisti. ["Zwei Jahre vor Schellings
Freiheitsabhandlung, 1807, war Hegels erstes und grof3tes
Werk erschienen: >Die Phenomenologie des Geistes.< Die
Vorrede dieses Werkes enthélt eine scharfe Absage an
Schelling und fiihrte zum endgiiltigen Bruch zwischen
den beiden Jugendfreunden. Der Dritte im Bunde der
Jugendfreundschaft der drei Schwaben, Holderlin, ward
um dieselbe Zeit von seinen Gottern in den Schutz des
Wahnsinns hinweggennommen."]," Martin Heidegger,
Schellings Abhandlung Uber das Wesen der menschlichen
Freiheit (1809), Hrsgb. Von Hildegard Feick (Ttbingen:
Max Niemeyer Verlag, 1971): 2-3.[ing.: Schelling's Trea-
tise on the Essence of Human Freedom, tr. by Joan
Stambaugh (Athens, Ohio: Ohio Univ. Press, 1985): 2.]
[altini ben ¢izdim.]
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7 Ernst Bloch ise Lukécs'in Holderlin hakkindaki bu
eski yorumu karsisinda edebiyat tstline sonraki yazilarinda
zaman zaman sematiklige diismekten kurtulamadigindan
yakinmaktadir. Bkz. "Art and Society," The Utopian Func-
tion of Art and Literature (Cambridge, Mass.: The MIT
Press, 1989): 31. [ash: "Kunst und Gesellschaft", Das
Materialismusproblem: seine Geschichte und Substanz
(Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1972)]

8 Holderlin'in Friedensfeier siirindeki su dizeler: "Cok
sey 6grendi insan[lik] sabahtan beri / Bir soylesiyiz ¢tinkii,
isitebiliriz birbirimizi / $arki olacagiz yakinda ama. ["Viel
hat von Morgen an, / Seit ein Gesprach wir sind und
horen voneinander, / Erfahren der Mensch; bald sind wir
aber Gesang."],"

9 "Afterword by Hans-Georg Gadamer," Hermann
Lang, Language and the Unconscious: Lacan's
Hermeneutics of Psychoanalysis, tr. by Thomas
Brockelman (New Jersey: Humanities Press, 1997): 178

10 "...daR nicht so sehr unsere Urteile als unsere
Vorurteile unser Sein ausmachen. Das ist eine

TOPLUM ve HEKIM e Mayis - Haziran 2009 e Cilt 24 o Say1 3

provokatorische Formulierung, sofern ich damit einen
Begriff des Vorurteils, der durch die franzosische und
englische Aufklarung aus dem Sprachgebrauch verdrangt
worden ist, wieder in sein Recht einsetze. Es 1aRt sich
namlich zeigen, dal der Begriff des Vorurteils urspriinglich
durchaus nicht den Sinn allein hat, den wir damit
verbinden. Vorurteile sind nicht notwendig unberechtigt
und irrig, so dal sie die Wahrheit verstellen. In Wharheit
liegt es in der geschichtlichkeit unseres Existenz, daf die
Vorurteile im wortlichen Sinne des Wortes die vorgangige
Gerichtetheit all unseres Erfahren-Kénnens ausmachen.
Sie sind voreingenommenheiten unserer Weltoffentheit,
die gerade zu Bedingungen dafiir sind, dall wir etwas
erfahren, dal} uns das, was uns begegnet, etwas sagt."
"Die Universalitat des hermeneutischen Problems [1966]",
Kleine Schriften, I: Philosophie, Hermeneutik (Tlbingen:
J. C. B. Mohr, 1967): 106. / "The Universality of the Herme-
neutical Problem," Philosophical Hermeneutics, tr. by
David E. Linge (Berkeley: Univ. of California Press, 1977):
9.

11 48 ve 54 no.lu fragmanlar (Diels-Kranz tasnifi).




