Kiiltiir ve Politika

Yaygin olarak, kiltir ve politika arasindaki iliski,
“politikanin sanat ve edebiyata miidahalesi” problemi
ekseninde tartisilir ve sorun bundan ibaretmis gibi
gorinir. Oysa kilturd toplumsal yasam ve dusunis
bicimlerinin bitunligl olarak tanimladigimizda, politika
ile ayrilmaz bir iliski, karsilikli etkilesme icinde oldugunu
ve tartismanin bu boyutu kapsamasi gerektigini gorebiliriz.

Politika, herhangi bir sinifin iktidar icin miicadelesinin
en ylksek bicimidir. Temsil ettigi sinifin temel ¢ikarlarini
ve diinyaya bakisini genellestirmeye, bu eksende biitiinsel
kilinmig bir yasam yaratmaya yoneliktir; bundan dolayi
da, toplumsal hayatin her alaninda kendi etkisini kurmay,
her unsuru belli bir eksende birlestirmeyi ve ayni ilkeye
gore diizenlemeyi ister. Ornegin burjuvazi, tarihsel yiikselis
caginda kendisiyle insani 6zdesletirmis, kendi hak ve
cikarlarini insan hak ve cikarlari olarak tanimlamis, kendi
tarihsel hedeflerini insanhgin degismez hedefleri olarak
gostermistir. Hukuk, sanat ve edebiyat, felsefe, ylizyillar
boyunca sermaye egemenliginin belirledigi diinyada
yasayan insani temel alan bir “yeni insan” kavrami
gelistirmistir. Dustince ve inanglar, politik davranislar ve
yonetim bicimleri, insanla burjuvanin 6zdesligi anlayisiyla
yeniden bicimlendirilmis ve bu etkinlik ytzlerce yil
sirmustir. Genel tarihsel ve toplumsal kosullarin da
destekledigi bu buytk yurlyus, biylk olcliide basariya
ulasmistir. Bu strecte politik iktidarin elde tutuluyor olmasi
belirleyici bir kolaylk saglamistir. Sermaye egemenligi,
kapitalizmin dogus ve gelisme kosullarinda olusan
disuncelerin, ahlak ve estetik alanlan da dahil olmak tizere,
diinya capinda bir 6lciit olusturmasina zemin hazirlamustir.

*Yazar
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DOSYA/GOZLEM VE GORUSLER

TOPLUMSAL YASAM,
KULTUR, POLITIKA, IDEOLOJi

Aydin CUBUKCU*

Gunumiuzde sik¢a kullanilan “medeniyetler catismasi”
kavraminin temelinde bu egemenlik muicadelesinin izleri
vardir.

Bltin bir tarihsel sire¢ boyunca olusan burjuva
hegemonya, kapitalizm kosullarinin diinya capinda
genellesmesi 6lcisiinde, toplumsal hayatin “dogal ve
zorunlu” bir pargasi olarak gorilebilmistir.

Bu yazida, kiltur-politika iliskisinin mekanizmalarini
ve bu isleyis icinde ideolojinin yerini ¢cozmeye, Tirkiye
Uzerinden 6rneklemeye calisacagim.

Birlikte Var Olmak ve Karsilikh Etkilesmek

Her politik rejim, gtincel ya da tarihsel kiltir olusumlari
ve egilimleriyle kendi etkinligi arasinda, ¢ok yonlu
etkilesimler bulundugunu bilir ve bunlari yonlendirmek,
kendi denetimi altinda tutmak icin 6zel, ayn politikalar
gelistirir. Yine, her politik iktidar, toplumun kultirel
olusumlari Gzerinde hareket etmek, onlardan beslenmek
ya da amaclar icin onlari veri olarak kabullenmek
zorundadir. Kuskusuz bu sirada, politika da kultird
etkilemeye calisacak, Ustelik eger bir totaliter rejim soz
konusu ise, kendisine 6zgii bir kiiltlr yaratmaya ve bunu
ulus capinda egemen kilmaya 6zel 6zen gosterecektir.

12 Eyldl rejiminin bicimlendirdigi kiltirel hayat, bu
bakimdan neredeyse bir laboratuar ozelligi
gostermektedir: Hem bu donemde iktidari elinde
bulunduran gicler icin, hem de bunu incelemek isteyenler
icin...

Kiltir kavraminin kapsaminda bulunan nesnel
toplumsal olgular ve iliskiler, tarihsel olus kosullar ve
olagan toplumsal hayatin dokusunda tuttuklari, neredeyse
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“dogal” yer bakimindan, kolayca politik
yonlendirmelerden etkilenmeyecek bir kalicihiga ve
saglamliga sahip olarak kabul edilirler. Bir ulus icinde, cogu
kez birbiriyle catisan celisik aliskanliklarinin, inanclarinin,
degerlerin, umutlarin var olabilecegini biliyoruz. Biitiin
bunlarin yayginhg: ve etkisi dlclisinde genellesmis ve
kendisine 6zgii egemen bicimini bularak “kiltir” halini
almis olan birlikteligini, politik bir kararla degistirmek
olanakli degildir. Ama politikanin kendisine 6zgu etkinlik
biciminin, kiltird en azindan yeni bir icerikle doldurmayi
basarabilecegi, ona yeni unsurular katabilecegi de, tarihsel
deneyim bakimindan olanakl goriliyor.

Egemen sinif politikasinin kiiltirel hayat tzerindeki
eyleminin iki yonu oldugunu soyleyebiliriz: Dogrudan
dogruya, iktidardaki giictin tercihlerinin bicimlendirdigi
ve belli bir politikaya gore diizenlenen, hiyerarsik, planli
yaptinmlar ve yonlendirmeler ve biitiin bunlarla bagintisi
ancak bir dizi soyutlamayla kurulabilecek olan
“kendiliginden” dogan etkilenmeler ve sonuglar.

Devlet ve Kultur

12 Eylil yonetimi, darbenin diger butiin gerekgelerini
kendi ekseninde sarip sarmalayan, yon ve bicim veren bir
inanci slogan haline getirmisti: Devlet islevini yitirmisti ve
Kenan Evren’in deyimiyle, “devletin vidalarini sikmak”
gerekiyordu. Bu deyim, oncelikle, “en saglam kurum”
olarak kabul edilen orduya dayanarak, polis ve adliyenin
Gzerinde tam bir denetimi ve belirli hedeflere gére eksiksiz
bir yonlendirmeyi ifade ediyordu. Baslica hedefler ise, Mili
Guvenlik Kurulu Genel Sekreterligi’nin gorev ve yetkilerini
tanimlayan 2945 sayili Milli Guvenlik Kurulu ve Milli
Guvenlik Kurulu Genel Sekreterligi Kanunu’nda kapsami
belirlenen Milli Guvenlik kavramindan cikariimisti:
“devletin anayasal dizeninin, milli varliginin,
batunligunin, milletler arasi alanda, siyasi, sosyal,
kiltiirel ve ekonomik dahil, biitiin menfaatlerinin ve akdi
hukukunun her tirlt dis ve i¢ tehdide karsi korunmasi ve
kollanmasi”.

“Milli Glivenlik” kavrami, “dizen, bitlinlik, menfaat
ve tehdit” kavramlariyla yakindan baglantili kilinmigken,
gorev ve yetkilerin de, “koruma ve kollama” deyimleriyle
tanimlanmasi, kendi icinde tutarh bir sinirlama izlenimi
yaratmaktadir. Ne var ki, 12 Mart yonetiminin bir eseri
olarak, 2 Aralik 1972 giin ve 7/5405 sayili Bakanlar Kurulu
karari ile yirurlige giren Milli Givenlik Politikasinin
Esaslar’’nin bir paragrafinda, ayni kavramla birbirine
baglanan kurum ve islevlerin sinirinin olduk¢a genis
tutuldugu gorilmektedir: “Tiirk kdltiri ve sanati
arastinlmali, degerlendirilmeli ve yurt sathina yayilarak
topluma tanitiimasi saglanmali, 6zellikle Tiirk sanati ve
miizigi, ulusal goris ve duyusu aksettirecek sekilde
gelistirilmelidir. Kiiltiirel kalkinma perspektif plan ve uzun
vadeli planlarla gerceklestirilmelidir.”

“Milli Guvenlik Politikasi”, 12 Eylil'le birlikte, genis
oOlcekli bir toplumsal proje halini almistir. Bu baglamda
kaltirin de, Milli Glivenlik Kurulu ve Milli Glvenlik Kurulu

Genel Sekreterligi Kanunu ile “Milli Glvenlik Politikasinin
Esaslar” icinde degerlendirilmesi, belki de, 12 Eyliilden
sonra egemen olan kiltirel atmosferin anlasiimasinin
anahtarini olusturmaktadir.

Turkiye Cumhuriyeti’nin hi¢ bir doneminde, Milli
Guvenlik ve Kiltir kavramlari arasinda bu kadar dolaysiz
ve kurumsal bir iliski kurulmamustir. 30’lu yillarin, Kemalist
kiltur politikalar kugkusuz daha kapsamli ve kullandigi
araclar bakimindan daha etkiliydi: Ne var ki, o donemde
kaltdr, bir Milli Guvenlik sorununun parcasi olarak degil,
bir ulus yaratmanin unsuru ve kavramsal araci olarak
disundlmisti. Dolayisiyla, devletin kiltiirel etkinlikleri
de, icerik, hedef ve kapsam bakimindan, 12 Eylil'de,
tumdyle farkl bir temele oturtulmus, siddetin de dolayh
ve dolaysiz olarak kiltrel stireclere katildig bir program
izlenmistir.

O donemde, “Aydinlar Ocagi” tarafindan Milli
Guvenlik Konseyi'ne sunulan bir raporda, su gortslere
yer veriliyordu:

“Diger milletlerde, kiiltiir politikalarinin tespitinde
devletin dogrudan etkili olmadigini gériiyoruz. Ancak o tilkeler
gelismis, yillarin stizgecinden ge¢mis, oturmus, durulmus
bir kiltiir cevresinin mensuplaridir. Biz ise, yeni bir sentezin
uygulayicisiyiz. Bu sebeple, diizenleyici bir tutum gereklidir.”

Dizenleyici tutum, toplumsal hayatin istisnasiz her
alanina acik ya da ortiik miidahale anlamina geliyordu ve
yonetim, bunun eksiksiz yerine getirilmesi icin butiin
olanaklar kullandi.

Resmi ve yasal olarak, devletin kiltirel plan ve
programlarindan dogrudan sorumlu kurumlari, Devlet
Planlama Teskilati Mustesarligi ile Atattrk Kultdr, Dil ve
Tarih Yuksek Kurulu’dur. Milli Givenlik Kurulu Genel
Sekreterligi, yasayla kendisine verilen yetki dolayisiyla,
acikca bu iki kurumun 6niinde yer almaktadir. Milli
Guvenlik Kurulu, once bir “tavsiye kurumu” iken,
sonradan, “Onerileri oncelikle dikkate alinacak” bir merci
halinde tanimlanmistir. Kiltir Bakanhgi, Milli Egitim
Bakanligi, Tirkiye Radyo ve Televizyon Genel Mudiirliigu,
Yiksekogretim Kurumlari, kiltir politikalarinin
olusturulmasinda ve uygulanmasinda, yiriitme organinin
disinda, kanunla gorevlendirilmis kuruluglar olarak
tanimlanmaktadir. Bununla birlikte, olusturulan
politikalarin uygulanmasindan, butiin devlet kuruluslar
ve kamu gorevlileri, yasayla, derece derece sorumlu
kilinmuglardir.

Bltin bu orglitlenmenin, hangi amaca yonelik
oldugunu, Hikimet Programlarinda, ancak kismen
gorebiliriz. Hikiimet Programlari, genellikle, kuru
sloganlardan ve belirsiz ilkelerden ibarettir. “Kiltur ve sanat,
milletin gelismesinin basta gelen bir degerler
manzumesidir”, “kiltdr ve sanat, milli degerlerin
korunmasinda ve gelismesinde oldugu kadar, milletlerarasi
iliskilerde de yakinlasma ve dayanismanin temel

unsurudur”, “milletimizin sosyal ve kultirel hayatinda
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onemli roli olan edebiyat, musiki, resim, folklor, sinema
ve tiyatronun gelistirilmesi, kiltir sanat ve egitim
politikamizin ana hedefidir. “ gibi... Ancak 12 Eyliil rejiminin
kilttr alanindaki programi, hiikiimetlerin ilan ettiklerinden
bagimsiz, onlarin tstlinde, kalici ve daha acik bir uygulama
ve somut sonuclar olarak ortaya c¢ikti.

12 Eylil rejiminin baslica eylemi, devletin kusattig
alanlar disinda politikanin yapilmasinin engellenmesi
olarak o6zetlenebilir. Apolitizasyon programinin
uygulanmasi, siyasi partileri, sendikalari, dernekleri, her
tirden toplumsal 6rgiitlenmeyi politik faaliyetin disina
strerek basladi, sonra da derece derece, bitiin halkin
politikadan fiili olarak uzaklastirnlmasi, duygusal olarak
da sogutulmasi, genel olarak yonetim iligkilerine karsi
ilgisizlestiriimesi plani {izerinde yiriitiildii. Ozellikle iscilere
ve calisan halka yonelen bu propaganda ve eylem
programinin baglica icerigini ve hedeflerini 6zetleyen ve
her firsatta, miting meydanlarinda, radyo ve televizyon
programlarinda, basinda tekrarlanan ana sloganlar
sunlardi: Dizen degistirilemez; hak ve hirriyetlerin
korunmasi icin hak ve hurriyetlerin kisitlanmasi gerekir
(ya da, demokrasinin ¢ogu zararlidir); demokratik bir tilke
olmamiz icin, 6nce zengin ve kalkinmis bir lilke olmamiz
gerekir; politikacilar ve sendikacilar, kendi ¢ikarlarindan
baska bir sey disinmezler; aydinlar, halka tepeden bakan
zararl, hayalci, gerceklerden kopuk kisilerdir; gegmise (12
Eylil 6ncesine) donillemez, yarin bugiinden farkh
olmayacaktir...

Kultir politikasinin  olusturulmasindan ve
uygulanmasindan sorumlu kuruluslar arasinda sayilan
Tirkiye Radyo ve Televizyon Kurumu, Devlet Baskani’nin,
Konsey uyelerinin, Bagbakan ve bakanlarin konugmalari,
“acik oturumlar”, “tartisma” programlar disinda, bu
temalari isleyen, cok 6zenle secilmis filmler sergiledi,
“eglence programlar” diizenledi.

Milli egitim mufredati buna uygun olarak yeniden
diizenlendi. Zorunlu din dersi uygulamasi ve biyoloji
derslerinde evrim teorisini yani sira, “yaratilis teorisi”nin
de okutulmasi girisimi, iki tipik 6rnektir.

Yukaridan asagiya, biitiin ulusu yeni politika ekseninde
birlestirmek, “komiinizme, bolicilige ve anarsizme
karsi” yeni kusaklar korumak ve uygulanmakta olan her
tirden politik programi daha kolay kabul edilebilir hale
getirmek amaciyla, ulusa yeni bir kiiltir agilamak gerektigi
yolundaki gorislerin kaynagi olan “Aydinlar Ocagi”nin
gelistirdigi “Tiirk-islam Sentezi” kavrami, goriintrde acik
bir resmi destek gormedi. Bitin baski ve sindirme
yontemlerinin uygulandigi giiniin kosullarina karsin, bu
kavrama karsi, oldukca genis bir elestiri cephesi
olusturuldu ve 6zellikle rejimin baslica iddiasini olusturan
“Kemalizm’e baglik”la, “Turk Islam Sentezi” kavrami
arasinda temelden bir celiski bulundugu yolundaki siddetli
karsi ¢ikis, yonetimin agikga bu tez tarafinda gériinmesini
engelledi. Bununla birlikte, kaltir politikalarinin
saptanmasinda ve uygulanmasinda, “Turk islam Sentezi”,
bir perspektif olarak daima kendisini hissettirdi.

Politikanin Araci Olarak ideoloji

Burjuvazi acisindan politika, yoneten, yonetilen
iliskisinin bir bicimde strekli ve kalici bir egemenlik iliskisi
olarak yasamasina hizmet eden bir aractir. Ama oyle ki,
bunu yalnizca 6rgutli glicle, yalnizca devlet kurumlariyla
stirdiirmenin mimkin olmadigr da bilinir. Bu iligkinin
gliindelik hayat icinde yeniden ve genisletilmis yeniden
Uretimi zorunludur. Bu basarilamazsa, baska bir deyisle,
yonetenlerle yonetilenler arasinda glindelik hayat bazinda
bir kopukluk dogarsa, ortada rejim bakimindan ¢ok ciddi
bir durum var demektir. 12 Eyldl rejimi de bu kurala siki
sikiya uydu. Halkin en geri egilimlerini, kendi politikasinin
dayanag haline getirmek icin, 6zel alanlar acti, inanclari
kullandi ve geriligi ytceltti.

Aydinlar Ocagi’'nin raporunda, Adet, 6rf, gelenek ve
goreneklerle din, “Milli Kiltir'iin Unsurlari” olarak
gosteriliyor ve “diger unsurlar, bunlarla olan ilgisine gére
degerlendirilecektir” deniyordu. Bu 6neri, 6rnegin Milli
Egitim programlarina uygulanirken, Darwin’in evrim
teorisinin yaninda “yaratilis teorisi”nin de “okutulmas”
olarak degsifre ediliyordu. Darwin’e karsi savasin 6zel bir
anlami vardi. Evrim teorisi, “yaratilig teorisi”ni siddetle
savunan sagci yazarlardan Ahmet Kabakliya gore, “devrim
teorisi”ne giden bir yoldan baska bir sey degildi ve
ogrencileri, daha ilkokul siralarindan baslayarak
anarsistlerin kucagina dogru itiyordu. Sorun, insanin
maymunla kokensel iliskisinden ¢ok, gtlincel politikanin
hedefleriyle ilgili bir tartismaya dontsmistl. Sonucta,
evrim teorisi, devrime karsi olusturulan politikayla giristigi
haksiz ve esitsiz tartismay, kaybetti. Biyoloji kitaplarina
“Yaratilig Teorisi” girdi ve hemen ayni anda, orta dereceli
okullarda din dersi, zorunlu hale getirildi. Bu uygulama,
codu kez, yonetimin tarikatlarla kurdugu gizli ittifakin bir
sonucu olarak degerlendirildi. Kugkusuz, 12 Eylil rejimi
kitlesel destek icin tabanini genisletmek lzere, dini
motifleri kullaniyor ve tarikatlarla, sonradan bir cogu
aciklik kazanacak olan, yari-gizli anlasmalar yapiyordu.
Fakat, kiltir alanindaki dinsel agirlikh mudahalenin
nedeni, yalnizca dinsel 6rgutlerle girilen iliskiler degildi.
Bundan daha 6nemli ve etkili olarak din, toplumsal
mubhalefete karsi bir kalkan, “toplumsal uyanis”in 6nini
kesecek bir barikat olarak degerlendiriliyordu. Dolayisiyla,
gecici ve taktik bir uygulamadan ¢ok, sonraki on yillari da
baglayacak stratejik bir hesap s6z konusuydu.

ideoloji, Toplum, Politika

Bu olgulardan elde edebilecegimiz bazi sonuclar var:
Birincisi, ideolojinin, kiltirin 6gelerinin 6zel bir
politikanin temeli olarak anlam kazanmasinda bir arag
olarak islev yiiklendigi goruliiyor. ikinci olarak, yine
ideoloji, biittin kiiltirel unsurlara politik bir icerik ve yorum
kazandirmakta etkili olmustur. Bunlarin toplam sonucu
olarak, ideoloji, politik hedeflerin toplumca kabul edilmesi
icin politikay! kiltirel bir unsur haline getirme gorevi
yuklenmistir.

Din, ahlak, gelenek ve gorenekler, sanat ve edebiyat,
bilim, felsefe, moda, tiketim bicimleri, Gretim-insan
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iliskisinin hiyerarsik katmanlar iceren 6rgtitlenme alanlari
(fabrika, biiro, kamu hizmetleri vs.), politik miidahalenin
birer alani haline gelebilmek icin ideolojinin temel ilkesi
acisindan yeniden yorumlanmak zorundadir. !

Bir baska deyisle, ideoloji, kilttrel unsurlari yeniden
tanimlayarak politika icin kullanilabilir hale getirir. Butiin
bu alanlara iliskin temel kavramlari yeniden insa eder, bu
yeni tanimlari genellestirir ve toplumsal olcekte
onaylanmasini saglar.

Kiltirel alan, ideolojinin cisimlenme ortamidir.
Toplumsal hayat icinde giindelik yasamin bir parcasi
olabilmesi icin, toplumsal kltir icinde bir dolagim gticu
bulabilmesi gerekir. “Egemen kdiltiir, her zaman egemen
sinifin kultiradir” saptamasini, kendiliginden olusan bir
duruma isaret etmez. Sinifsal egemenlik, bir micadele
(siniflar micadelesinin bitidn alanlarinda -ekonomik,
teorik, siyasi- yuritilen bir micadele) sirecinde
gerceklesir ve bu miicadele ¢cok yonli, ¢cok boyutlu bir
kapsamdadir. Ozellikle fasist ideolojinin gelisme ve etkinlik
kazanma kosullari bu iliskinin incelenmesi icin son derece
elverislidir. Ancak, orada deneysel bir olusum netligiyle
gorilen iliski, kapitalizmin her devresinde, 6zellikle de
gliniimiiz “kiresellesme” kosullarinda da stirmektedir.

Burada ideolojinin, toplumsal hayat icinde yaygin bir
dolasim glici bulmasinin giincel bir 6rnegi olarak “kalite”
kavramini inceleyebiliriz. Kalite kavrami, glindelik yasamin
kapitalizmin ihtiyaclar dogrultusunda yonlendirilmesinin
ama ayni zamanda kapitalizmin hayatin ta kendisi olarak
kabul edilmesinin bir araci olarak rol oynamaktadir.
Cahsanlarin, is hayati icinde oldugu gibi giindelik
yasamlari icinde de diisince ve davranma bicimlerini belli
bir eksene oturtmayi, belli bir “disiplin” anlayisini
icsellestirmelerini, nesnelere ve insan iliskilerine yeni bir
kavram acisindan bakmalarini, farkli bir yasam bicimini
amag haline getirmelerini saglamaya yonelik yanlari vardir.
Saghk, egitim gibi toplumsal yasamin belirleyici
alanlarindaki calismanin, kalite kavramiyla yeni bir icerik
ve hedef kazandigini goriiyoruz. Hastanin ve 6grencinin
“mdsteri”, sanat ve edebiyat izleyicisinin “kultur tliketicisi”
olarak tanimlanmasi, pratik piyasa iligkilerinin ideolojik
diizeyde yeniden Uretilmesinin sonucudur. Kuskusuz

bunun politik egemenlik hedefi bakimindan bir anlami
ve degeri vardir.

Teknik olarak “kalite” kavrami, bir dizi bagka kavramla
baglantili olarak anlam kazanmaktadir. Ozellestirme,
piyasaya acilma, esnek tretim, kiiresel denetim, kar
endeksli tretim, piyasa kosullarina uygun hizmet tretimi,
misteri memnuniyeti vs... Bltin bunlarin birlikte
olusturdugu baglamda diinya ve toplum karsisinda insan
davranislarinin, bireysel ve toplumsal hayatinin unsurlari
hakkindaki tasarrufunun bicimi de icerigi de yeniden
diizenlenmeye yénlendirmektedir. Oyle ki, giindelik hayat
icinde kalite kavrami, yalnizca uretim, egitim ve hizmet
gibi alanlari kapsamakla kalmamakta, insan, ask, yasam
gibi kavramlar da “standartlara uygun” olup olmadig
acisindan distinmeye zorlamaktadir.

“Toplam kalite yonetimi” kavraminin kokeninde,
altinda 1920°li yillarin sonlarinda Amerikan sosyoloji
ekollerince gelistirilen “endustriyel sosyoloji” veya
“endustriyel insan iliskileri yaklasimi” teorilerinin
bulundugunu biliyoruz. Sosyalizme karsi onlemler ciimlesi
icinde, fabrika dizeyinde lretimin yonetimine ve
denetimine katilmayi da iceren, sermaye ile emek
arasindaki celismelerin algilanmasini gticlestiren aldatici
programlar uygulamasinin laboratuar deneyleriydi bunlar.
Gunlmuzde ise, artik diinya capinda bu kavramlarla
orilmis bir hayata zorlaniyoruz. Bireysellik, kiiresellesme,
kimlik, 6zgurlik, demokrasi, yonetme katilim, sivil
toplum... ve yiizlercesi, ideoloji tasiyan kavramlardir.
Guindelik hayatimizin bir parcasi olmuglar, disiincelerimizi,
aliskanliklarimizi, davraniglarimizi, hatta kitlesel
eylemlerimizin bicim ve icerigini yonlendiren, degistiren
“maddi guicler” halinde hayatimiza girmislerdir.

DIPNOT

1 Kuskusuz genel anlamda ideoloji, din, ahlak, felsefe,
gelenek ve gorenekler gibi alanlari kapsar. Burada
kastettigimiz anlamiyla ideoloji, belli bir politikanin da
temel ilkelerini formiile edecek tarzda 6zellesmis, bitiin
bunlara 6zel bir anlam yiikleyen yorum ve teoriler
toplamidir.




