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TOPLUM ve HEKIM e ARALIK’93

Uluslararas1 diizlemde olusturulan yeni bir
oykiiden fiili ger¢eklik durumuna...
DUNYA SAGLIK ORGUTU’NUN

“SAGLIK KENTLER PROJESI”’NDEN
“KENT HAREKETI”NE DOGRU...

“Bu sehir arkandan gelecektir. Sen ayni sokaklarda /
dolasacaksin gene. Ayni mahallede kocayacaksin; /
ayni evlerde kir diisecek saglarina. / Déniip dolasip
bu sehre geleceksin sonunda. Baska bir sey umma /
Binecegin gemi yok, ¢ikacagn yol yok. / Omriinii na-
sl tiikettiysen burada, bu késecikte, / Oyle tiikettin
demektir biitiin yeryiiziinde de.”

Konstantin KAVAFIS

SAGLIKLI KENTLER
GIRIS
““Neden Saglikli Kentler konulu bir toplant:
diizenlendi”

Saglikli kentler kavrami DSO Avrupa bolgesi bii-
rosunun 1986 yilinda ortaya attig1 ve projeye doniis-
tardagi bir kavramdir. Saglikli kent siirekli olarak
yaratici olan ve fizik ve sosyal ¢evreyi gelistiren, in-
sanlar1 yasamin tiim islevlerini saglamada ve kendi-
lerini kendi en ust potansiyellerine kadar
gelistirmede yardimci olan toplum kaynaklarini sii-
rekli arttiran kenttir. Bu tanimlama geregi tiim kent-
ler i¢in ortak sayilabilecek ve saglikli kent i¢in temel
olusturacak bazi ézellikler ortaya ¢ikmaktadir. Bun-
lar; sektorler arasi isbirligi yapma, toplum katilima-
n1 saglama, saglikliligin stirdiiriilmesi ¢abalari, halk
saglig1 icin politik kararlar verme ve siirekli yeniles-
me politikas1 i¢inde c¢alisma gibi 6zelliklerdir.
1986’da 11 kent ile baslayan proje, 1992 yilina gelin-
diginde 18 ulusal ag ve Avrupa’da 375, diinyada 700
kentten olusan bir boyuta ulasmustir.

Ote yandan DSO’niin Avrupa bolgesinde proje-
ye katilmayan tek tilke Turkiye’dir. Farkli meslek

orgutlerinde, partilerde, sivil topluluklarda kent kav-
ramu tartisilsa da bu kesimleri bir araya getirecek bir
diizlem olusmamaistir. Bu toplanti boylesi bir tartis-
ma ortamu yaratarak bu alandaki tekil ¢abalar: bir-
lestirmeyi amaclamaktadir.

* Toplant1 strecinde neler tartisildi?

ik giin DSO Tiirkiye temsilcisi Oltio Espinoza
diinyada saglikli kentler konulu bir sunum yapti. Da-
ha sonra “Yerel yonetimler ve Demokratik Katilim”,
““Kent ve Cevre Sorunlari’” ve ‘“Kentlerde Saglik
Orgiitlenmesi” olmak tizere ii¢ calisma grubunda du-
rum saptamasi yapildi, oncelikler belirlendi ve ¢o-
zum Onerileri gelistirildi.

Asagida adi gecen bu ti¢ grubun grup raporlan
sunulmustur.
Haziran 1993

“KENTLERDE SAGLIK ORGUTLENMESI”
GRUP RAPORU

Kentlerde saglik drgutlenmesi grubu ¢alismala-
rin1 iki baglik altinda yogunlastirmistir. Bunlardan
ilki saglikla ilgili varolan durumun degerlendirilmesi,
digeri de ¢oziim oOnerilerinin gelistirilmesidir.

Genel degerlendirme :

e Grup saghigin dogustan kazanilan bir hak ol-
dugu, glivence altina alinmasi ve streklilik tasima-
s1 gerektigi gerceginden yola ¢ikmistir. Ancak
saglikta varolan yap1 bazi sorunlar icermektedir. Ul-
kemizde sosyal devlet anlayisindan uzaklagma ve ser-
best piyasa ekonomisi goriistiniin egemenligi, sosyal
guvenlik sistemleri ve egitimde oldugu gibi saglik ala-
ninda da bir karmasaya yol agmaktadir.
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Orgiitlenmeye iliskin sorunlar:
e Sagliga yeterli finans saglanmamasi,

e Tedavi edici saglik hizmetlerinin 6ncelik ka-
zanmasi, Temel Saglik hizmetlerinin ihmal edilme-
si, giderek giigstizlesmesi, bunlarla birlikte basamalli
saglik hizmeti anlayisindan uzaklasma. Bu sorunlar
ozellikle kentlerde daha yogun yasanmakta.

e Hizmetin yuritiilmesinde ¢ok baslilik.

e Saglik alaninda kullanilan teknolojinin gerek-
sinmelere yonelik olarak kullanilmamasi, yiiksek
teknoloji kar amaciyla yogun bir bigimde kullanilir-
ken 6zellikle Temel Saglik Hizmetlerinin basit ve ge-
ri teknolojiye zorunlu olmasi.

e Varolan saglik mevzuatinin kentlerdeki hiz-
la degisen, dinamik siireci yakalamakta yetersiz
kalmas.

¢ Saglik hizmeti veren farkli kuruluslarin gérev
alanlarinin igige gegmis olmas: (Belediyelerle Saglik
Ocaklarinin gevre sagligi konusunda yasadiklar: kar-
masa Orneginde oldugu gibi).

e Sektorler arasi igbirliginin saglanamamasi.
e Toplum katiliminin gergeklesmemesi.
Saglik ¢alisanlarinin sorunlar: :

e Saglik ¢alisanlarinin egitiminin yeterli diizey-
de olmamasi. Saglik calisanlarimin aldiklar: temel egi-
tim iilkenin saglik sorunlarina yonelik degildir. Ote
yandan siirekli egitim programlarinin olmamasi so-
runu pekistirmektedir.

¢ Personel dagiliminda dengesizliklerin varlig.
e Ozlitk haklarinin zedelenmis olmas:.
e Motivasyon eksikliginin olmasi.

e Sagligin bir meta olarak alinip satilmasi ve
iretimin kar motivasyonuyla yapilmasi, saglik gali-
sanlarinin trettikleri hizmetin alicis1 olan toplum-
dan uzaklagsmasina ve yabancilasmasina neden
olmaktadir. Bu yabancilasma toplumun saglik konu-
sundaki gereksinmelerinden de kopusu getir-
mektedir.

Coztim oOnerileri :

Bu saptamalar: yaptiktan sonra ¢alisma grubu
asagidaki ¢oziim onerilerini gelistirmistir. iki giin-
liik ¢alisma ile yeni bir saglik politikas: gelistirme-
nin olasi ve dogru olmadig gergeginden yola gikarak
oneriler gelistirilirken genel gergevede kalinmasina
Ozen gosterilmistir.

e Sagligin gelisimi toplumsal kalkinmadan ay-
1 disiiniillmemelidir.
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e Saglikliligin korunmasi ve gelistirilmesi ge-
reklidir.

e Saglik bir ekip hizmetidir.
e Saglik hizmetlerinde entegrasyon onemlidir.

e Saglik hizmetlerinin sunumunda toplum ka-
tilimu gereklidir. Ozellikle kentlerde yerel yénetim-
ler, demokratik kitle orgiitleri, sivil toplum o6rgiitleri
araciligiyla katilmin 6nemi vurgulanmistir.

e Oncelikli sorunlara yoénelik mikro planlama-
lar yapilmalidir.

e Basamakli saglik hizmetlerinin iyi isletilme-
si, saglik hizmetlerinin nifus tabanli olmas:1 ge-
reklidir.

e Saglik ¢alisanlarinin siirekli egitimi gercekles-
tirilmelidir.

e Toplumun egitilmesi 6nemlidir.

KENTLERDE SAGLIK ORGUTLENMESI GRUBU

Cafer Aglamaz, Izmir Eczacilar Odasi,

Meltem Agzitemiz, izmir Saglik Miidiir Yardimcisi
Eray Aybar, Karsiyaka Merkez 3 No’lu Saglik Ocag:
Hekimi

Giilsiin Aydemir,

Nadi Bakirci E.U. Tip Fak. Halk Saglig1 Doktora Og-
rencisi

Cengiz Balaban, Narlidere Egitim Arastirma Saglik
Ocag1 Hekimi

flker Belek, TTB Halk Saglig1 Kolu

Hiilya Bozkurt, E.U. Tip Fak. Ogrencisi

Nese Boztok, Izmir Eczacilar Odas:

Pinar Erbay, Dokuz Eyliil Tip Fak. Halk Sagligi Ana-
bilim Dal1

Ozlem Gokeol, E.U. Tip Fak. Ogrencisi

Zeliha Kiyak,

Aliye Mandiracioglu, E.U. Tip Fak. Halk Saglig1 Ana-
bilim Dali.

Vildan Mevsim, Bornova Merkez Saglik Ocag:
Hekimi,

Berna Musal, Dokuz Eyliil Tip Fak. Halk Saglig1 Ana-
bilim Dal1

Kemal Ozbek, izmir Tabip Odas1 Yénetim Kurulu
Uyesi

Abide Ozgiile, Karsiyaka Saglik Grup Baskanlig:,
Biilent Pismisoglu, izmir Tabip Odas1 Genel Yo-
netmeni,

Semih Semin, Toplum ve Hekim Yayin Kurulu Uyesi
Sencer Toker, Bornova Merkez Saglik Ocagi Hekimi,
Zeliha Tosun, ESHOT Dispanseri Hekimi

Reyhan Ugku, Dokuz Eylial Tip Fak. Halk Saglig:
Anabilim Dali

Nilgiin Uslu, MEB Karsiyaka Saglik Egitim Merkezi
Hekimi
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Feza Vardar, M.F. Ozsaruhan Saglik Ocag1 Hekimi
Kevser Vatansever, izmir Tabip Odas1 Pratisyen He-
kim Komisyonu

Sultan Yal¢in, Bornova Kizilay Saglik Ocag: Hekimi
Hiilya Yildiz, TTB Halk Saglig1 Kolu

KENT VE CEVRE CALISMA GRUBUNUN RAPORU

11-12 Mart 1993 giinlerinde ekli listede adlari be-
lirtilen alt calisma grubu, D.S.0O.'niin “/Saglikli Kent-
ler Projesi” olarak giindeme getirdigi konu tizerinde
gerekli bilgilenme ve irdelemelerden sonra, bir tar-
tisma Urani olarak asagidaki sonug raporu hazirla-
mistir.

Uzun tartismalardan sonra varilan sonug sudur:

e ““Saglik Kent” sorunu siyasi bir talep haline
getirilmelidir;

* Bunun yasama gecirilmesi i¢in de yeni plat-
formlar yaratilmalidir.

Grup once, ““saglikli kentler nasil olmalidir?” so-
rusuna yanit aramistir. Farkli meslek ve ilgi grupla-
rindan gelen tartismacilarin saglik kente iligkin ortak
dastinceleri ozetle soyledir:

Saglikl: bir kent, insan-doga-kent arasindaki den-
geyi kurmaly; boyle bir kentte insanin kentsel yasa-
min mevcut kurumlariyla saglikli bir iliskisi
olmalidir. Saglikli bir kentte;

¢ Kentsel donati alanlarinin timi yeterlidir,
e Alt yap1 sorunlar1 yoktur,
e Kentsel hizmetler esgiidimli seyreder,

* Yasamin dogal/elementer 6gelerinin nitelik-
leri bozulmamustir,

— Temiz i¢cme suyu bulunur,

— Niteligi bozulmamis hava solunur,

— Kimyasallarla niteligi bozulmamis gida mad-
deleriyle beslenilir,

e Gurulta kabul edilebilir diizeydedir,

e Saglikli calisma ve barinma kosullar: saglanir,

e Merkezi 1sitma ve giines enerjisini olanaklar
olctustinde devreye sokma gibi araglarla 1sinma so-
runu ¢ozulmustur,

e Tarihsel-kultirel yapinin mekansal izleri
korunur,

e Imar planlama eylemi degisken politik karar-
larla etkilenmez,

e Saglikli kent temiz, giivenli, koruyucu bir or-
tam saglar, boyle bir kentte 6ncelik her zaman i¢in
insandadir ve insanlari tarafindan sevilen kentlerdir,

insanlar boyle kentlerde kendilerini mutlu hisseder-
ler.
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Grup daha sonra, mevcut sistemin yiiriiyen den-
geleri icinde bu hedeflere nasil ulasilabilecegi tizeri-
ne distince Gretmeye baslamistir.

Grup 6ncelikle sagligin ve saglikli kent kavra-
minin bilincinin olusturulmas: gerektigi diistincesin-
dedir; bireyler saglig: her alanda talep etmeli, yani
saglik énce bir DEGER olarak kabul edilip, benim-
senmeli ve bireyler bu DEGER BILINCi'ni tutum ve
davranislarinda gostermelidirler.

Bu durumda da kendileri adina kendilerinin ko-
nusabilmeleri i¢in uygun ortamlar yaratilmalidir.

Ancak o zaman kentler, kentte yasayan herke-
sin kenti sayilabilecek,

— Ginimiz kentlerinin eriskin erkek ve cali-
san kadin gibi sadece tiretim iliskilerinde konumlan-
mis eriskin kisileri muhatap alip, otekileri yok
saydig1 distniilirse-kadinlar, cocuklar, gencler, yas-
lilar ve oziirlii/engelli kisiler de kentin insani olabi-
leceklerdir.

Kent yasaminda KATILIM bu kerteye ulas-
tiginda:

¢ Cins, yas, konum/statii farklari yasam birli-
gine katilan gesit zenginligi olarak gorulebilecektir.

o Kentlere, 6rnegin Izmir’e ozelligini ve kimli-
gini veren etnik gesitlilik toplum yasami agisindan
engelleyici degil, zenginlestirici bir durum olarak de-
ger kazanacaktir ki, calisma grubu bu yolla etnik
farklilik kaynakli ¢catismalarin da 6nlenebilecegi ka-
nisindadir.

Katiliminin gergeklesebilecegi uygun ortamin
yaratilabilmesi i¢in de kent yasaminda giiglerin bir-
ligi anlaminda gu¢lerin dengesi saglanmalidir.

Calisma grubu, toplumun amaglanan hedefe
yonlenmesi baglaminda gerekli gordiugu orgiitsel/ya-
pisal degisim icin ONERI gelistirmistir. Bu 6neriye
gore, Yerel Yonetimler’in karsisinda kendileriyle is-
birligi icinde olmay1 dusiinen ancak érgutlenmis bir
toplum olacaktir. Orgiitlenmis toplum kapsaminda:

¢ Sivil toplum 6rgiitleri ve bunlarin olusturacag:
bir meclis,

e Meslek odalari ve bunlarin olusturacag: bir
meclis,

e Bilim kurumlar (tiniversiteler, enstitiler vb.),

e Mahalle bazinda toplum orgiitleri ve

e Sendikalar disiiniilmektedir.

Yerel yonetimler kapsaminda da yeni bir orgt-
lenmenin gerekli oldugu disiniilmektedir. Ornegin,
Belediye Meclisi’'nde neler degismeli konusu 6ncelikle
ele alinmalidir. Yeni orgiitlenme anlayisinin yeni bir
planlama anlayisim getirecegi tizerinde durulmustur.
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Vilayet’in de bu orgiitlenme anlayis1 i¢indeki ro-
li ve desteginin ne olabilecegi tizerinde diistince tire-
tilmeye galisilmistar.

Onerilen orgiitsel yapmin gerceklesmesi duru-
munda, saglanacag1 varsayilan yararlar sunlardir:

e Yetki karmasas: ¢oziimlenecektir,

e Sektorleraras: esgiidiimiin-isbirliginin saglan-
masi kolaylasacaktir,

e Gorev anlayisinda siireklilik yaratilabile-
cektir,

e Cevresel risklerin izlenmesi, degerlendirilme-
si ve denetlenmesi i¢in gerekli donatim yeterliligi
saglanabilecek, kaynak yaratilabilecektir.

¢ Ekolojik denge agirlikli fiziksel planlama (ge-
sitli 6lgeklerde kentsel planlar) gergeklestirilebile-
cektir.

Sektorlere uygun yer se¢iminde, bos alanlarin ya-
pilasmaya a¢ilmasinda, tarim alanlarinin tarim dis:
amaclarla kullanilmasina karar verilmesinde kulla-
nilan 6lgitler anlasilir olabilecek, tartismaya agila-
cak, halk destegine sunulacaktir.

e Su anda yurirlikte bulunan yasalarin 6din-
stiz uygulanmasi, uygulamada ¢ikan eksikliklerin ya-
sa degisiklikleri ile giderilmesi saglanabilecektir,

e Dogal ve tarihi zenginliklerin saptanmasi ve
korunmasi ¢alismalar1 ivme kazanacaktir.

Calisma grubu, sagliga yonelik ““Deger Bilinci”’
nin olusturulmas: kapsaminda ¢alismalarin1 ETIK
ALAN’a cekerek bir “Kent Suclar1” ve “Kent
Suclular1” kavramlarini olusturmaya calismustir.
Boyle bir kavramsal ¢alisma cercevesinde, ‘‘neler
hangi kapsamda kent suglarini olusturabilir?”’ soru-
su genis bir arastirmay: gerektirmektedir.

Calisma grubu, “Saglik Kentler Projesi”’ bagla-
minda izmir Kenti 6rneginde somut katkilar olarak
sunlar belirlemistir: Oncelikle insana yonelmeli an-
layisindan kalkarak, kent bir ekosistem anlayisi ile
ele alinmalidir (biyolojik-fizik ¢evreye biitiinsel bir
yaklagim gergevesinde).

Bu baglamda,

Sagliksiz yapilarin tiimi kent digina ¢ikarilma-
lidir; tersane, liman, havagazi fabrikasi, gecekondu-
kagak yapilasma, toplu konut alanlari, halihazir ve
planlanan/diisiiniilen bigimiyle kent ulasimi, otogar,
genelev, hal, ¢cimento fabrikalari, deri atdlyeleri bi-
rim Olgekte ele alinmalidir, sorunlar ¢oziimlen-
melidir.

e Saglikli calisma ve barinma kosullari yaratil-
malidir,

e Altyap: eksikligi giderilmelidir,

¢ Basta acik-yesil alanlar olmak tizere kentsel
donati alanlarinin nitelik ve nicelik yeterligi saglan-
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malidir,
e fzmir Kenti'nin kiiltiirel doku envanteri ¢ika-
rilmalidar.

KENT VE CEVRE GRUBU

Nurettin AKBAS: izmir Serbest Muh. ve Mali
Miis. odas1 Baskani.

Haluk ALTAY: Isci Saglig1 Dernegi.

Muammer ARGUN, Nezih AYTACLAR: Konak
Dogumevi, Hekim.

Orhan BAYKAL: Veteriner Hekimler Odas:.

dilek CIFTCI: E.U. Edebiyat Fak. Sosyoloji
Bolumii.

Senel ERGIN: D.E.U. Mimarlik Fak. Ogretim
Uyesi.

Halil GEZER: Cevre Miithendisleri Odasi.

Ali GUNGOR, Kudret GUVEN: Esrefpasa Bele-
diye Hastanesi Halk Sagligi Uzm.

A.Osman KARABABA: E.U. Tip Fak. Halk Sag-
Iig1 AB.D. Ogr. Uy.

Tuncay KARACORLU: Sehir Plancilar1 Odas1
Baskani.

Sevgi KILDIS: Karsiyaka Belediyesi, Mimar

Adem KIZILKAYA: Pinarbasi Saglhik Ocagi
Hekimi.

Aylin NAZLI: E.U. Edebiyat Fak. Sosyoloji
Bolumii.

Ulgen OSKAY: E.U. Edebiyat Fak. Sosyoloji Bo-
limi Ogr. Uy.

Sevim OZALTIN: Narlidere Saglik Grup Baskan-
lig1.

Alisan OZDEMIR: Biiyiiksehir Belediyesi Saglik
isleri Mudirligi.

Seving OZEN: E.U. Edebiyat Fakiiltesi Sosyolo-
ji Bolimii.

Fetay SOYKAN: Sinemaci, Turizmci.

Ahmet SOYSAL: Konak Belediyesi Saglik isleri

frfan SEN, Mehmet TOKGOZ: E.U. Tip Fak.
Halk Sagligi AB.D. Ogr. UY.

Ahmet TOMAR: Izmir Ziraat Miihendisleri
Odas1 Genel Sekreteri.

Siindiiz YANIKYUREK: Bityiiksehir Belediyesi.

YEREL YONETIMLER VE DEMOKRATIK KATI-
LIM CALISMA GRUBU RAPORU

Ulkemiz kent niifusu hizla artmaktadir. Ozel-
likle izmir %3.2'lik bir niifus artis1 ile Tiirkiye orta-
lamasinin tizerindedir.

Boylesi bir hizla kalabaliklasan ortamda, SAG-

LIKLI KENTLERE duyulan 6zlem giin gectikge ya-
kic1 bir sorun haline gelmektedir. Saglikli kentlere
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kavusabilmenin en énemli dinamigi YEREL YONE-
TIMLER’dir. Yerel yonetimler bunu verimlilik ilke-
si ve hizmet disiplini i¢inde yapmalidur.

Verimlilik ve hizmet sadece demokratik katilim
varsa igler. Oysa tilkemizde demokratik katilim is-
lememektedir. Bu sorunun toplumsal/ekonomik/po-
litik/hukuki nedenleri bulunmaktadir. Bu nedenleri
genel bir ¢ergeve igersinde ele alarak, nereden basla-
mamiz gerektigini ve onerilerimizi bir taslak halin-
de tartismaya agmayi gorev edinmemiz gerekmek-
tedir.

Birincisi; iilkemiz i¢insaninin demokrasi miica-
delesi gelenegi ve kentli olma bilinci bakimindan ye-
tersizlikleri olmasidir. Ulkemizde demokrasi
miicadelesinin tarihi diger ileri tilkelere gore geridir
ve gugsiizdir. Bu yiizden geleneklesmis bir de-
mokrasi bilinci olusmamais ve oturmamistir. Bu du-
rumla i¢ ige ge¢mis olan kent kurmak, kenti koru-
mak ve yasatmak kultiri de gelismemis, geri
kalmastir.

Ikincisi, hizl1 niifus artis1, aile planlamasinin
oturtulamamasi, kdyden/kente ve dogudan/batiya
hizli-garpik gogtiir. Bu durum sadece issizlik ve ko-
nut sorunu degil, ayrica kiltiirler aras1 ¢atisma ve
sikisiklik, farkli yasam bi¢imlerinin kendini koru-
ma i¢gidisi, kentlerinin givenlikli, saglikl ve ba-
11§ iginde yasanan kentler olusmamasimnin sonucunu
da yaratmastir.

Diger 6nemli bir neden ise; askersel darbe ile so-
mutlanan depolitizasyondur. Depolitizasyonu, resmi
ideolojisinin egemenligi ve medyanin, kamuoyunun
sagduyusuna baskin gelisi izleyerek bugiinkii, siya-
setten ve toplumsal sorumluluktan uzaklasmis y1-
ginlarin olusturulmus olusu. Yiginlar gelecek
endisesi igersine itilerek, kendini diistinen, kosedo-
niicii nesiller olusmus, insanlar kendine bile yaban-
cilastirilip, giidillenmeye hazir, yurttashik bilinci
yerine kulluk anlayisi, hosgori yerine siddet, kiiltii-
rel sosyal-bireysel degerlerde erime s6z konusu ol-
mustur.

Bir baska neden ise; siyaset yasagidir. Bu yasak,
gerek Millet Meclisinde, gerekse Yerel Meclislerde
reel temsilin gergeklesmesine engel teskil etmekte-
dir. Uzmanlasmus, yeterlikli hale gelmis, 6nerisi ve
projesi olabilecek pekgok insan bu yasak nedeni ile
politika dis1 tutulmustur.

Daha bagka bir neden ise, toplumun genelini il-
gilendiren egitim, ¢evre, kadin ve gocuklarin sorun-
lar1 gibi konularda yiginlarin duyarsizliklaridir. Tabii
buna bagimli bir eklemeyi unutmamaliyiz. O da su-
dur; yukaridaki konular: giindeme getirmeye galisan
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sivil yapilarin ve sivil orgiitlerin yeterince orgutli
ve uretken olmamalaridir.

Tium bu nedenlerin yanisira yerel yonetimlerde-
ki ¢ok baslilik, merkezi devletin yerel yonetimlere
maddi-manevi ve idari baski unsuru olmasi, kisaca
VESAYET demokrasisi demokratik katilimin gergek-
lesmesinin engellerini olusturmaktadir.

Neler yapilabilir? Coziim 6nerilerimiz neler ol-
malidir?

Diyoruz ki ““bencillige varmadan ben diyebilen,
¢okluk i¢inde erimeden biz diyebilen” kentliler ol-
mamiz gerekiyor.

Bunun da bir yolu vardir, demokratik katilim so-
rumlulugunu tstlenmek.

Demokratik katilim en sade bi¢imde, sivil organi-
zasyonlarin igerisinde yer almak, s6z almak, éneri
vermek, sakincali gordiigiimiiz konularda tavir ge-
listirmek, gelismeleri incelemek, denetlemek yoluyla
gereklesebilir. Ve boylesi bir yasam bi¢imi ile yapi-
lanmus sivil organizasyonlarin var olmasi ile gergek-
lesebilir.

Biz boylesi bir yapiya kavusmus sivil organizas-
yonlara ALTERNATIF IKTIDAR GUCLERI olustur-
mak diye bakiyoruz.

Bu sivil ve baski unsuru amacli, SAGLIKLI
KENT o6zlemi i¢in var olan yapilanmanin ¢éziim 6ne-
rileri ve bu ¢6ziim 6nerileri igersindeki konumu ne
olmalidir?

Boylesi genis bir alani kapsayan ¢aligmanin biz-
ce ti¢ grubta toplanabilecek énerileri bulunmaktadir.

a. Hemen simdiye ait Oneriler.
b. Kisa vadeye ait Oneriler.
c. Uzun vadeye ait oneriler.

a. Hemen simdi i¢in;
1) Kent bilincinin olugturulmasi, kentin korun-

masi ve yasatilmasi i¢in duyarlilik olusturulmasi igin
calismali.

2) Bunun igin bir kent platformu olugturulma-
1 ve saglikli kent galismalar: bunun iginde disii-
niilmeli.

3) Bagta korfezin saglikli bir korfez haline gel-
mesi ve diger kent projlerinin olusturulmaya bas-
lanmasi.

4) Bu zeminin hareket kabiliyeti i¢in, kente ait
onemli projelerin gerek valilikge veya gerekse bele-
diyece karar altina alinmadan énce, boylesi platforma
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gelerek yeterince ve demokratik tartigsmasinin tamam-
lanmasini saglamaya ¢alismali.

5) Kent medyas: ve kent radyosunun kurulma-
sina yardimci olunup, aktif olarak gérev alinmali.

6) Sehir alt yap ve fiziki planlarinin olusturul-
masina katkida bulunulmali.

7) Gecekondulasma ve koyden/kente, dogu-
dan/batiya goge engel olmanin yollarimi arastirmali.

8) Siyaset yasaginin kaldirilmasina,

9) Kamu c¢alisanlarina sendikal haklarin veril-
mesine,

10) Segmen yasinin 18’e indirilmesine,

11) Aile planlamasi i¢in aktif uygulamalara giril-
mesi faaliyetlerinde bulunulmali ve kisaca kent i¢in
kent sorumlulugu alaninin olusturulup genisletilme-
sine ¢aligilmali.

b. Kisa vade icin onerilerimiz i¢inden;

1) Kanunlar bazinda degisikliklere gidilerek, ye-
rel yonetimlerin vesayetinin kaldirilmasini saglamak,
1580-3030 sy. kanunlar ile 657 sy. Devlet Memurlar:
Kanunu ile Siyasi Partiler ve Se¢im Kanunu ve Sos-
yal Givenlik kanunlari, gibi 6nemli kanunlarin
demokratiklesme-yerellesme ve sivillesme lehine ye-
niden diizenlenmesine ¢aligmak.

2) Yerel yénetim kanunlarinmi icine, “Erken Ye-
rel Secim” olgusunun islenmesine ¢alismak.

3) Mahalle muhtarliklar yerine, mahalle meclis-
lerinin olusturulmasim saglayacak yasal diizenleme-
lere gidilmesini saglamak.

4) Yerel yonetimlerin giiglerinin-sivilliklerinin-
demokratiklesmelerinin arttirilmasi ile birlikte, ye-
rel yonetimlerin vesayetini en aza indirip-koordinas-
yonlarii saglamak i¢in, i¢ isleri bakanlig1 biinyesin-
den ¢ikanlip, “YEREL YONETIMLER KOORDINAS-
YON BAKANLIGI” kurulmas: yasasi icin cabalamak
gibi konular segilebilir.

¢. Uzun vade énerilerimiz i¢inden se¢tiklerimiz
de kisaca soyle;

1) Ozerk-giiglii-demokratik-saydam bir KENT yo-
netimi olugsmalidir. Bunun birinci yolu gok basliligin
yerel alanda kaldirilmasidir. Vali ile Belediye Bagka-
nimnmn se¢imle gelmis aymi kisi oldugu, il Genel Mec-
lisi ile Belediye Meclisinin tek meclis oldugu, bu
meclise sadece se¢ilmis iiyelerin degil, ayrica demok-
ratik meslek odalary/kitle orgiitlerinin olagan kendi
kongrelerinde bilerek ve segimle tespit ettikleri 1’er
temsilcilerinin de bu meclisin dogal tiyesi oldugu, sen-
dikalarin/iiniversitelerin en tist diizeydeki kurullari-
nin bagkanlarimin da meclis iiyesi sayildigi, mahalle
meclis bagkanlarinin da bu mecliste temsilci oldukla-
n, o kentin en st diizey dairelerinin bagkanlarinin da
bu mecliste temsilci olduklar, o kentin en iist diizey
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dairelerinin bagkanlarinin da mecliste oldugu bir ge-
nis yeterlikli meclisin olusabilmesini saglayacak top-
lumsal/yasa doniigiimiin gerceklesmesine ¢abalamak.

2) Ozerk ve béylesi meclis i¢in MALI KAYNAK
GUCU gereklidir. Bunun igin, o kentin il sinirlar1
bazinda toplayabildigi tiim vergi vb. gelirlerin tek el-
de toplanmasi, bu toplanan genel biitgenin yiizde
25-30 gibi bir payinin merkezi devlete gonderilerek
geri kalaninin il sinirlari bazindaki tiim projelere ve
harcamalara ayrilmasini saglamak.

3) Tum boylesi doniigiimii saglayacak, koruya-
cak, denetleyecek sivil bir organizasyonunun canli-
liginin korunmasi yoluyla, “kentli olma bilincinin”’
olusturularak, SAGLIKLI KENTLERE kavusmanin
dinamigini olusturmak.

Iste boylesi genis, ciddi, tutarl bir anlayzs siire-
cine girmekle, ¢agdas boyutlarda, insanlarin yasa-
maktan seving duyacaklari, yasadiklar1 ortama
yabancilagmayip, onun gelismesinin gelecek nesille-
rin mutlulugu olabilecegine inanacaklar1 SAGLIKLI
KENT ortamui saglanabilir. SAGLIKLI KENT'imiz ol-
mas1 Utopya olmayabilir.

YEREL YONETIMLER VE DEMOKRATIK
KATILIM GRUBU

Zuhal Amato, izmir Tabip Odas1 Bagkani,

Oztiirk Basarir, Mimarlar Odas1 Baskanu,

Ayse Giilsen Bulgug, Sosyal Hizmet Uzmani,
Nihat Erdogan, E.U. Edebiyat Fak. Sosyoloji Boliimii,
Elvan Fevzioglu, Gazeteci,

Mesut Giingér, Giineykent Konut Uretim Yap1 Ko-
op. Birligi,

Okan Karlidag, Sehir Plancilar1 Odas:,

Umit Kartoglu, Capa Tip Fak. Cocuk Saglig1 Ens-
titiisi,

Mustafa Kirman, Gazeteci,

Levent Kostem, Esrefpasa Belediye Hastanesi Eski
Bashekimi,

Unver Kundakg1, Karsiyaka Belediyesi Saglik Isleri
Miuduarligi,

Gokalp Miistecaplioglu, Menemen Belediye Bagkan
Yardimcisi, Hekim,

Engin Onen, E.U. Edebiyat Fak. Sosyoloji Béliimii,
Miimtaz Peker,

Feride Sacaklioglu, E.U. Tip Fak. Saglig1 Anabilim
Dali Ogretim Uyesi

Resit Sonmez, Ziraat Mithendisleri Odas1 Baskani
Orhan Siiren, izmir Tabip Odas1 Eski Baskani,
Erol Sahin, Makina Miihendisleri Odasz,

Zeynep Sisli, Avukat,

Coskun Usterci, Toplumsal Arastirmalar, Kiiltiir ve
Sanat Vakfi,

Mustafa Vatansever, izmir Tabip Odas1 Yonetim Ku-
rulu Uyesi,

Nuray Yiiceer, Konak Belediyesi, Insaat Mithendisi.




