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GDO'lu trinler aglik sorununu ¢c6zmez. GDO'lar basta GDO'lu misir olmak lizere gida icin degil etanol
icin uretiliyor. Bir otomobil deposu bio-yakit tiretimi bir insanin bir yillik yiyecegini yok etmektedir. Ekim
alani bazinda GDOQ'lu Uriinlerin %80'i ot 6ldirlci (herbisit) kullanimini gerektirmektedir. Herbisit cevre ve
insan saghd acisindan da zararhdir. Tohum treten biyuk ulus 6tesi sirketler ayni zamanda tarim ilaglari da
uretmektedirler. Boylelikle karlari hizla artmaktadir. GDO'lu trtinlerin verimi arttirdidi iddialar dogru degildir.
Fakat GDO'lu urlinler dev tarim isletmeleri icin daha karli olabilmektedir. Bunlar istihdami azaltmaktadir.
GDO'yu destekleyen yasalar ve ekonomi politikalari GDO Uretiminin diinyanin bazi bolgelerinde gelismesine
yol acmaktadir. GDO'ya alternatif vardir. Ekolojik tarim yontemleri ile daha iyi sonuclar alinmaktadir.

Anahtar sozciikler: GDO, aclik, biyo-yakit, herbisit, tekeller, tohum
Genetically Modified Organisms are Cure for Hunger?

Abstract

GMO crops can not solve the famine problem. They are mostly produced for ethanol not for food, like
GMO corn. One full auto tank of biofuel production destroys one human's yearly food. 80 percent of the
GMO crops in terms of acreage, need herbicides. Herbicides are harmful for human health and environ-
ment. Supra national seed companies are also pesticide producers. So their profits rise rapidly. The asser-
tions that GMO crops have higher yields are not through. But GMO crops bring more profit for giant
farms. These decrease the employment. The legislation and the agriculture policies that are supporting
the GMOs are developing the production of GMO in some parts of the world. There are alternatives for
GMO:s. Ecological agricultural methods bring better results.
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GDO aclik sorununu ¢ézer mi, c6zmez mi? Cok
net bir sey var ki, GDO'lu tohumlarin cogunlugu
aslinda biyo-yakit yapmak Ulzere uretiliyorlar.
Misirdan biyo- yakitlar yapiliyor (metanol) ve
arabalarda kullaniliyor. Bunun temel nedeni ABD'nin
petrole olan bagimhhgini hi¢ olmazsa bir miktar
azalma konusundaki cabasidir. Su biliniyor ki, bir
depo biyo-yakit elde etmek istiyorsaniz bunun icin
(musir vs kullaniliyor) bir insanin bir yillik yiyecegi
miktarda tarim Grtint kullanmak zorundasiniz. Bu
demektir ki, bir insani bir yil boyunca a¢ birakarak
bir depo yakit elde ediyorsunuz. Siz eger her hafta
bir depo yakit kullaniyorsaniz yilda 52 insani ag
birakiyorsunuz. Amerika'nin nufusunu distnelim.
Eger biyo-yakit kullanimi artarsa GDO ytiziinden
diinyada aclarin sayisi cogalacak. Ornegin
Monsanto, GDO'lu biyo-yakitlar tizerine calistyor. Cok
daha enteresan bir sey var. Bu misirlari Gretmek icin
Brezilya'da yagmur ormanlari katlediliyor. Ormanlari
kesiyorlar ve misir ekiyorlar. Bu saninm yeter... Bunun
achga ¢6zim olmayacadi, achdi derinlestirecegi
kesin.

Simdi bu grafige bakalim:

Sekil 1. Ekim alanina gére GDO
uygulamalari, (James, 2001)
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Bu grafik sunu gosteriyor. Dinyada GDO ekim
alanlarina gére GDO uygulamalari hangi konularda
yapiliyor? Ot 6ldirtcd ilaglara (herbisit) dayaniklihik
goOsteren uygulamalar tim GDO ekilis alaninin
%73'unu kapsiyor. Bu istatistikler GDO'yu
desteklemek tizere olusturulan ISAAA adli kurulusun
yayinindan alinmistir (James, 2001) . Herbisit ne
ise yarar? Ot olduricd ilaci attiginiz zaman ana bitki
de, yabanci ot da olebilir. Ama ana bitkinin icine
oyle bir gen katiliyor ki, herbisiti attiginiz zaman ana
bitki ayakta kaliyor, yabani otlar 6ltyor. Bu insanlara
¢cok glizel gibi goriiniyor ama bunun bircok
sakincalari da var. Bu ot olduricileri kanserojen.
Topragdi olduriyor, cevreyi bozuyor. Ayrica bir siire
sonra yabanci otlarda direng gelistigi gibi herbisit
kullanimi artiyor, ek olarak daha da zararli herbisitler
kullaniliyor. GDO'lu bu driinde kullanilan herbisit
tohumu satan ayni sirkete ait. Amag ayni zamanda
herbisit satisini arttirmak.

ikinci dilimde goreceksiniz % 19 uygulama ise
bazi boceklere dayaniklilik sagliyor. Bt geni denilen
ve bakteriden alinan bir gen bitkinin genetik yapisina
katiliyor ve gliya bunlar boceklere karsi bir korunma
sagliyor. %7 uygulamada ise her ikisine de
dayaniklilik gosteriyor. Yani hem Bt, hem de ot
oldurticulere dayaniklilik gosterecek genlere sahiptir.
% 1'den az uygulamada ise virlislere dayanikhhgi
olanlar var. Demek ki, birinci kategori ile G¢linclyu
toplarsak % 80 oranlarinda yapilan bu is, aslinda ot
olduricilere dayaniklilik kazandirmak icin
yaptlmaktadir. Peki, bu ot olduriculeri kim
satmaktadir? Yine bu tohum firmalari satmaktadir.
Yani olay aslinda ot oldirtculerini pazarlamak icin
yapilan bir oyundur.

Sekil 2'nin sol tarafinda diinyanin en biyik 10
tohum firmasi var. Sag tarafinda ise diinyanin en
blyuk tanm ilaglar satan firmalar var. Bunlarin 5
tanesinin ayni firmalar oldugunu goériyorsunuz.
Bunlar oyle bir trtin tretiyorlar ki, (misir veya pamuk)
bu Grtin adini ilactan (herbisit) aliyor. Olay apacik
ortadadir.

GDO sirketleri tic yonden kazaniyorlar. Birincisi
tohum fiyatlari cok artiyor. GDO'lu tohum fiyatlari
muazzam bir artis gosteriyor.
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ABD'de GDO'lu soya tohum fiyatlari 2006- 2008
yillari arasinda % 50 artti. Bunlar pahali tohumlar...
ikincisi kullandiklari ot éldiriicti (herbisit) fiyatlari
artti. 2006- 2008 yillari arasinda 2 yildan kisa bir stire
icinde ot olduriici Roundup'in fiyati % 134 artiyor.
Uglincii bir nokta herbisit (uygun marka) kullanimi
artti. Firmanin Urettigi tohuma uygun herbisit
kullanmadiginizda ise yaramiyor. Uygun marka
herbisit kullanimi (bunun etkin maddesi glyphosate)
1994- 2005 arasinda 15 kat artti. Bunu Ureten sirketler
karlarini anormal bir sekilde buyutuyorlar (Friends
of the Earth, 2009).

Peki, GDO'lu trtinler verimi artiriyor mu?

Amerika'nin meshur gida ve ila¢ kurulusu FDA
ve cevre koruma kurulugu EPA'nin uzmani Sherman
sunu soyluyor; "verimi artiran hicbir GDO urin( yok.
Ayni sekilde susuzluga dayanikli, gtibre kirlenmesini
onleyici bir tek GDO'lu Uriin yok" (Sherman, 2009).
Ayrica ABD Tarim Bakanligi GDOQ'lu hi¢bir Grintn
verimi artirmadigini agiklamistir (Fernandez,
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2004).. Ama zaman zaman GDO'yu savunanlar
"altin pirin¢" var, su var, bu var diye, dinyayi
kurtaracak seyler soyliyorlar. Bunlarin hic biri
piyasaya surulmius degil.

GDO'lu trtinlerin tarim ilaci kullanimini azaldig
iddiasi var. Aslinda boyle bir sey yok. Ozellikle
herbisit kullanimi artiyor. Uygulamalarin %80'i
herbisite direnci arttirmak Uzere tasarlanmistir.
Blyulk olclide herbisite direnci arttirmak Uzere
planlanan bir teknoloji nasil olur da ila¢ tiketimini
dislrir? Boyle bir sey mantik olarak s6z konusu
olamaz. Dr. Benbroock ABD Tarim Bakanhginin 1996
ile 2004 arasindaki tarim ilaci kullanimi verileri
lizerinde buiytik bir calisma yuritmustur. Bu dokuz
yillik dénemde GDO'lu soya, misir, pamugun kabul
edilmesi ile 122 milyon libre daha fazla tarim ilacinin
kullanildigini ortaya koymustur. Benbrook bocek
oldirtcilerde 16 milyon librelik kiiglik bir distse
karsilik, herbisit dayanikhhidi olan GDO Uriinler
nedeniyle 138 milyon libre daha fazla herbisit
kullanildigini belirlemistir (Benbrook, 2004).
Ayrica etkin maddesi glyphosate denilen ot ilacina

sekil 2. Tohum firmalari ve tarim ilaci firmalari
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karsi 2000 yilindan sonra yabanci otlar buytik bir
diren¢ gostermeye baslamiglardir. Elimizde ¢ok
buyuk listeler var. 20'ye yakin otta hangi yillarda, ne
direnci oldugu raporlarda var (Friends of the
Earth, 2009). Ustelik o biiyiik sirket; Monsanto da
aciklamalarinda bunu kabul ediyor. Yani diyor ki "ot
direnci vardir." Hatta ve hatta aciklamalarinda tekrar
striim yaparak otlari alma tavsiyesinde bulunuyor.
Bu agiklamalarda bu islemlerin yapilmasi gereken
tarihler var. Ayrica baska ot ilaclarinin da kullaniimasi
ongoruliyor. Mesela 2002 - 2005 arasinda
glyphosate'a ilaveten cok daha fazla zararli olan ve
etkin maddelerinin isimleri 2-4 D, atrazin, acetachlor,
metalachlor/S-metalachlor olan herbisitlerin de
uygulanmasi gerektigini soyltyorlar. Bunu firmanin
kendisi soyliyor. Monsanto 13 Eylul 2005'de
yayinladigi basin biilteninde herhangi bir herbisit
toleransh Grtnunu eken ciftgilerin cimlenme 6ncesi
roundup ot o6ldirldclist yaninda baska ot
olduricilerini de kullanmalari gerektigini salk
vermistir (Monsanto, 2005). Amerika Birlesik
Devletleri'nde 2002- 2005 arasinda misirda atrazin
kullanimi %12 artiyor. Gene misirda gylphosate
kullanimi da 5 kat artiyor (Friends of the Earth,
2009). Cunkd dayaniklilk ortaya cikiyor. Evrim ile
yabanci otlar kendilerini gelistiriyorlar. Bu dayanikhlik
gelistiren bitkiler Arjantin'de, Brezilya'da her yerde
ortaya cikti. Dolayisiyla ilag kullanimini azalmasi s6z
konusu degildir.

Glyphosate'in baska bir ilacin yerini aldig:
sOyleniyordu. Bu da kesinlikle dogru degil. Neden
illaki yabani otu ilacla 6ldirmek gibi bir caba var?
Cok basit, ctinku sirket satacak mal istiyor. Halbuki
agroekoloji bilimi ilag kullanmadan, bagka tekniklerle
otlarin yok edilebilecegini soyliiyor. Otlarin
zararlarini azaltmanin cok yolu vardir, ancak en basit
sekilde otlar capa yaparak yok edilir. Herbisit
kullanimi disinda diger biittin yontemler az veya ¢ok
isgucl kullanimini gerektirmektedir. Dolayisiyla bu
ilaclarin girmesi iscinin ¢ikmasi anlamina geliyor.
Tarimdaki sirketlerin daha da blytimesi anlamina
geliyor. ABD, Brezilya'da dev tarim isletmeleri
herbisiteri tercih ediyorlar. Bu ilaclarin cesitli
kanserojen etkileri oldugu kesin. Dedigim gibi buylik
bir tehlike s6z konusu, o zaman neden bunun
kullanimini savunuyoruz? Baska yontemler de var.
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Peki, neden GDO ekiliyor? Amerika'da,
Brezilya'da, Arjantin'de hatta Hindistan'da... Bu
tlkelerin sayisi cok fazla degil ama bu ekim yapilyor.
Sebep aslinda su: Blytk isletmeler isciyi sevmiyor.
ilact seviyorlar. Bir 6rnek verelim; Gustave
Grobocopatel denilen bir isletme var. 80.800 dekar
blytkliginde korkung bir isletme... Bu isletme
sahibinin aciklamalar;; GDO'lu olmayan soyadan
daha fazla verim alindigi halde isci tasarrufu
nedeniyle GDO'lu herbisite dayanikli soya ektikleri
yonundedir. Cunku isci kullanmiyor, onun yerine
herbisit kullanarak bu olay: bitiriyor. Halbuki yabanci
otun zarar vermesini engelleyecek bircok agroekolojik
yontem var. Capa bunlardan sadece birisidir. Bazi
yerlerde yabanci ot dedigimiz seyler yenmektedir.
Buyuk isletmeler isciyi diglayarak zehirleri seviyorlar.
Ama bunun yaninda herbisitlerin kanser yaptigi da
unutulmamalidir.

ikinci bir nokta daha var. Latin Amerika ve
Amerika'da koylu tarimi ortadan kalkmis durumda,
buralarda tarim buyik isletmeler tarafindan
yapilmaktadir. Brezilya'da toprak buyukligu
Belcika'nin yliz 6lcimi kadar olan isletmeler var. Bu
insanlar isci sevmiyorlar. Dolayisiyla her seyi ilacla
yapmak istiyorlar. Bunun sonu ne oluyor? Brezilya'da
ve Arjantin'de gordigimuz sefalet manzaralar
ortaya cikiyor. insanlar sehirlere stiriiliiyorlar. Orada
tuvaleti bile olmayan yerlerde yasamak zorunda
kaliyorlar.

GDO'nun yayildigi tlkelerde ayni zamanda
sunlar da olmaktadir;

GDO'lu olmayan tohum bulmak zorlasmaya
basliyor. Hindistan'da devlet GDO'yu destekliyor.
Devlet kendi urettigi GDO'lu olmayan tohumlarin
dretimini kisiyor. Bazi yerlerde de yasaklyor.
Ciftcilerin tohum satisi yasalarla yasaklaniyor. Mesela
tilkemizde de boyledir. Ulkemizde ciftciler cikan
tohum yasasindan sonra kendi tohumlarini
satamazlar. Ancak degistirebilirler. Bu muthis bir
hegemonya, miithis bir baski fakat biz buna alistik.
Artik bu normal gelmeye basliyor. Bitin bunlar
ilerleme adina yapiliyor. Daha iyi, daha verimli olsun
deniyor. Koyliler sanki tohumlara bir hile katacaklar
gibi dustnuyorlar. Tohum yasasi koyllyu baski altina
aliyor, tohum ve fide satmasini yasakliyor.
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GDO sirketleri baska bir sey daha yapiyor. Nedir
0? Mesela Kanada'da artik GDO'lu olmayan kolza
yetistirmek imkansiz hale geldi. Clinkii GDO'lu
tohum tamamen bulasti. Yetmiyor, GDO sirketleri,
siz GDO'lu bir sey yetistirmek istemeseniz bile,
komsunuzdan size bulasiyorsa tohum ¢almak sucu
ile sizi mahkemeye verip, agir cezalar 6detmeye
calisiyor. Boyle ytizlerce 6rnek var. Bunun sonucunda
Kanada'da, Amerika'da ciftciler artik GDO'lu
olmayan tohumlari artik ekmekten vazgeciyorlar. O
trlinG terk edenler var. Ya trtinii terk ediyor, ya blyiik
sirketin boyundurugunu kabul etmek zorunda
kaliyorlar. Ancak sirketlere karsi davalan kazanip,
sirketlere tazminat 0deten ciftciler de var.

Bunun sonucunda Hindistan'da, pamukta biyik
bir hegemonya yayildi ve bir¢ok ciftci verim
dusukltkleri nedeniyle intihar etti.

Acaba diinyayi besleyebilecek baska secenekler
var mi? Yani biz GDO'lara muhta¢ miy1z?

"Entegre uriin yonetimi" (ICM) veya "entegre
zararli yonetimi" (IPM) denilen bir yontemle
pamukta veya baska urlnlerde hig ila¢ atmadan
tretim yapmak muimkin. Bunu kabaca bocegi
bocege yedirmek diye tarif edelim. Ancak bakteri
veya kulturel onlemler gibi baska uygulamalar da
var. Entegre iriin yénetimi izmir'de pamukta da
uygulanmis idi. Ancak cok kiiclik olciilerde oldu.
Halbuki baska tlkelerde 6rnedin Endonezya'da
milyonlarca ciftci bu yontemi basari ile uyguluyor.
Bu konuda yapilmis arastirmalar pamukta % 21 daha
fazla verim alindigini gésteriyor (Grain, 2007).

Bir bagka uygulama da cek-it teknolojisi (push-
pull technology) adini aliyor. Misirlarda ekilen alanin
disina bocekleri cekici bir bitki yetistiriyorsunuz, icine
ise bu bocegi ittirecek baska bitkiler yetistiriyorsunuz.
Misiri kurtariyorsunuz.

Elimizde bir rapor var. 58 tilkeden 400 uzmanin
yaptigi Birlesmis Milletler ve Dinya Bankasi'nin
destekledigi bir rapordur (UNDP, 2009). Bu
raporun hazirlanmasi 4 yil siriyor ve 2008'de
tamamlaniyor. Bu raporun hazirlanmasinda katkida
bulunanlarin arasinda tanidiklarim da var. C6zim
olarak sunu gosteriyorlar, diyorlar ki, "ekolojik, distik

girdili, disik masrafli tarim yontemleri aclkla
micadele icin en iyi yontemdir." "GDO durunleri achk
ve yoksullukla micadelede ¢ok az bir potansiyel
gosteriyor". Bu ¢alismanin basinda GDO sirketleri
bu raporu destekliyorlarmis, icinde yer almaya
cahisiyorlarmig, sonunda bu raporun kendi isteklerini
sOylemeyecegi anlasildiginda hepsi bu calismadan
ayrilmislar. Bu yaklasik 600 sayfalik biiytk bir rapor.

Diger yandan GDO disi teknolojilerle daha
basarili 1slah yapilabiliyor. Bu "katilimci islah"
dedigimiz bir yaklagim. Bu yaklagimda bilim insanlari,
islahgilar ciftcilerle en bagindan itibaren, yani daha
islah calismasi fikri ortaya ¢cikmadan once birlikte
calisiyorlar. Bugtinki butin kiltdr bitkilerini ashinda
ciftciler tarafindan gelistirilmistir. Ayrica Turkiye'de
Bati Akdeniz Arastirma Enstitlisu tarafindan misir, sap
ve kocan kurduna kargi misir tohumu
gelistirilebilmistir. Yani GDO tek ¢6zim dedgil.

Ama ulusasiri sirketler hizla yerel tiirlerin tohum
kaynagini yok etmekteler. Tohum Yasasi bunun en
blyik nedenlerinden biridir. GDO'lu sirketler "biz
bu isten vazgectik" deseler bile basimizda ¢ok biiyiik
bir tehlike var. Yerel cesitlerimizi kaybediyoruz.
Halbuki bu yerel cesitler iizerine ingiltere'de ve
Amerika'da yapilmis arastirmalar, bunlarin bize
buyik miktarda anti-oksidanlar sagladigini
gOsteriyor.

Bu nedenden dolayr hem zehirli ilaglar, hem
de besleyici 6zelligini yitirmis sirket tohumlari
nedeniyle butin Ulkelerde ve llkemizde kanser
alabildigine gidiyor. Bunun sebebi bu tarim
sistemleridir.

Diger yandan GDO'lu olan ve olmayan uriinler
yan yana yasayamiyorlar. GDO bulasmasi s6z konusu
oluyor. Mesela Kanada'da yaglik organik kolza
uretimi tamamen yok olmus vaziyettedir.

Turkiye'de en son bir Biyo-Guvenlik Yasasi ¢ikti.
GDO'ya Hayir Platformu'nun, Ziraat Mihendisleri
Odasi'nin ve bircok insanin katkilariyla ve cabalariyla
GDO'lu Urinlerin tretimi Turkiye'de yasaklandi,
ancak ithalati serbest durumdadir. Fakat bana kalirsa
hem ithalati, hem Uretiminin yasaklanmasi gerekir.
Bunun yarattigi bircok zarar var.
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Bir de hep su soyleniyor "yersiniz bunlar hazim
olur gider." Yapilan arastirmalarda insanlarin
bagirsaklarinda milyarlarca faydal bakteri oldugunu
gosteriyor. Siz bize baktiginizda bir tek insan
goriyorsunuz, bizim i¢imizde bizimle beraber
simbiyoz (dayanisma) halinde yasayan milyarca
faydali bakteri var. Bunlara bu genlerin gectigi
konusunda kesin kanitlar var. Bitkilerden de toprak
bakterilerine gectigine dair kesin bilgiler var. Bence
Avrupa veya Amerika'nin Gida ve ila¢ Orgiitii
actklamalarina da guvenilmez. Bu ulkelerin bu
kurumlar ¢ok iyidir demenin de bir anlami yok.
Mesela EFSA "deli dana" hastaliginda sinifta kalmistir.
Yillarca deli dana'yr kiictimsediler, ondan sonra tedbir
almaya basladilar. Prion denilen bakteri alti bir varlig
etlerle yiyorsunuz. Beyninize gidiyor ve orada
cogalmaya basliyor. Sonra beyniniz stingere
donuyor. Biyoloji o kadar basit bir sey degil. "yeriz
gider, bunlardan kurtuluruz" demek cok yanhstir.
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