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[ternatif, cogumuz tarafin-
A dan oldukga sik kullanilan

bir kelime. Saglk politikasi
gibi uzmanlik alanlarinda olan-
lannmiz tarafindan daha da sik
kullanildigini biliyoruz. Bununla
birlikte, kullanimlarimizin  bu-
yikce bolimundn yerli yerinde
oldugunu soyleyebilmemiz ise
oldukca zor. Alternatif, Fransizca
kokenli bir ad. Turkge karsihgr da
“secenek”. Dil sozluglinde “biri-
nin yerine secilecek bir baska yol,
yontem, tutum” olarak tanimlani-
yor. Felsefe sozlliglinde “belirli bir
durumda cesitli olasiliklarin var
oldugunu ve tercihe gore bunlar-
dan birinin secilebilecegini” ifade
ettigi yer aliyor. Politika s6zlUgun-
de ise kelimenin anlamina daha
da aciklk getirilerek “birbirinin
gerceklesmesine olanak verme-
yen iki ya da daha ¢ok olasiliktan
birini secmek zorunlulugu” olarak
aciklaniyor. Buradan hareketle
alternatifin uygun kullanimina
yonelik ornekleri; ya aydinlk ya
karanlk, ya yasam ya 6lim, ya
baris ya savas, ya kapitalizm ya
sosyalizm olarak paylasabiliriz.
Kelimenin anlami bu sekilde ta-
nimlandiginda akil disihgi, doga-
ya ve insana karsithidi defalarca
yasanarak da kanitlanmis olan
patriyarkal kapitalizmin hiikiim
surdigi bir Glkede saglik, egitim
vb. alanlarda emekgi siniflarin ya-
rarina, alternatif bir sistem yara-
tabilmek dogal olarak mimkiin
gérinmuyor. Uretim iliskileri de-
gismeden, hakim toplum bigimi
devam ederken ki 6nerileri olsa
olsa “gorece daha iyi", “daha az
zararll” olarak tanimlayabiliriz.
Hele ki kapitalizmin homojen ol-
mayan, sinifli toplum yapisi gz
onlne alindiginda, s6z konusu
sinifli yapinin degisimine yonelik
olmayan Oneriler, yalnizca sis-
temin egemenleri icin alternatif
olabilecekken, toplumun oteki
kesimi icin herhangi bir seyin al-
ternatifi olamayacagi agiktir.
Ornegin, 2. Diinya Savasi son-
rasinda, Ozellikle Avrupa (lke-
lerinde yasanan sosyal devlet
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uygulamalarini da bu kapsamda
ele almamiz gerekiyor. Doksanli
yillarla birlikte, tek kutuplu bir
diinya ve yayginlasan patriyarkal
neoliberal kapitalizmmde yaplila-
nan saglik sistemlerinin de 6nce-
ki yillardaki saglik sistemlerinin
alternatifi oldugunu ifade ede-
bilmek de bu nedenle miimkiin
gortiinmdayor. Tabii ki belirtmeye
calistigimiz gibi burjuvazinin,
patronlarin disindaki toplum ke-
simleri icin. Tam da bu noktada
Ulkemizde “Saghk Hizmetlerinin
Sosyallestirilmesi Hakkinda Ka-
nun” ile diinya geneli icin saglk
hizmetlerine yonelik olarak ha-
zirlanip, toplumun saglk hizmeti
hakkina sahip cikilan bildirgeleri
ve bunlarin hedeflerini de “alter-
natif” olarak kabul edebilmemiz
muimkun gérinmuyor.

Dergimizin bu yilin Ocak-Subat
sayisinda baglayip bu sayisinda
da devami yayimlanan “Alma
Atadan Astana’ya Birinci Basa-
mak Saglhk Hizmetleri” baslikli
dosyanin iceriginde 6nemli yer
tutan Ug bildirge icin de benzer
bir degerlendirmenin, bunca
yasananlardan sonra yapilabil-
mesi gerektigini distinlyoruz.
Bilindigi gibi, bildirgelerden ilki
DSO, UNICEF ve Sovyet Sos-
yalist Cumhuriyetleri Birligi ta-
rafindan diizenlenen, “Ulusla-
rarasi Temel Saglik Hizmetleri
Konferansi’nda, 12 Eylll 1978'de
yayimlanan “Alma-Ata Bildirgesi’,
ikincisi DSO ve UNICEF tarafin-
dan duzenlenen “Alma-Atadan
Evrensel Saglik Kapsamina ve
Surdirdlebilir Kalkinma Hedef-
lerine Dogru Temel Saglk Hiz-
metleri Diinya Konferansi"nda,
26 Ekim 2018 tarihinde yayimla-
nan “Astana Bildirgesi” ve Ugln-
clisti de Halkin Saghk Hareketi
(People’s Health Movement)'nin
onciliginde hazirlanip, 45 l-
keden 158 orgit ve 40 llkeden
266 kisinin imzasinin da yer al-
digi bilgisiyle, Astanada yapilan
konferans ©ncesinde kamuo-
yu ile paylasilan “Sivil Toplum
Alternatif Astana Temel Saghk
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Hizmetleri Bildirgesi"dir. Hemen
fark edilecedi gibi ilkiyle digerleri
arasindaki 40 yili asan bir zaman
dilimi bulunuyor. Ancak, hi¢ de
kisa sayllamayacak bu sure zar-
finda gerceklesen bircok olayin
toplumsal yasantiya bunun da
saglik hizmetleri hakkinin iceri-
gine yonelik olasi etkisini dikkate
almamiz gerekiyor.

S6zlinu  ettigimiz zaman dili-
minde, dlinya tarihinde taniklan
da oldugumuz olduk¢a Snemli
olaylar yasandi. Sosyalist Ulke-
lerin ¢6zlllsy, ardindan da ka-
pitalistlesmeleri 40 yillik done-
min ilk yarisinda gerceklesti. Bu
yasananlar, Beyaz Saray onci-
liglinde, birileri tarafindan “.
tanik oldugumuz yalnizca soguk
savasin sonu ya da savas sonrasi
tarihin kismen gecen bir dénemi
degil, tarihin sonudur” bicimin-
de tanimlandi. Tarihin sonu da
“insanligin  ideolojik  evriminin
son noktasi ve insan ydnetiminin
son bir sekli olarak bati liberal de-
mokrasisinin evrensellestirilmesi-
dir” seklinde agikland. O tarihte
yapisal krizlerinden birini daha
yasamakta olan patriyarkal ka-
pitalizm, ABD hegemonyasinda
yeniden diizenlenerek, patriyar-
kal neoliberal kapitalizm olarak
bicimlendirildi. Ekonomi, Gretim
birimleri, tlkeler arasindaki hiye-
rarsik konumlanis ve isbolimleri
kategorik olarak, kaynak akta-
rilan merkez ve kaynak aktaran
perifer-bagiml  kapitalist Ulke
gruplarini bicimlendirdi. Zaman-
la “tUketim, her seye ragmen tu-
ketim” belirleyici bir ideoloji ve
hedef haline getirildi.

Yine yetmisli yillarin basindan iti-
baren sémiirge (ilkelerde yaygin-
lasan ézglirliik miicadeleleri, yani
sira, var olan diizenin sémirgeci
Ulkelere olan maliyetinin de ka-
pitalizmin yapisal krizi asama-
sinda karsilanamazligi  kendini
dayatinca Uglincti diinya ulkeleri
olarak da adlandirilan, genellikle
yoksul ancak 6zguirlikg¢l tlkeler
grubu olustu. Bu Ulkelerin ye-
niden yapilanmasi sosyalist ve
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kapitalist (ilke gruplarl arasinda
yeni bir rekabet alani yaratti.
Sureg icinde degisik Ulke ve Ulke
gruplarinda ekonomik krizler ya-
sansa da patriyarkal neoliberal
sistem yoluna devam etti. Ancak,
2007 Temmuz ayinda ABDde
baslayip diger merkez kapitalist
Ulkelerde de gorinir olan yapi-
sal kriz ve etkileri glinimiize ka-
dar ¢6ziimlenemedi. Buna karsin,
ABD ile Cin arasinda hegemonya
micadelesi, neoliberalizmin ol-
mazsa olmazi serbest ticaret il-
kesine karsin, getirilen tek tarafl
kotalarla ikisi arasinda ticaret sa-
vaslarina donustu. Patriyarkal ne-
oliberal kapitalizmin uygulama-
lartyla gegen 30 yilin sonunda da
yoksullar daha yoksul, zenginler
daha zengin olurken, insanlarin
insan, hayvanlarin hayvan, bo-
ceklerin bocek, bitkilerin bitki gibi
yasayabilmesinin kosullarinin da
tim diinyada ortadan kalktigina
tanikhk ediyoruz. Ginlimuzde,
kapitalizmin akil disihd@i cevrimsel
krizini yaratirken, dogaya ve insa-
na karsihdi da yasamin pek cok
alaninda, es zamanli olarak, kriz-
ler dogurdu. Her iki grup krizin bir
aradaligi da Yasamin Krizini yarat-
1. Kapitalizm, butlin ciplakligiyla
ortaya cikti.

Boyle bir diinyada ikinci bildirge,
birincinin  uygulanmamasindan
dersler cikartma, Uglinclisi de
ikincinin degil kendi 6nerdikleriy-
le bunun saglanabilecegi iddia-
styla hazirlanip yayimlandi. Oysa,
bildirgelerin hicbirinde saghkh
toplum icin saglk hizmetlerinin
yeterli olamayacagi, Oncelikle
toplumun bitiin tyelerine yeterli
ve dengeli beslenme, saglikli ko-
nut, temizigme ve kullanma suyu,
temiz hava, egitim vb. 6gelerin
de saglanmasi gerektigi, saglik
hizmetlerinin birinci basamak-
tan Uc¢lincl basamada, koruyucu
saglk hizmetlerinden tedavi ve
rehabilite edici saglik hizmetle-
rine kadar bir bitln olarak ele
alinmasi ve gereksinimi olan her-
kesin parasiz olarak kullanabiliyor
olmasi gerektigine iliskin ne her-
hangi bir tespit ne de herhangi
bir talep bulunmuyor.
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Bildirgelerin ilki, iki kutuplu bir
diinya ve toplumsal muhalefe-
tin ylkselme déneminde ortaya
konurken, ikinci ve Ucglncisi
patriyarkal neoliberal kapitaliz-
min merkez kapitalist Ulkelerde
gOrunr olan krizinin, sistem adi-
na ¢6zimsuzliglnin daha da
derinlesmekte olmasinin ege-
menlerde vyarattigi panikle bir-
likte, ylkselmeye basladigi bir
doéneme rastlamaktadir. Bununla
birlikte, her U¢ bildirge de ana
ortakliklarini, yasanmakta olan
toplumsal saglik sorunlarinin te-
mel kaynadi olan patriyarkal ka-
pitalizmi sorgulamayarak ortaya
koymaktadir. Tabii ki birbirinden
farkli yonleri ve hedefleri bulun-
maktadir. Ancak bu farkliliklar
iceriklerinde bile yer almayan,
saglikli toplum hedefine yonelik
degil, 6ziinde daha cok birinci
basamak saglk hizmetlerinin
yapilanmasina ve sunumuna yo6-
neliktir. Bildirgelerden herhangi
birini olumlayarak aralarindaki
farkliliklar Gizerinden toplum ya-
rarina ¢itkarimlar yapmak, nere-
deyse buz daginin denizin altin-
daki bolimini gérmemekle es
deger bir tutum olarak degerlen-
dirilebilir. Ozetle, bu bildirgeler,
“saglikli toplum” hedefi icin ne
bir alternatiftir ne de birbirlerin-
den farkhdir. Bu durum, saglik
alaninda gelecege yonelik 6ne-
riler gelistirirken go6zden uzak
tutulmamalidir.

Subat 2027in  sonu itibariy-
le, diinya genelinin en 6nemli
konu bashgini COVID-19 asisi
olusturuyor. Ciinkli, dogrulan-
mis hastalar 110 milyonu, bun-
lar arasinda oOlenler de 2 milyon
500 bin kisiyi gecti. Genel olarak,
olusan bagisikligin kalci oldugu-
nu kabul edecek olursak, diinya
genelinde toplumsal bagisikligin
saglanabilmesi ve COVID-19 has-
taliginin pandemi halinin son-
landirilabilmesi icin homojen bir
dagilimla, yaklasik 5 milyar 460
milyon kisinin asiyla ya da hasta-
lanarak bagisiklik kazanmasi ge-
rekiyor. Oysa, hentiiz 200 tlkeden
yalnizca 70'inde asilamaya basla-
nabilmis durumda. Diger Ulkeler

aslya ulasabilmis degil. Buna kar-
sin, pandemi nedeniyle arastirma
bitcelerinin buylk bolimi kamu
kaynaklarindan saglanan asi sir-
ketleri tarafindan Uretilen ve bes
tanesi icin bircok Ulkede “acil kul-
lanim izni” verilen asilarin olabil-
digince kisa slirede, yaygin ve ¢ok
miktarda Gretimini saglayabilmek
amaciyla mulkiyet hakkinin kaldi-
rnimasina ve DSO'niin koordina-
torliginde bilimsel bilgiye dayali
bir planlamayla Uretilmesi ve pa-
rasiz olarak dagitiimasina yonelik
etkili herhangi bir girisimde bulu-
nulmadigi da biliniyor. “insanligin
astyla imtihan” olarak da adlan-
dirabilecegimiz bu durum devam
ederse, artik “engellenebilir” bir
hastalik haline gelen, COVID-19
nedeniyle milyarlarca insanin aci
¢cekmesine ve milyonlarca insanin
Olimine g6z yummus olacagiz.
Halbuki bunu engelleyebilme-
miz, “bu suca ortak olmamamiz”
mumkin. Yukarida paylastigimiz
amacla bulundugumuz yerden,
Ulkeden baglayarak orgitlenmeli
ve “insanhgin” éldirilmesine kar-
sl enternasyonal bir miicadeleyi
dahafazla gecikmeden 6rgitleye-
bilmeliyiz.

Bu sayimizda dosya yazilarnimizin
yani sira, calisma kosullarinin CO-
VID-19 hastalidi icin emekgilere
yonelik olarak yarattigi riskin ve
meslek hastalig olarak kabul edi-
lip hukuki dizenlemelerin yapil-
masi konularinda birisi, Stileyman
Akkaya digeri, Abdulsamet San-
dal tarafindan kaleme alinmis iki
makaleyi, 6zel saglik sektoriinde
Ucretli olarak calisan hekimlerin
bu alani degerlendirdigi bir aras-
tirmaya dayal olarak TTB Ozel
Hekimlik Kolu uUyeleri tarafindan
hazirlanan raporu ve birisi, Tugce
Zeynep Abali Akgil tarafindan aile
hekimligi bilgi sistemini sosyolojik
olarak degerlendiren sonuncusu
da Mevsim Demir ile izzet Duyar
tarafindan c¢alisma yasamindaki
kiz cocuklarinin bedensel gelisim-
lerindeki farklligi ortaya koyan iki
arastirma makalesini sizlerle pay-
lagiyoruz.

Dostlukla...



