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Bu calismanin amaci sosyal bilimlerde halen yogun
olarak tartisilan tabakalasma kriterlerine ve ozellikle sinif
yapisinin ampirik gerceklik dizeyinde anlasilmasina
yonelik bir anlayis gelistirmektir. Toplumbilimciler
agisindan her zaman 6nemli bir ¢alisma alani olusturmus
olan toplumsal tabaka analizlerinin bir boyutu da ol¢ut/
model gelistirme sorunudur. Yasamdaki gerceklikleri en
dogru yansitan degisken setlerinden olusturulmus, uzun
omurll bir 6l¢ut, bir taraftan icinde yasadigimiz toplumun
yapisini ve dinamiklerini daha iyi anlayip izlememize
yarayacak sayisal degerlendirmelere ulasmamizi saglarken,
diger taraftan da her tiirli sosyal, politik, demografik ve
ekonomik arastirmada bir dayanak noktasi olabilir.

Kendi calismamiza ge¢meden, toplumsal tabaka/sinif
analizlerinin tarihsel akisini cok kisa bir 6zetle hatirlatmakta
yarar gorduik.

Bilindigi gibi, toplumsal tabaka analizlerinin baslama
noktasi "esitsizlik" kavramidir. Toplumlarda giig, imtiyaz
ve maddi olanaklarin dagiliminda ortaya ¢ikan esitsizlik
ve yol actigi sonuglar bir¢ok arastirmanin konusu olmus-
tur. "Sosyal tabakalasma" (Social stratification) terimi ise
toplumlardaki bu esitsizliklerin yapisinin sistematik olarak
tanimlanmasidir. Sanayi oncesi toplumlarda esitsizligin
dogal veya dogustan kazanilan bir durum oldugu
tartisilirken (Bendix ve Lipset, 1967) Sanayi Devrimi ve
Fransiz Devrimi sonrasinda insanlar arasinda esitsizligin
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degil, "esitligin" dogal bir durum oldugu dustincesi ortaya
cikmistir (Turner, 1986/Tiirk¢e cevirisi 1997). Baz
toplum bilimcilere gore toplumlarin sanayilesme yolunda
ilerlemesi ve rasyonalitenin gelismesi kaynaklarin daha
adil bir sekilde dagilmasina yol acacaktir (Davis ve Moore,
1967). Buna karsilik 1980'lerden sonra gelisen diistince
akimlari bu gorisin tam tersini savunur. Bu disiince
akimlarina gore kapitalist ekonominin gelismesi altta ve
Ustte cesitli esitsiz ve hiyerarsik konumlari daha da
belirginlestirmis ve onceki toplumlardaki tabakalasmadan
farkh olarak "simif" turd bir ayrisma yaratmistir. "Simif"
terimini esas olarak tanimlayan 6zellik maddi olanaklar
ve pazardaki meslek ve/veya ¢alisma konumudur. Bu
ozellik siniflararasi sosyal ve siyasi imtiyazlan da belirle-
mektedir (Crompton, 1993; Curtis ve Tepperman, 1994;
Hamilton ve Hirszowicz), 1987).

Kapitalist toplumlardaki siniflararasi esitsizlikleri
irdeleyen toplumbilimciler arasinda da farkh bakis agilar
olusmustur. Bunlar arasinda en 6nemli olanlari, 1945
sonrasinda ABD'de gelisen yapisal/islevselci goris, Avru-
pa'da ise sosyal bilim gelenegine 1950'lerden sonra
giderek egemen olan iki 6nemli diigtindriin, Karl Marx ve
Max Weber'in gorisleridir. Yapisal/islevselci gorise gore,
sanayi toplumlarinin rasyonel yapisina uygun olarak,
esitsizlik, meritokratik prensipler ile agiklanir ve kabul
gorir. Buna gore toplumdaki kisiler, farkli sosyal konum-
lara/islevlere, yetenekleri bilgi ve beceri dizeyleriyle
uyumlu olarak dagitirlar. Bunun sonucunda ortaya toplu-
mun ilerlemesine yararl olacak olumlu bir esitsizlik ¢ik-
maktadir. Durkherm'dan gelen bir anlayisla toplumlarda
cesitli konumlar/islevler arasinda karsilikli bir bagimlihk
iliskisi (interdependence) olmasi ve kisilerin bu konumlar
arasinda dikey veya yatay hareketlilik olanaklarina sahip
olmalari, bu toplumun dengeli oldugunun bir goster-
gesidir. Avrupa toplum bilimi ise bu gorust "okyanus otesi
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bir saflik" olarak tanimlar ve uyumdan daha ¢ok tabakalas-
manin yarattigi uyumsuzluk ve celiskiler tizerinde durur.

Avrupa'da siniflararasi geliskiler, K.Marx ve M. Weber'
den etkilenerek ii¢ boyutta ele alinmaktadir. Oncelikle
pazardaki tretim, degisim ve bolusim surecleri icinde
ortaya ¢ikan ekonomik, maddi esitsizlikler, siniflararasi
esitsizligi belirleyici olmaktadir. Daha sonra toplumlarda
prestij, invan, dil, sive, etnik farkhliklar vb. gibi kriterlerle
kazanilan statii farklilagsmalari tizerinde durulur. Ugiincii
bir boyut ise kisilerin siyasi katiimlari ve kurumlar/6rgut-
lerdeki konumlarina gore belirlenen giig ve iktidar konum-
landir (Giddens, 1971, 1973; Hindess, 1987, Weber,
1947; Marx, 1962, 1970, 1974).

Ozetlemek gerekirse, ABD'deki yapisal/islevselci akim,
glcli bir amprik tabakalasma analizi gelenegine yone-
lirken, Avrupa 6ncelikle kuramsal sinif calismalarina agirhik
vermis ve daha sonra toplumsal hareketlilik calismalari ile
amprik analize yonelmistir. ABD'de ilk kez 1963'de L.
Warner'in Yankee Town calismasi, kiclik toplumlarda
meslekler arasi esitsizlikler ve toplumsal hareketliligin
incelendigi ve Weber'in statii kavramini kullanan bir
calisma olarak literattire gegmistir.

Avrupa'da ise kuramsal tartismalarin yanisira, 6zellikle
ingiltere'de D.V. Glass'in baslattigi toplumsal hareketlilik
calismalarn ile bir tabaka modeli/cercevesi gelistirme
cabalari baglamistir. 1958'de bunu izleyen D. Lockwood'
un The Blackcoated Worker calismasi, kuramsal olarak
surekli tartisma konusu olan beyaz yakal isciligin sinif
konumunun belirlenmesi icin, Weber'in stati ve gii¢/
iktidar kavramlarini kullanmaktadir. Buna gore, beyaz
yakali iscilik, masa bagi is, kol emegi yerine kafa emegi
kullanan, lcreti daha fazla, temiz ve statiisii daha yiiksek
bir konumu olarak yorumlanmus, ayrica yonetim ve karar
verme kademelerine yakinhii ile de kol emeginin 6niine
gegmistir. 1967'de ). Goldthorpe'in baslattigi ve 1980'de
tekrarlanan "Oxford Toplumsal Hareketlilik Aragtirmasi"
(Oxford Social Mobility Survey) meslege dayanan bir sinif/
tabaka modeli olusturmaya yonelmistir. Bu calisma, bir
anlamda 1954'de Glass'in gelistirdigi modelin ingiltere
icin devami niteliginde olup, mesleklerin toplumdaki
prestij farklilagmalarini bulmaya ¢alisir. Buradan hareketle
de meslekleri calisma konumlarina goére siniflandirarak 7
kategorilik bir sinif modeli olusturur. Bu yeni modelde kol
emegi ile calisan ve en alttaki kategori olan huinersiz, yari-
hiinerli iscilik ¢ok azalmis olup, 6te yandan orta gruptaki
beyaz yakali iscilik, kendi basina calisanlar ve teknisyen
olarak ¢alisanlar arasinda, 1954'deki Glass'in bulgularina
kiyasla, cok biiyiik bir genisleme goriilmektedir. Bu da, o
toplumdaki ekonomik, toplumsal, teknolojik gelismelerin
toplumsal katmanlar tizerindeki etkisine isaret etmektedir.
Buradan ¢ikarak Goldthorpe, 6zellikle genisleyen orta
siniflarin/katmanlarin siyasi gorislerini, siyasi partilere ve
sendikalara karsi tutumlarini inceleyerek, 1980'lerde
Avrupa'daki saga ve muhafazakar partilere yonelisin ne-
denlerini ortaya koymaya caligir.

1979'da E.O. Wright, ABD'de tabaka/sinif analizlerinde
kuramin ihmal edildigi iddiasi ile ortaya ¢cikmis ve Marx'in
sinif analizlerinin bugiiniin ekonomik ve teknolojik
sartlarina uyarlanarak yeniden dustnilmesi gerektigini
savunmustur. Wright, farkli siniflari aralarindaki tiretim,
kontrol ve miilkiyet, otorite ve "somuri" iliskilerine gore
tanimlayarak ABD icin bir "sinif haritasi" (class map) ortaya
¢ikarmakta ve ayni kriterler kullanilarak, her dlke igin
benzer ¢alismanin yapilabilecegini savunmaktadir.

1980 sonrasinda ise, sosyal bilimlerde uzunca bir siire
ihmal edilen tiiketime olan ilginin artmasi, degisen yasam
standartlari, teknoloji ve sanayide ortaya ¢ikan yenilikler
sinif/tabaka terimlerinin ve esitsizlik kavraminin yeniden
ele alinmasi yoniinde goris ve tartismalara yol acti. Ote
yandan da artik meslek, calisma konumu ve bunlara bagl
otorite iliskileriyle aciklanmaya calisilan sinif/tabaka
terimlerinin endustri-sonrasi toplumlardaki gelismeleri
agiklamaktan yoksun oldugu, bunun yaninda veya alter-
natif olarak yas, cinsiyet, irk veya etnik kimlik gibi degis-
kenlerin aciklayicihgina gereksinim oldugu tartisiimaya
baslandi (Bradley, 1996; Rex, 1986). Bu alanda bir baska
onemli kuramsal katki da P. Bourdieu'dan (1986, 1987)
geldi. Bourdieu, glinimuzde toplumsal siniflarin
belirlenmesinde yasam tarz, tiikketim bicimi, ilgi alanlar,
bos zaman aliskanliklari gibi farkli zevkleri yansitan
konularin arastirimasi gerektigi Gzerinde durmakta ve
ekonomik kapital (kisinin elindeki maddi olanaklar); sosyal
kapital (kisinin sosyal iliski aglari); kultirel kapital (kisinin
erisebildigi egitim, bilgi olanaklar); sembolik kapital( kisiyi
etkileyen degerler, normlar) gibi dort yeni degiskenin eski
sinif analizlerindeki meslek, gelir, egitim degiskenlerinin
yerini almasi gerektigini savunmaktadir.

Sonug olarak, sinif/tabaka analizlerinde bugiin gelinen
noktada sadece meslek kategorilerinin kullanildigi mod-
eller/olgutler gelistirme cabalarinin yetersiz kaldigi goriil-
mektedir. Meslege dayali statii indekslerine en ¢ok yonel-
tilen elestiriler arasinda meslegin kisilerin ellerindeki serma-
ye, mal ve taginmazlara ait mulkiyet konumlarini belge-
lemekten uzak olusu; toplumda her zaman aktif isgiict
icinde yer almayan, ancak potansiyel isgticiini olusturan
gruplan kapsam disi birakmasi, 6zellikle hane reisinin
meslek statlisii Gizerine yogunlasip, bircok ailede gitgide
daha 6nemli bir gelir kaynagi haline gelen kadin ve
cocuklarin emegini yok saymasidir.

Benzer konularda niteliksel aragtirmalar yapan Daniel
Bertaux (1997) ise, yeni bir noktayr gindeme getir-
mektedir. Bugline kadar yapilan ¢alismalar kisilerin su
andaki meslek, calisma konumu, egitim durumlarina gore
bir siniflandirma yapmakta, ancak kisileri bu konumlarinda
tek basina, diger aile fertlerinden yalittanmis bicimde
dusinmektedir. Halbuki, kisiler tim bu 6zelliklerini
cevrelerinden ve ailelerinden devraldiklari bazi katkilarla
(ki bunlar her zaman maddi olanaklarla sinirl degildir;
iliski agi, degerler vb. de olabilir) gerceklestirmektedirler.
Aileden kisiye nelerin aktarildigi ise bugtine kadar ki
indekslerde hesaba katilmamis, Gizerinde distnulmesi
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6nem tastyan bir degiskendir.

Turkiye'de sinif/tabaka konusunda yapilan calisma-
larda ise daha ¢ok 1960-70 doneminin toplumsal politik
ozelliklerini yansitan tarihsel ve politik yanlar agir basmustir.
Bu ¢alismalarda oncelikle Turkiye'de "isci sinifi tarihi"
yazilmaya yonelinmistir (Sanda, 1975; Boran, 1968;
Rozaliev, 1974; Sismanov, 1978; TiB, 1976; Erisci, 1951).
Bunlarin yanisira yine isciligi irdeleyen, fakat daha betimsel
olan calismalar da vardir (Ari, 1974; Sencer, 1965).
Boratav'in 1995'de yayinlanan calismasinda ise 1991-
1992 arasinda gelisen ekonomik kosullarin toplumsal
siniflar nasil etkiledigi sorusundan yola ¢ikilarak, 6nce
kirda ve kentteki siniflar tanimlaniyor, sonra da bu siniflarin
ekonomik kosullara karsi ne tir savunma stratejileri gelis-
tirdikleri irdeleniyor. Kentsel siniflarin tanimlanmasinda
en basta meslek ve mesleki mevkii, kirsal siniflarin ta-
nimlanmasinda ise toprak mulkiyetinin bigimi ve biyuk-
ligu ana kriterleri olusturmus. Boratav'in ¢alismasi,
Tarkiye'yi kavramak icin toplumsal siniflarni odak alan
kuramsal ve ampirik bir yaklasim denemesi olup, bu
dogrultudaki ¢calismalarin ilk orneklerinden biridir.

Boyle bir birikimle, Turkiye'de bir toplumsal tabaka-
lasma modeli olusturma problemine nasil yaklasabiliriz?
ABD'de veya Bati Avrupa'da gelistirilmis olan ve genellikle
de meslek ve ¢alisma konumunu temel kriter olarak alan
modeller Turkiye icin yeterince aciklayici olabilir mi?
Toplumsal tabakalarin belirlenmesi icin kullanacagimiz
bir 6lcit/model hangi degiskenleri icermelidir? Bu
degiskenlerin ve onlarin birbirleriyle iliskilerinin daha iyi
kavranabilmesi icin niteliksel arastirma tekniklerini nasil
kullanabiliriz? Sosyo-ekonomik siniflandirma icin gelistiri-
lecek, uzun 6murla bir indeksin istatistiksel agidan ne gibi
ozelliklere sahip olmasi gerekecektir?

Calismamizin basindaki sorular bunlardi. Burada,
ancak ¢ok yonlu ve uzun soluklu bir arastirma ile yanit-
larini verebilecegimizi disindugimuz bu sorulara yonelik
ilk deneme ve arayislarimizin 6zet bir sunumunu yapmaya
calisacagiz.

Simdiye kadar yapmis oldugumuz calismalar ti¢ ana
bolimde ele alacagiz:

1) Tirkiye icin bir sosyo-ekonomik stati dlgutu gelis-
tirme denemesi olarak VERI SESi'nin anlatiimas,

2) Sosyal bilimlerde model/indeks olusturma sorun-
lar tizerine dislinceler,

3) Sosyo-ekonomik konumlarin belirlenmesinde rol
oynayan faktorlerin derinlenmesine miilakatlar araciigryla
irdelenmesi.

TURKIYE iCiN BiR SOSYO-EKONOMIK STATU
OLCUTU GELiSTIRME DENEMESi
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sahip kentsel yerlesim yerleri icin gelistirdigi ve 1995'ten
bu yana cesitli konulardaki niceliksel arastirmalarinda
sinama olanagi buldugu Veri Sosyal-Ekonomik Stati
indeksi (VERI SERI), Weber'ci toplumsal tabakalasma
anlayistyla, Marksist degisim yaklagimlarindan etkilenen
bir model arayigini yansitmaktadir.

Toplumsal tabakalasmayi, duragan olmayip, icinde
toplumsal farkhilasmay ve degdismeyi iceren bir kavram
olarak tanimlayan 0l¢it, birim olarak haneyi ve hane icin-
deki bireyi ele almaktadir. Bu sekilde, bireyi, icinde yasadigi
haneden bagimsiz olarak inceleyen yaklasimlara bir karsi
¢ikisi ifade ettigi gibi, ailenin tabakasal konumunun aile
reisinden hareketle tanimlanmasindan yana olmadigini
da ortaya koymaktadir.

VERI SESi'nde hane, bir cati altinda yasayan, barinma-
korunma, yeme-igme gereksinimlerini ortak karsilayan,
aralarinda geg¢misten gelecege bir toplumsal iliski olan
bireyler toplulugunun yasama mekani olarak tanim-
lanmistir. Hanede yasayanlar cogunlukla bir ailedir, ancak
dyle olmadiklari kosulda da o hane, VERI SESi icin bir
birimdir. Dolayisiyla hanenin, birim olarak toplumsal
tabakalar arasindaki konumu saptandiginda, o hanede
yasayan tum bireylerin de hane bazli tabakasal konumlari
saptanmis olur. Hanede yasayan her bireyin, o hanenin
toplumsal tabaka konumunun olusumunda az ya da ¢ok
etkisi oldugu dustnulmistdr.

VERI SESI, dort temel degiskene dayali olarak ortaya
¢ikan degerlerin esit agirlikli bitinlestirilmesinden olusan
bir bilesik indekstir. indeksin nasil olusturdugu Ek I'de
ayrintili olarak acgiklanmistir. Burada, kisaca 6zetlemek
gerekirse, kullanilan dort degisken sunlardir:

1. Aile reisi ve liyelerinin ¢calisgma bicim ve konumu

Bu konudaki puanlama iki noktaya dayandinlmustir.
ilki, toplumumuzda, meslege dayali siniflandirmalarin
gerekli agiklayicihgi tagimiyor olmalari nedeniyle "¢alisma
bicim ve konumu"na yénelinmis olmasidir. ikinci olarak
da hane icinde her calisan kisi, kendi ¢alisma bicim ve
konumuyla hane indeks puanini arttirici bir 6ge olarak ele
alinmugtir.

Calisma bigim ve konumlari, toplumdaki farkhliklar
ve cesitlilikleri gozetir bicimde, esas olarak dort ayri grupta
tanimlanmustir.

a. Ucretli emek kullanarak mal ve hizmet ireten
isverenler. Bunlar da kendi icinde, 6 ve daha fazla ticretli
isci calistiran ile 5 ya da daha az sayida isci calistiran olmak
uzere ikiye ayrilmigtir.

b. Kendi hesabina ve kendi basina ¢alisanlar ki, bunlar
temel olarak Ucretli emek kullanmadan, kendi emekleriyle
urettikleri mal ve hizmetten elde ettikleri gelirin dogrudan
sahibi olan, tanm digi alanlarda calisanlardir. Bu grup,
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egitimle kazanilmis bir meslegin uygulayicilari olan serbest
meslek sahipleri ve geleneksel yollarla elde edilmis bir
birikimin icracilari olarak kendi icinde ikiye ayrilmustir.

c. Emeklerini tcret karsihgr satanlari kapsamina alan
ticretli calisanlar grubu da yonetim gorevi tstlenmis olan
tcretliler (yoneticiler) ile kafa emegi karsiligi ticret alan
memurlar ve kol emegine dayali licret alan isgiler alt
gruplarindan olusturulmustur.

d. Tanm ve hayvancilik Uretimi yapanlan kapsayan
ciftciler grubu da 2 ve daha ¢ok sayida tcretli is¢i kullanan
ciftciler ile daha ¢ok Ucretsiz aile isciligine dayanarak
uretim yapan, ya da en fazla 1 tcretli isci calistiran ciftci-
lerden olusmaktadir.

Yukarida tanimlanmis olan dort ana grubun diginda,
calisma yasamini tamamlamis ve emekli olarak haneye
gelir getirenler de "emekli" kategorisiyle calisma bicim ve
konumu degiskeni kapsamina alinmustir.

"igsizler" ve "ev kadinlari" ise aile reisi olmalari duru-
munda, ¢alisma bicimi ve konumu ¢ercevesinde aldiklari
bir puanla indekse katilmislardir. Bunun da ana nedeni,
aile reisi olduklan zaman bu kisilerin, hanenin gelirinin
nasil ve nereye harcanacagi konusunda daha fazla s6z
sahibi olacaklarinin 6ngoérilmesidir.

2. Hane halki ortalama egitim diizeyi

Kullanilan ikinci temel degisken olan egitimde, aile
reisi ve esinin egitim diizeyinin hanenin gelir ve tiiketim
oruntisu tzerinde etkili olurken, tersine bir iliski icinde,
gelir ve tiiketimin yukselisinin de ikinci kusagin (¢ocuk-
larin) 6grenim dizeyinin yiikselmesinde belirleyici olacag
distunulmusgtir. Bu etkilesim cergevesi g6z ontine alinarak,
hanede yasayan 15 yas ve Uzeri niifusun ortalama egitim
puanlarinin hesaplanmasina yonelinmistir.

3. Hanenin sahip oldugu araglar

Bunlar, hem gelir, hem de stati yansitan bir degisken
olarak indeks kapsamina alinmistir. Ancak kapsanan
araclar, toplumda gorece sinirh kisinin sahip olduklar
arasindan segcilmistir ki, bir farklilasma 6gesi olarak kulla-
nilabilsin. Boyle bir yaklagimla, t¢ kategoriden yedi arag
indekse dahil edilmistir.

A. Otomobil

B. Otomotik camasir makinasi, bulagik makinasi,
bilgisayar

C. Video, muzik seti, fotograf makinasi
4. Yasanilan bolge ve ev sahipligi

Buradaki 6ngori, toplumsal gruplarin kent icindeki
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yasama mekani secimlerinde, yasam bicimleri ve tiketim
kaliplarinin etkisi oldugudur. Mekadna da yansiyan top-
lumsal farklilasma, kapitalist Gretim iliskilerinin egemen
oldugu ekonomilerde yasanan mekanin parasal degeriyle
kendini gosterir. Bu noktadan hareketle, tst toplumsal
kesimlerin yasadigi bolgelerden alt toplumsal kesimlerin
yasadig bolgelere dogru gidildikge, birim mekan dege-
rinin azalacagi yargisina da kolayca ulasilabilir. Degiskeni
sayisal olarak ifade eden puanlama, kisinin yasadig
mahallenin arsa mekrekare fiyatlarina ve yasanilan konutun
sahipligine gore yapilmistir.

VERI SESi'nin kullandigi bu dért degiskenin dérdii de
tek tek kendi baslarina bireyin ve hanenin farklilasmasinda
onemli islevler ylklenmis degiskenlerdir. Ancak, tek
baslarina yeterince agiklayicilik tasimamaktadirlar. VERI
SESI, kendi iclerinde ayri ayri degerler alan ve bagimsiz
bir bicimde besli tabakalar ortaya ¢ikaran dort degiskenin
esit agirhkh butunlestirilmesinden olusmaktadir. (Bkz.
Ek 1).

1995 yilindan bu yana VERI SESIi, Veri Arastirma
sirketinin Turkiye'deki genis caph, niceliksel arastirma-
larinda kullanilarak pratik yarari ve tutarhiligr sinanmaya
caligthyor. Bunun yanisira, tabakalara gore hanelerin
bagimhi-bagimsiz nifus dagihiminin nasil bir egilim
sergiledigi, haneye gelir getirenlerin sayisi ve calisma
bicimlerinin tabakalar arasinda nasil farkhlastigi da irde-
leniyor. Bu calismalara ve ¢esitli arastirmalardaki gozlem
ve bulgulara dayanarak indeksin kullandigi degiskenlerin
aciklayicihgr ile bunlarin puanlama bicimi konusundaki
tartisma strdiraliyor.

Bu tartismalari belli bir sisteme oturtma ve uzun
omdrlu bir indeks elde edebilme cabalari bizi iki yonli
yeni bir ¢alismanin igine tasidi. Bu ¢alisma, baslangicta
da acikladigimiz gibi, bir taraftan duyarli bir indeksin nasil
olusturulmasi gerektigi konusunda bir yaklagim gelis-
tirirken, diger taraftan da niteliksel tekniklerin kullanildig
kesfedici arastirmalarla boyle bir 6lcutin hangi degis-
kenleri, nasil kullanabilecegi konusunda fikir ytritebilecek
veri birikimini elde etmek...

SOSYAL SINIFLAMA VE TABAKALAMADA OLCUT
OLUSTURMA SORUNLARI

Olciit olusturma ve bunun duyarli olmasini saglama
sorununa, fizikten bir 6rnek vererek baslamak istiyoruz.
Bilindigi gibi fizikte bir parcacigin ortalama hizi V=I/t
formld ile ifade edilir. Burada ortalamadan bahsetmek
parcacigin hizinin sabit olmadigini ifade etmektir, yani
parcacigin hizi degisik yerlerde, karsilastigi ve carpistigi
diger parcaciklarin yogunluguna gore degismektedir.
Parcacigin hareketinin ise, carpismadan dolay: "yon belli
ve tamamen rastgele" oldugu bilinmektedir. O halde, bu
olaya istatistik gozligiyle baktigimizda yukaridaki
formulin "e" gibi bir hata terimi icermesi gerektigini
disiniruz. Halbuki fizikgiler "e"nin varhgini hi¢ 6nemse-

nan

memektedirler. Bunun nedeni "e"nin fizik gibi yiiksek
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duyarlikta calisan bir bilim dalinda bile ihmal edilebilir
dizeyde olmasidir. Hata teriminin bu kadar kiguk
dizeyde olusunun nedenlerine gelince 1) | ve t'nin yiiksek
duyarlilikta 6l¢timesi. 2) V bagimli degiskenin, "t" zamani
ve bu zamanda alinan yol, "I" ile agiklanabilir olmasi ve
modelde baska 6nemli degiskenin bulunmamasidir. Daha
genel bir ifadeyle, fen bilimlerinde problemlerin sinirli
sayida boyut/degiskenle aciklanabilir olmasi ve varsa
hesaba katilmayan baska boyutlarin da "tniform" dagilmis
olmalaridir. Sosyal bilimlerde ise, 5nce modeli dogru degis-
kenlerle olusturmak, ikinci olarak modele giren bitun de-
giskenlerde duyarl 6l¢ciim yapmay saglayacak en anlamli
gostergeleri bulmak, ¢6zimlenmesi gereken temel
sorunlar olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Sosyal arastirmalarda gozlem birimi ister birey olsun,
ister hane, isterse bir toplum kesimi, problem bu birimleri
siniflandirmak ise, ¢cozum bu birimlere ¢ok sayida degis-
keni hesaba katarak degerler vermek ve gozlemleri deger-
lerine gore siralamaktir. Siralama yapildiktan sonra kritik
noktalar tanimlanarak gozlemleri daha az sayida kategori
icinde toplamak mumkun olacaktir.

Bu amacla gelistirilebilecek bir indeksin su ozellikleri
tasimasi gerekir:

1. indeksin her boyutu/degiskeni evrensel olmalidir.
Herhangi bir boyutun evrenselligi iki agidan s6z konusudur.

a- S6z konusu degisken, ya da onun gostergeleri bitiin
toplumlarda ayni seyi lgtiyor olmalidir. Ornegin, Tiirki-
ye'de otomatik camasir makinasi hanenin prestiji icin bir
ol¢lt olabildigi halde, bazi Bati Avrupa ulkelerinde ve
ABD'de degildir.

b- Degisken, bitin toplumlarda ve toplumun cesitli
kesimlerinde ayni sekilde, ayni cetvelle 6lctlmelidir. Eger,
egitim duzeyi bitirilen okul ile 6lctliyorsa, butin tlkelerde
lise mezunu ayni sekilde yetistirilmis, ayni bilgi yukuyle
yuklenmis insan olarak anlasiimalidir. Diger taraftan egitim
bir etkilesim isidir. Sadece 6grenen, 6greten ve egitim
programi goz oniine alindiginda gl bir etkilesim soz
konusudur. Egitimin diger boyutlar da dusunulirse,
bugiin arastirmalarimizda kullandigimiz egitim degiske-
ninin ne denli zavalli kaldigi goralir.

2. indeks uzun 6mdurlii olmaldir: indeksin degisken-
lerinden birinin egitim oldugunu distnelim. Kredili
sistemde ve baska sistemlerde egitim gormds, ayni "egi-
tim" puani alan bireylerin gercek egitim diizeylerinin ayni
oldugunu soylemek glictir. Bu durumda, indeksi zaman
icinde karsilastirma icin kullanmak hatali olur. O halde
indeks, zaman icindeki bu gibi degisiklikleri de hesaba
katmali, ya da tolere edebilecek durumda olmalidir.

3. indeksin degiskenleri, gozlemleri birbirinden
ayirdedici olmalidir. Bireylerin % 98'inin arabasi olan bir
toplumda araba, artik bireyleri prestij acisindan ayirdedici

bir boyut degildir. Belki arabanin varligi degil de kalitesi,
modeli gibi unsurlar indekste yer alabilir.

4. indeks, 6lcmesi amaclanan biitiin boyutlari hesaba
katarak olusturulmus olmalidir. Ornegin; alisveriste rasyo-
nel davranis Y bagimli degiskeni, egitim dizeyi, gelir, yas,
cocuk sayisi, ekonomik bilgi diizeyi, matematik diisinme
yetenegi gibi bagimsiz degiskenler seti ile baslanarak en
iyi regrasyon modeli araniyor olsun. Sayilan bagimsiz
degiskenler, Y degiskenini agiklamasi olasi en genis
bagimsiz degisken seti ise, eristigimiz modelin de egitim
dizeyi, gelir, yas, cocuk sayisi, ekonomik bilgi dizeyi,
matematik diisinme yetenegi, gibi degiskenlerden olus-
masi olasidir. Eger, baslangictaki degisken setinde gelir
degiskeni olmasaydi, eristigimiz modelin en iyi model
olmasi olasiligr zayif olurdu. Ol¢me giicliigiinden dolay:
elimizde gelir degiskeni yok ise, bu degiskenin yerini
tutabilen bir bagka degiskenin baslangictaki degisken seti
icine konmasi gerekir.

Yukarida sozinu ettigimiz ozellikleri tasiyan, evrensel
degilse bile uzun 6murli bir indeksin, istatistiksel yontem-
ler kullanilarak denenmesi, VERI SESi'nde kullaniimis olan
degiskenlerden daha genis bir setle ise girismeyi gerek-
tiriyor. Bundan sonraki bolumde ozetleyecegimiz niteliksel
arastirma, hem VERI SESi'nin gelistiriimesi, hem de farkli
indeks denemelerinin yapilmasina olanak saglayacak bilgi-
lerin elde edilmesi yoniinde bir baslangi¢ olarak distina-
lebilir.

SOSYO-EKONOMIK TABAKALASMA SORUNUNA
NITELIKSEL BiR YAKLASIM: GOCUN VE AILENIN
ROLU

1. Nasil Bir Caligma Yuratuldi?

Calismanin bu asamasinda, niteliksel teknik kullani-
larak, Ankara'da 23 aileden, hanede yasayanlarla ilgili
kapsamli bilgi toplandi. Gidilen hanelerin sayisi az olmakla
birlikte, bu aileler, Turkiye capinda yapilmis bir baska
arastirmada VERI SESi olcitiine gore "C", yani orta
sosyoekonomik tabaka puani almig aileler arasindan
rastlantisal olarak secilmislerdi. VERI SESi puanina sadece
hane reisinin degil tim hane halkinin bilgileriyle ulasildigs,
siniflandirilan bir bakima hane (aile) oldugu igin derinle-
mesine mulakatlar hane reisi, esi ve hanedeki 18 yas tize-
rindeki ¢cocuklarla yapilmak tizere planlandi ve aileyi glin-
lik yasam alaninda gozleyebilmek icin uygulamanin
evlerde yapilmasi tercih edildi.

Derinlemesine goriismelerin 3-3.5 saat strdigi ve
deneklerin gorismeyi kabul etmelerini saglamak oldukga
gli¢ oldugundan, hane reisinden ayr olarak, esi ile tek
basina gorismek cogu kez mimkiin olamadi. Ancak,
gorisme yapilan ailelerin cogunlugunda, mimkiinse
aileye ikinci kez giderek hem aile reisi, hem de esiyle gori-
suldu. Ailedeki genglerle ise randevu ayarlamak epeyce
zor oldugundan, ailelerin 18 yas ve tizeri cocuklaryla sinirl
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sayida goriigme yapilabildi.

Gorigmelerin timd arastirma ekibindeki iki kisi (F.
Kardam ve S. Kalaycioglu) tarafindan yapildi ve kosullar
elverdigi 6lgtide denekten izin alinarak kaydedildi. Ayrica,
gorisme sirasinda ayrintili not tutuldu.

Gortsmeler sirasinda, hane reisi ve esinin anne-baba-
lari ve hatirlayabildikleri kadariyla dedeleri ve ninelerine,
yani iki nesil oncesine kadar giderek, kabaca bir aile agaci
cizilmeye calsildi. Kendilerinin gog, egitim, is tarihgesi
ogrenildi; gelir, tasarruf, tiiketim bicimleri, sosyal iliskileri,
ilgi alanlarina iliskin bilgiler, tlke sorunlarina yonelik bazi
dustinceleri ile kendilerini toplumda nereye yerlestirdikleri
konusundaki degerlendirmeleri alinmaya calisildi.

Gerek bu gortismelerin sorularini belirleyip, yonergeyi
hazirlarken, gerekse uygulamada aklimizdaki temel sorular
sunlardi:

- VERI SESi'den "C" puani almis olmak somut olarak
ne anlama geliyor? "C" grubuna giren aileler kimler?

- VERI SESi'nin puanlamasiyla orta tabakada yer almak
bu gruptakilerin toplumsal yasaminda ve sosyo-kdltirel
iliski aglarinda belli benzerlikler, hatta politik tavir alislarda
yakinlagmalar anlamina geliyor mu?

- "Orta"dakilerin daha usttekiler ve daha asagida-
kilerden esas olarak hangi acilardan ayrilabilecegi konu-
sunda bazi ipuglari elde edebilir miyiz?

- Bunlardan gikarak ne gibi yeni degiskenler tretilebilir?
2."Orta" Tabakanin Verilere Dayanarak Tanimlanmasi

Gorustigumuz haneler, onlari sectigimiz ulusal capta-
ki arastirmanin sonuglarina gore Turkiye'de 100 bin ve
uzeri nufusa sahip kentlerde, toplam hanelerin %
25.14'Unu olusturmaktadir.

Bu ailelerin hepsi de Ankara'da yasadiklari icin hi¢ kus-
kusuz Ankara'nin yapisal 6zelliklerini de yansitmaktadirlar.
Dolayisiyla bulgularimizin, belki de daha ¢cok Ankara'daki
orta tabakayi agiklayici olduklarini diiginmek gerekir.

Cahsma Konumu:

Hane reisinin ¢calisma konumuna bakildiginda ailelerin
daha ¢ok memur-esnaf ya da isci emeklisi (yani Emekli
Sandigi, Sosyal Sigorta ya da Bag-Kur emeklileri) veya
halihazirda kamu, ya da 6zel kuruluslarda ¢alisan isci ya
da memurlar olup, yalnizca bir tanesi kamu kurulusunda
yonetici gorevindedir. Bunlarin disinda az sayida kendi
hesabina calisan ve kiguk isveren de bulunmaktadir.

Bu grupta, ailelerin ¢alisan ¢ocuklarinin ¢alisma
konumlari ise 6zel ya da kamu sektortinde hiinersiz, ya da
yari-hunerli ticretli calisma bigiminde olup, birka¢ ordu
mensubu ile az sayida mimar, tiyatro sanatgisi gibi serbest

meslek sahibine rastlanmustir.

Esler, genelde ¢alismamaktadirlar. Calisan bir-ikisi
memuriyet ya da evlerde temizlik yapmaktadir.

Egitim:

Egitim durumlarina bakildiginda ise, hane reislerinde
ilkokul mezunu olan ile tiniversite mezunu olan asagi yuka-
riayni sayidadir, orta ve lise mezunlariise daha azdir. Oysa
esler daha cok ilkokul mezunu olmakla birlikte, aralarindaki
lise mezunlarn da azimsanmayacak orandadir. Cocuklarda
ise, liseyi bitirmis olanlarin orani anne-babaya gore belirgin
bir yikselme gostermektedir.

Maddi Varlik, Yasam Bigimi, Sosyal iliskiler

Orta tabaka daha ¢ok kendilerinin (ya da ailelerinin)
sahip oldugu evlerde oturmaktadir. Bunlar, bir-iki istisna
ile daha ¢ok kent merkezine uzak, "gecekondu turu" yapilar
veya kent merkezinde, ya da dis mahallelerde eski apart-
man daireleridir. Evlerin esyasi da genelde oldukga mute-
vazi, sedir, birka¢ sandalye ve masa, makina halisi veya
kilim gibi mobilyalardan olusmaktadir. Bazi ailelerde bun-
lara bir-iki koltuk, bufe, sehpa gibi mobilyalar eklenmistir.
Bu diuzenlemelerde, timuyle yokluktan gelmis kirsal
kokenli ailelerle, esnaf ya da tiiccar kasaba ailelerinden
gelmis ve kentte kadrolu is bulma sansi olmus ailelerin
tarzinda bazi farkliliklar da gozlenmistir.

Orta tabakada otomobil sahipligi az oldugu gibi
varolan arabalar cok eski marka ve birkac el degistirmis
araclardir. Genelde kampanyalar, ya da taksitle alinmis
beyaz esya sahipligi yaygindir. En son edinilen beyaz esya
bulasik makinasi olup, henuz ailelerin bircogunun bulasik
makinasi yoktur. Ancak, bu esyalarin varligi her durumda
kullanildiklari anlamina gelmemekte, "bulunsun, ilerde
kullanilir, cocuklar kullanir" gibi diistincelerle satin alinip,
bir kenarda durabilmektedir.

Ailelerin cogu cesitli bicimlerde borglanarak (bakkala,
markete, tuhafiyeciye, kendi tabirleriyle ugan kusa borg
yapmaktan, arkadaslarindan borg¢ almaya, giysileri taksitle
Kizilay ve Ulus'taki diikkanlardan, ya da komsu konfeksi-
yonculardan veya evin oniinden arabayla gecen manifatu-
racilardan borgla almak gibi) hersey icin taksit yapmaya
alismuslardir. Kooperatif vb. bicimlerde ev satin almak icin
bor¢lanmayi goze alanlar ya da emeklilik tazminatlarinin
uzerine borg¢lanarak ev almaya calisanlar da vardir. Bazi
durumlarda da su veya bu nedenle alinmis banka borglar,
6denmez hale gelip, glnlik yasamin timu gesitli bigim-
lerde borglanma Gzerine kurulmustur.

Tiketim acisindan yash kusaklar ile genclerin daha

farkli bakis acilari oldugu izlenimi edinilmis, ancak !

genclerle az sayida goriisme yapildigi igin yeterince |

irdelenememistir. Gengler (6zellikle kiiglik yaslardakiler)

giysilerde markaya 6zenmektedirler. Bir genc kizin saclarint |

|
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rofle yaptirabilecek parayi bulmasi, altin zincir alabilmesi
cok 6nemli olabilmektedir. Bir baskasi, "ben Kizilay"dan
alisveris yapalim diyorum, annem ille de Ulus'u istiyor"
demektedir. En basitinden, evdeki somya sedirler begenil-
memekte, davullu-zurnali diigiin yerine, salon tutulup
digin yapilmasi istenmektedir.

Toplumsal iliskiler, Calismadiklari Zaman Neler
Yaptiklan

Ailelerin cogunlugunda bos zaman faaliyeti, ailece de-
gisik birseyler yapip yeme (evde, 6zellikle pazar giinleri),
yazin arada bir yine ailece piknige gitme, gecekondu veya
apartman komsular ile daha ¢ok kadinlarin birbirlerine
gidip gelmeleri, akraba ziyaretleri... Nisan, diigin-dernek
oldugunda ise bazen gorev geregi ama ¢ogu kez "adettir",
"gereklidir" diye sevilerek gidilmektedir. Televizyon izleme
orani yluksek bulunmustur. Tiyatro ve sinemaya gidil-
miyor, ya da en son gidildigi zaman yillar 6ncesinde kal-
mis. Konser ve diger etkinlikler icin de ayni sey soylenebilir.

Gazete, daha ¢ok isyerine geliyor ise izleniyor, bir de
kuponundan yararlanmak icin eve alanlar var; yoksa sik
okundugu soylenemez. Kitap okuma orani ise daha da
dusuk.

Dinlenilen muzik daha ¢ok Turk sanat muzigi ve Turk
halk muzigi; yaslan geng denekler arasinda Tiirk pop seven
ve "muzigin her turlusind dinlerim”, diyenler de var.

Genellikle cocuklarin, 6zellikle de yasi kiigtik olanlarin
yas gunleri, mutevazi torenler (pasta yapip, ailecek
kutlama) veya ufak hediyeler alinarak evde kutlaniyor. Bu
konuda yalnizca bir-iki kisi "Bati taklidi, gereksiz" diyerek
tepki gosterdi. .

"Orta" grubu icindeki hanelerin ¢cogunun yasami
yukarida kabaca tanimladigimiz 6zelliklere uygun olmakla
birlikte, "orta"nin Ustiinde ve altinda kalanlarin bu agidan
bir degerlendirmesini yapamadigimiz kosulda, bu
niteliklerin gercekten Tirkiye'deki orta tabakalan tanim-
ladidi gibi bir sonuca da varamayiz. Kaldi ki, yalnizca Anka-
ra'dan secilmis hanelerden derlenmis bilgilerle boyle bir
sonuca varmak hi¢ dogru olmaz...

Bir de, "orta" grubu puani almig olmalarina karsin,
toplumsal yasam ve iliskileri agisindan yukarida ¢izdigimiz
tabloya uymayan ailelere de rastladik. Onlardan da hem
tabakalararasi gegisleri hangi faktorlerin daha ¢ok etkileye-
bilecegi, hem de VERI SESi'nin dayandigi temel degisken-
lerin (ya da degiskenlerin alt unsurlarinin) ne yonde gelisti-
rilmesinin yararli olacagi konusunda bazi ipucan elde ettik.

Elimizdeki hanelere, bulunduklar konuma nerelerden,
nasil gelebildikleri ya da konumlarini koruma ve gelistirme
yonunde ne gibi olanaklara sahip olduklari agisindan
baktigimizda, "go¢"iin ve "aile iliskiler aginin", ailelerin
sosyo-ekonomik skalada varabilecekleri yerin alt-Gst sinir-
larini tayin etme ve birbirlerinden farkini agiklayabilmekte
baslica unsurlar oldugunu goérduk. Bu nedenle, gog ve
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ailenin roliine iliskin bazi bilgiler aktarmak istiyoruz.
Gogiin Anlamt:

Gogun bir yasama stratejisi, ya da Boratav'in deyisiyle
"0zellikle yoksul ve ezilmis gruplar igin bir savunma bigimi
ve emniyet sibabi" (Boratav, 1995) veya degisen
kosullara uyum mekanizmasi oldugu konusunda toplum-
sal tabakalasma ve gogle ilgili arastirmalarda bir¢ok bulgu
elde edildi. Dolayisiyla, bizim "orta" grubumuz icinde de
ozellikle koy kokenli yoksul kesimler igin gogin bir yasam
stratejisi olarak gerceklesip, onlarin bugiinki konumlarina
gelmelerinde stratejik bir ilk adim olusturmasi beklen-
medik bir olgu degildi...

Ornegimizdeki hane halki reislerinin ¢ogunlugu da
bir gog streci yasayarak Ankara'ya gelmislerdi. Ankara
dogumlular ise gog¢ etmis ailelerin cocuklariydilar (Gégun
ikinci nesli). Gog tarihgeleri ise farkli streclere isaret et-
mekteydi. Bunlari kabaca soyle kategorilestirebilirdik:

1) Tipik, kirdan kente go¢ hikayesi: Bu tir gogun
arkasinda her zaman yoksulluk, topraksizlik, ya da hig
toprak sahibi olmama, egitimsizlik, hiinersizlik ve biyuk
bir "yokluklar" demeti var. Koyden kopus bir ¢irpida
olmayabiliyor, gecici isler icin civar kentlere gidip-
dondldikten, cesitli isler denendikten sonra, askerlik bir
donim noktasi olup, askerlik sonrasi blyiik kente yerle-
siliyor. Evlilik cogu kez koyden, bir akraba kizi veya yine
yoksul, ya da ailede sorunlari olan biriyle gerceklesiyor
(Bashk parasi odeyecek durum olmadigi icin). Boylece
kadinlar icin gog, evlilik kanaliyla gerceklesmis oluyor.
Ancak, onlarin da bir kismi esiyle birlikte hemen kente
gelirken, bazilari ancak uzun yillar sonra gelebiliyorlar,
daha ¢ok da esin yaptigi islere ve koydeki olanaklara bagh
olarak...

Ornegimizdeki ailelerde bu tiir gégiin 1950'lerin
sonuyla 1960'larin sonu arasinda gergeklestigi, 1970
sonrasinda bu tir gocin olmadigi goriilmekteydi. En
alttan, "orta" denilebilecek bir konuma ise, en uygun tabirle
"tirnaklaryla soke soke" ulagilmisti. Asagr yukari birbirine
benzeyen yasam hikayeleri, egitimsiz, sermayesiz ve
hinersiz bir bicimde kendilerini kente atmis olanlarin
sikintilarinin istikrarli, glivenceli ve en iyisi "devlet kapi-
sinda" bir is buluncaya dek sirdigini gostermekteydi.
Bu islerin bulunmasinda ise daha once kente go¢ etmis
akrabalarin, hemsehrilerin yardimi 6nem tasimaktaydi.

Bu gruptakilerin bircogu, simdiki toplumsal konum-
larini degerlendirirken, "biz orta halliyiz, bizim altimizda
koyden yeni gelenler, evi olmayan, dizenli isi olmayan,
cocuguna bir defter bir alamayanlar var" dediklerinde, 25-
30 yil 6nceki kendi konumlarini tanimlamaktaydilar.

2) Egitim veya tayin nedeniyle gerceklesen gog: Bu
sekilde go¢ edenler kente okumaya gelenler ile gorev
nedeniyle cesitli yerlere génderilen kamu gorevlilerinden,
daha ¢ok da 6gretmenlerden olusmaktaydi. Bircogu igin
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Ankara, is yasamlarinin sonuna dogru geldikleri ve emek-
liye ayrildiklar ya da ayrilmayi bekledikleri kent olmustu.

3) Yurtdisi gog: Gociin bu tird kendisi bir sire icin
yurtdisina gog etmis, ya da yakin akrabalarindan yurt
diginda kisiler olan aileleri iceriyor. Burada da ¢ok farkl
bigimler ve siregler isleyebiliyor. En kaba haliyle aldigi-
mizda biz, arada binbir renk olmasina karsin, yurtdisina
gocten ekonomik ve toplumsal konumunu giiglendirme
agisindan olumlu, ya da olumsuz etkilenmis aileler oldu-
gunu izledik.

Ailenin ya da Aile iliski Aginin Rolii

Gog sureglerini irdelerken, gogin bir ilk adim oldugu,
daha sonra o kisinin ya da o hanenin nerelere kadar tirma-
nabilecegini "aile" faktorinin 6nemli olctide etkiledigi
goriliiyor. Icinde bulunulan yasam diizeyini saglayan veya
su ya da bu bicimde etkileyen de aile dayanismasinin
isleyisi oluyor.

"Aile" dedigimizde ne anlayacagiz ve aile iliskileri, ne
tur mekanizmalar icinde- kisilerin toplumsal konumlarini
etkiliyor? Ornegimizdeki aileler bize gostermisti ki anne-
baba ve ¢ocuklardan olusan ve sadece babanin calistigi
bir ¢ekirdek aile yapistyla karsilastigimizda bile "iste tek
kisinin ge¢imi sagladigi, kendi yagiyla kavrulan bir aile"
sonucuna varmak yaniltici olabilirdi. Bu hanenin, belli
yasam duzeyinde olmasini etkileyen, ya da saglayan
insanlar, bir Gstteki katta da oturuyor olabilirlerdi, iki
mahalle 6tede de, yandaki gecekonduda da, hatta
yurtdiginda da. Gorugmelerimiz, "goriinurde" cekirdek
ailelerin bile tam da Gyle olmadiklarini géstermisti. irdele-
mez isek, oturduklari evin babaya ait oldugunu 6grene-
meyebilirdik, o eve giren gelirin bir kisminin yandaki
konduda oturan amca oglunun ev taksidine gittigini bil-
meyebilirdik; var olan otomobilin aslinda aileye ait ve o
evde yasamayan baba tarafindan alindigini dugiinemeye-
bilirdik.

Oysa butin bunlar bu ailelerin "orta" gruba yerles-
tirilmesinde belirleyici olan faktorleri etkileyen unsurlardi.
Bu surecleri iyi tanimlayamazsak, sonucu, yani farkl yasam
bi¢imlerinin nedenlerini de dogru agiklayamazdik.

Yaptigimiz gorismelerde, aile iliski aglan agisindan
sOyle izlenimler edinmistik:

1. "Orta" tabakada yer alan ailelerin 5nemli bir bolimi
aile dayanismasi sonucunda buradaydilar. Aile iliskileri
sonucunda herhangi bir seyin (maddi olanaklar, iligki vb.)
aktanlmadigi durumda her zaman bir alt tabakaya inmeye
adaydilar.

Aile dayanismasi cesitli bicimler alabilmekteydi:
a) Havuz olusturma ("Pooling"): Tum ucretlerin, gelirle-

rin, olanaklarin ortaya konularak sirayla ailedeki herkesin
durumunun topluca iyilestirilmesi. Cocuklarin evlendikten
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sonra da bir siire aile ile yasamalarindan, yoksul akrabalarin
desteklenmesi, yurtdisindan para goénderme vb. gibi ¢ok
farkli bicimler alabilmektedir.

b) Bir baska bicim ise Bourdieu'nun sosyal kapital
dedigi turden bir transfer olabilir ki, bunun da daha ¢ok
babanin buldugu is olanaklarindan erkek ¢ocuklarin ve
yakin akrabalarin da yaralanmasi biciminde gerceklestigi
gorilmustar.

2. Belki daha da 6nemlisi boyle bir aile iliski aginin
birey ozgurlikleri, toplumsal rol ve politik tutum ve
davraniglar agisindan sonuglandir. Bu iliskiler agr icinde,
ailenin "Baba"sinin (bu kisi bazi durumlarda biiyiik agabey
de olabilir), bu agin etkili, adaletli islemesinde, cocuklarin,
ozellikle de erkek ¢ocuklarin "as, is ve gelecek" sahibi yapil-
masinda ozel bir onemi vardir. Kendisi bunu tek basina
saglayamadigi kosulda baba, ¢ocuklarina birer is bulur ve
tim olanaklari, tekrar herkese adaletli bir bicimde dagit-
mak Uzere bir araya getirir. Bunun karsiliginda bekledigi
ise itaat ve saygidir. Jenny White'nin "Money Makes Us
Relatives" kitabinda bu surecler ve bunlarin tretim
iliskilerine nasil transfer edildigi carpici bir bicimde
anlatilmistir.

Boylesi bir mekanizma icinde direnmek, karsi ¢cikmak,
dayanisma ¢emberinin de disinda kalmayi goze almak
demektir. Babalarini-annelerini egitim agisindan ve kente
daha fazla uyum saglama acisindan belli l¢tlerde asmaya
baslayan ikinci nesiller bu karsi ¢ikisi goze alabilecek maddi
ve zihinsel donanima sahipler mi, ya da yakin bir gelecekte
sahip olabilirler mi? insanlarin yasamlarini idame etmelerini
saglayan ve onlar ebeveynlerinden daha iyi konumlara
getiren bu iligkiler, bir taraftan da onlarin, kendilerinden
bir onceki nesilden daha farkli disinmelerinin 6niine
gecip, degismeyi yavaslatiyor mu?

Aile icindeki yasam stratejileri ve bunlarin sirdirilme-
sinde en 6nemli faktor olarak "baba"nin roliini ele alip,
isin boyutlarini genisletirsek, 6rnegimize giren hanelerde,
ozellikle de kirsal kesimden gelen ailelerde hane reislerinin,
Turkiye'nin sorunlarinin ¢6ziminde devletin roluyle ilgili
olarak dile getirdikleri beklentileri belki daha iyi kavra-
yabiliriz. Baz1 deneklerimizin ifadelerindeki "iyi, adaletli,
kotuleri cezalandiran, esitlik ve disiplin saglayan bir
diktator" olarak devlet baba imaji, biraz da kendilerinin bir
yansimasi olarak gorilmez mi?

Derinlemesine goruismeler sirasinda gozledigimiz bu
noktalarin ¢alismamizin yan urinleri oldugu disiini-
lebilir. Esas hedefimiz olan VERi SESi'nin gelistirilmesi ve
yeni degisken setlerinin olusturulmasi konusuna gelince,
basladigimiz niteliksel aragtirmanin, derinlemesine gorus-
me yonergesi bir kez daha gozden gegcirilerek farkh
kentlerde ve farkl toplumsal tabakalarda da strdirilmesi
yararl olacaktir. Varilan sonuglar cercevesinde, indeksin
kullandigr dort temel degisken yeniden ele alinabilir,
zenginlestirilebilir, puanlama sistemleri tizerinde bazi
degisikliklere gidilebilir ve bu arada farkli indeks deneme-
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lerine girisilebilir. Kuskusuz, go¢ ve aile iligki aglarinin rolt
gibi birbirinin icine gecen karmasik sireclerin hangi
degisken setleriyle ifade edilebilecegi sorunu da ayrica
tzerinde calisiimasi gereken bir noktadir.

EK 1:

VERi ARASTIRMA TARAFINDAN GELISTIRILEN VERI
S.E.S.I. (SOSYO-EKONOMIK STATU iNDEKSI)
YONTEMI UZERINE ACIKLAMALAR

Veri Arastirma tarafindan gelistiriimeye calisilan Sosyo-
Ekonomik Statii indeksi'nin (VERI SESI) amaci, hane bazinda
gelir ve tuketim ortntuleri farkhlagmalarina, kisi ve hane
bazinda saglikli veri derlemesi en gtic 6gelerden olan gelir
bilgileri olmadan da ulasma yollarinin yaratilabilmesidir.

VERI Sosyo-Ekonomik Statii indeksi'nin olusturulma-
sinda dort temel degisken kullanilmustir. Bu degiskenler:

1- Hane Uyelerinin ¢alisma bi¢cim ve konumlari
2- Hane halki ortalama egitim duzeyi
3- Hanenin sahip oldugu araclar

4- Yasanilan bolge ve ev sahipligi'dir.

Hane Uyelerinin Calisma Bigcimi ve Konularina iliskin
Puanlama

Hanede tek kisinin calismasiyla, birden fazla kisinin
cahsmasi ve calisma konumlari farklilagmasi, hane gelirini
ve dolasiyla hanenin tiketim gictni arttiran bir 6gedir.
Bu nedenle, olusturulan indeks, hane icinde her calisan
kisiyi kendi ¢alisma bicim ve konumuyla hane indeks
puanini arttirici 6ge olarak ele almaktadir. Hane icindeki
kisilerin calisma bicim ve konumuna gore agirlik puanlari
asagidaki tabloda sergilenmektedir.

Hanenin calisan uyeleri icin, bireyin aile reisi olup
olmamasindan bagimsiz olarak tanimlanan ¢alisma bicim
ve konumuna uyan her kisi icin 2'den 12'ye kadar degisen
indeks agirlik puani hane puanina eklenmektedir. Eger
tanimlanan kisi "issiz" ya da "ev kadini" ise hane puanina 1
puan eklenmektedir; s6zi gegen, kisi aile reisi degilse,
hane puanina hicbir ek yapilmamaktadir.

1'den 12'ye kadar degisen "calisma bicimi ve konumu"
puanlari incelendiginde dikkat ¢eken bir nokta da en fazla
bes kisiden sorumlu yoneticiye 9, en fazla 5 isci calistiran
isverene 8 puan veriliyor olusudur. Buradaki hareket nok-
tasi, Ucretli calisan yoneticinin, yonetim organizasyonu
olan bir isyerinde calistyor olmasina karsilik, isverenin
surekli dalgalanmalara agik ve yonetim organizasyonu tam
kurulmamis bir isverenin sahibi konumunda olusu varsa-
yimidir.

Bu puanlama sistemine gore bir hanenin ¢alisma
konum ve bicim puani, hanede ¢alisan kisi sayisi kag olursa
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Aile  Aile
Reisi Uyesi
- isveren (6 veya daha fazla isci
calistiran) 12 12
- Serbest meslek sahibi 11 11
- Yonetici (6 veya daha fazla kisiden
sorumlu) 10 10
- Yonetici (en fazla 5 kisiden sor.) 09 09

- isveren (en fazla 5 isci calistiran) 08 08

- Ciftci (2 veya daha fazla isci

calistiran) 07 07
- Memur 06 06
- Kendi basina calisan 05 05
- Isci 04 04
- Emekli 03 03
- Ciftci (en fazla 1 isci calistiran) 02 02
- Issiz/ev kadini ve diger 01 00

olsun, en az "01" olacak, bu puanin st siniri ise olmaya-
caktir. Calisma konumu puaninin toplam indeks icindeki
agirhigi ise toplam hane puaninin tabakalara dagihmina
gore belirlenmistir.

indeks
Puani

CK.

Puani

- Ust sosyo-ekonomik

tabaka (A) 16 ve Ustu OS

- Orta Ust sosyo-ekonomik

tabaka (B) 10-15 arasi 04

- Orta sosyo-ekonomik

tabaka (C1) 06-09 arasi 03

- Orta alt sosyo-ekonomik

tabaka (C2) 04-05 arasi 02

- Alt sosyo-ekonomik

tabaka (D) 01-03 arasi 01

Hane Halki Ortalama Egitim Diizeyine iligkin
Puanlama

Aile reisi ve esinin egitim dizeyi, hanenin gelir ve
tiketim oruntust Gzerinde etkili olurken, tersine bir
mekanizmayla gelir ve tiketimin yikselisi hane icinde
ikinci kusagin (¢ocuklarin) 6grenim diizeyini de yiikselten
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bir etki yaratabilmektedir. Bu ikili etkilesim gercevesi goz
onune alinarak, hanede yasayan 15 yas ve nifusun orta-
lama egitim puani hesaplanmasina yonelinmistir.

Tabakalagsma indeksinin hane halki ortalama egitim
puani 15 yas ve Uzeri hane halki Uyeleri icin asagidaki
puanlama sistematigi baz alinarak hesaplanmaktadir.

Egitim
Puani

- Yiksek okul bitirmis kisi icin 15

- Lise bitirmis kisi icin 11

- Ortaokul bitirmis kisi icin 08

- ilkokul bitirmis kisi icin 05

- Hi¢bir okulu bitirmemis kisi icin 01

- Lise ya da yiksek okul 6grencisi icin 11

Hanedeki 15 yas ve uzeri her kisiye verilen egitim
puanlar toplanip, hesaplamaya dahil edilen kisi sayisina
bolinerek hane halki ortalama egitim puani bulun-
maktadir. Bu puan "01 ile 15" arasinda degisen bir diizeyi
yansitmaktadir. Hane halki ortalama egitim puaninin
agirlikh tabakalanma indeks puanina donusturialmesi ise
asagidaki tabloya gore yapilmaktadir.

indeks
Puani

Egitim
Puani

- Ust sosyo-ekonomik

tabaka (A) 12-15arasi 05

- Orta ust sosyo-ekonomik

tabaka (B) 09-11 arasi 04

- Orta sosyo-ekonomik

tabaka (C1) 06-08 arasi 03

- Orta alt sosyo-ekonomik

tabaka (C2) 04-05 arasi 02

- Alt sosyo-ekonomik

tabaka (D) 01-03 arasi 01

Hanenin Sahip Oldugu Araglara iligkin Puanlama

Yasami kolaylastirici araclar, hem gelir hem de stati
degiskeni olarak indeks kapsamina alinmistir. Ancak
tabakalasma indeksi icin secilen araclar, toplumsal gérece
sinirh sayida kisinin sahip olabildigi arasindan segilmek-
tedir ki, bir farkhlasma boyutunu yansitan 6ge olarak
kullanilabilsin. Bu nedenle, ti¢ kategoride 7 arag secilerek
indekse dahil edilmistir. Bu araclar:

A. Otomobil,

B. Otomatik ¢amasir makinesi/bulasik makinasi/
bilgisayar

C. Video/miizik seti/fotograf makinasi

"A" grubunda bulunan araglar icin 25, "B" grubunda
bulunan araclaricin 5, "C" grubunda bulunan araclar icin
de 2 puan 6ngorilmustir. (Bu 6ngoriimde, s6zkonusu
araclarin piyasa ortalama fiyatlarindan hareket edilerek,
"A" grubu araclarin 1/5 fiyatinda olan "B" grubu araclari
ve "B" grubu araglarin 2/5 fiyatinda olan "C" grubu araclari
on puanlamanin kaba 6l¢iti olarak ele alinmistir.)

Arag gruplarinin 6n puanlamalari, bu araclarin hane-
lerde bulunmama oranlariyla (VERI A.S. TIAK arastirmasi
istanbul anketindeki hanelerden elde edilen dagilimlar
kullamlmistir) carpilarak, her Grin icin bir "arac sahiplik
puani" belirlenmistir. Boylece, arag¢ sahiplik puanlari,
sahiplik dizeyi diisiik araglarin segimi ve istanbul gibi bu
araglarin sahiplik oraninin en yiiksek oldugu kentteki
"araclarin hanede bulunmama" oranindan hareketle
olusturulmus durumdadir.

Bu belirlemelere gore, arag sahiplik puanlari soyledir.

- Araba icin 17
- Bilgisayar i¢in 05
- Bulasik makinasi icin 04
- Otomatik camasir makinasi igin 03
- Video i¢in 01
- Muzik seti icin 01
- Fotograf makinasi icin 01

Arag sahipligine gore bir hanenin alabilecegi puan "0
ile 31" arasinda degismektedir. Bu puanlamanin tabaka-
lasma indeks agirlik puanina donisimu ise asagidaki
sekilde yapilmustir.

Yasanilan Bolge ve Ev Sahipligine iliskin Puanlama

Toplumsal farkhilasma mekana da yansiyan bir boyutu
sergilemekte. Bir diger deyisle, tist toplumsal kesimlerin
yasadigi bolgelerden alt toplumsal kesimlerin yasadigi
bolgelere dogru gidildikce, arsa metrekare fiyatlari da
duzenli bir azalma gostermektedir. Ayni sekilde Gst top-
lumsal kesimlerin yasadigi bolgelerdeki konutlarin degeri
ve standardi yuksek olup, alt toplumsal kesimlere dogru
gidildikce konutlarin kalitesinin ve degerinin dusttgu
gozlenmektedir. Bu olgu, iki 6genin butunlestirilmesiyle
tabakalasma indeksine tasinmistir.

Arsa metrekare fiyatlari, emlak vergisi beyannamelerine
temel teskil etmek tizere olusturulan ve her dort yilda bir
yenilenen, tum cadde ve sokaklar kapsamina alan, Maliye




indeks
Puani

Arag
Puani

- Ust sosyo-ekonomik

tabaka (A) 27-31 arasi 05

- Orta st sosyo-ekonomik

tabaka (B) 22-26 arasi 04

- Orta sosyo-ekonomik

tabaka (C1) 10-21 arasi 03

- Orta alt sosyo-ekonomik

tabaka (C2) 04-09 arasi 02

- Alt sosyo-ekonomik

tabaka (D) 00-03 arasi 01

Bakanligi'nca belirlenmis "arsa metrekare fiyatlan" listele-
rinden alinmistir. Bu listelerden hareketle, her il icin ayri
ayri mahallelerin sokak ve caddeler ayriminda en cok
yinelenen (mod dederi) arsa metrekare fiyatlari bulunarak,
mabhalleler en ylksek degerlilerinden en disik deger-
lilerine dog@ru siraya sokulup, arsa metrekare fiyatlarinin
kopus noktalarindan hareketle tiim mabhalleler 5 alt gruba
ayrilarak puanlama sistemine dahil edilmistir. Dogal olarak
Ust tabakalarda daha az, alt tabakalarda ise daha ¢ok sayida
mabhalle ortaya ¢itkmaktadir.

Mabhalleler kendi icinde bu sekilde tabakalara ayril-
diktan sonra, oturdugu evin sahibi olup olmama durumu
da eklenerek, 1 ile 5 arasinda indeks puani alan bir taba-
kalanma yapisi ortaya ¢ikariimaktadir:

indeks
Puani
A ya da B bolgesinde yasiyor ve ev
sahibi ise 05
A ya da B bolgesinde yasiyor ve ev sahibi
degil ise 04
C1 bélgesinde yasiyor ve ev
sahibi ise 04
C1 bdlgesinde yasiyor ve ev sahibi
degil ise 03
C2 bolgesinde yastyor ve ev sahibi ise 03
C2 bolgesinde yasiyor ve ev sahibi
degilse 02
D boélgesinde yasiyor ve
ev sahibi ise 02
D bdélgesinde yasiyor ve ev sahibi
degil ise 01
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VERI Sosyo-Ekonomik Statii indeksi Agirliklandirma
Yapisi

Haneler ve hane halki dort ayr degiskene gore agirlik-
landirilarak 5 tabakaya ayrilmakta ve dort degiskenin esit
agirhkh bitinlestiriimesinden sonra, hanelerin nihai taba-
kalanma derecesi ortaya ¢ikmaktadir. Bir hanenin dort
ayri degiskenden tek tek alabilecegi puan 1-5 arasinda
degismekte ve dort degiskenden alabilecegi toplam puan
ise 4 ile 20 arasinda dagihm gostermektedir. Buna gore
VERI Sosyo-Ekonomik Statii indeksi degerleri asagida
gosterilmistir. :

Toplam
Tabaka Puan
- Ust sosyo-ekonomik tabaka A 17-20 arasi
- Orta Ust sosyo-ekonomik
tabaka B 14-16 arasl
- Orta sosyo-ekonomik tabaka| C1 11-13 arasi
- Orta alt sosyo-ekonomik
tabaka c2 08-10 arasi
- Alt sosyo-ekonomik tabaka D 04-07 arasi
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