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Ozet

Bu yazi 90'larin zorunlu Kiirt gociintin istanbul metropoliten bélgesinde yarattigi giindelik deneyimlere
bakmayi amaclamaktadir. Bu goclin cok cesitli politik sebeplerinin, gécmenlerin kentsel deneyimlerini
sekillendirmekteki 6neminin alti cizilmektedir. Devletin bu go¢menlere karsi umursamazlikla diismanlik
arasinda degisen tavri, zorunlu gog literatiiriine de dayanarak analiz edilmektedir. Go¢menlerin kentteki
deneyimlerinin sadece "magdurluk, yoksulluk, eksiklik" baglaminda degil ayni zamanda kente kattiklari ve
bircok farkli deneyimden Ureterek yarattiklari direnis alani baglaminda da ele almak gerektigi iddia
edilmektedir. Bu baglamda Ayazma, Bezirganbahce'de ydritllen saha arastirmasinin ilk sonuglar ele
elinmaktadir.
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Abstract

This article aims to approach everyday experiences created by forced Kurdish migration of the 90s in
the context of Istanbul metropolitan area. The importance of numerous reasons of this migration is stressed
for the formation of the urban experiences of these migrants. Furthermore, state's attitude from apathy to
hostility vis-a-vis these migrants is analysed with the help of the literature on forced migration. Conceptualising
these migrants solely within the theoretical framework of "subaltern, poverty, and deficiency" is defined as
insufficient and it is argued that these migrants shall also be evaluated in the context of the resistance
created by many different experiences. In this respect, the preliminary results of the fieldwork conducted
at Bezirganbahce and Ayazma are evaluated.
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Tirkiye'de metropollerde olusan etnik gerilim,
yeni yoksulluk ve dislanma bicimleri, kentin sermaye
birikiminin yeni ihtiyaclari dogrultusundaki
dontgimu ve 90'h yillarin Kiirt gocu devletin cesitli
kurumlari, belediyeler, sivil toplum kuruluslari ve farkl
siyasi hareketler nazarinda giderek artan oranda
ilgiye mazhar oluyor. Bu esasen oldukca ge¢ kalmis
birilgi. Zira STK'larin rakamlarina gore 1 ile 3 milyon
arasinda ve devlet rakamlarina gore yiiz binlerce
insan 1990'l yillarda zorunlu goge maruz kaldilar.
Ozellikle 1991 ile 1996 arasinda bolgede ordu giicleri
ve PKK arasinda yasanan "dusuk yogunluklu
catisma", ¢cok sayida Kirt yurttasimizin batidaki
metropollere zorunlu olarak go¢ etmesiyle
sonug¢landi. Bu zorunlu gé¢ deneyimi hem
Guneydogu Anadolu bolgesinin hem de goc¢ alan
kentlerin yapisini muazzam bicimde degistirdi,
dondustirdu. Buna ragmen bu biiytk degisiklik, sinirli
sayida akademisyenin ve sivil toplum kurulusunun
cabalar disinda hak ettigi ilgiyi gormedi. Dolayisiyla
son on yilda bu konulara yonelik ortaya cikan ilgi bu
acigr kapatabilme ihtimali nedeniyle 6nemli ve dikkat
cekici.

Bu makale 90'lh yillarin zorunlu Kuart gocu,
istanbul'un kentsel dénisimi ve olusan yeni
dislanma pratikleri Gzerine bir disinme cabasi
olarak kaleme alindi. Makale hem bu meselelerle
ilgili genel bir takim analitik sorular sormaya,
sonuglar ¢ikarmaya calisacak hem de bu sorulari ve
sonuclari istanbul'un Ayazma mabhallesi ve
Bezirganbahcge toplu konutlari 6rnekleri aracihgiyla
sinamaya calisacak. Ayazma mabhallesi, istanbul'da
2000'li yillarla birlikte 6rneklerine giderek daha sik
rastladigimiz "kentsel donistim alani” ilan edilen bir
gecekondu mabhallesi. Biyik 6l¢tide Kirt ntfusun
ikamet ettigi Ayazma Mahallesi 2004 yilinda kentsel
donistim alant ilan edildi, 2006 yilinda gecekondu
yikimlari bagladi ve mahalle sakinlerinin bir bolimi
farkli yollarla Bezirganbahce TOKIi Konutlari'na
yerlestirildi. Dolayisiyla mahallenin sakinleri zorla
yerinden edilme konusunda epeyce bir deneyime
ve bilgiye sahip. Ayazma ve Bezirganbahce'de
doktora tezimle ilgili yurittigim ve henuz basinda
oldugum saha calismasinin ilk sonuclari sorularimin
sinanmasina temel teskil edecek. Milakatlari
gergeklestirdigim tim mahalle sakinlerinin isimlerini

degistirerek kullandigimi belirtmek isterim.
Dolayisiyla bu makale bitmis bir calismanin
sonuclarini paylasmaktan cok literatlr taramasinin
ve devam eden bir calismanin ilk bulgularindan
dogan sorulardan olusacak.

1990'h yillarin Kiirt gégiiniin bakiyesi

Turkiye'de 1984 ile 1999 yillari arasinda, icinde
ordu guiglerinin, korucularin ve emniyet birimlerinin
oldugu Tirkiye Cumhuriyeti glivenlik glicleri ile silahl
PKK birlikleri arasinda ciddi bir catisma ve savas
ortami yasandi. Tarihi 19. yuzyila kadar giden Kurt
sorununun 1984 yili ile birlikte girdigi yeni donem
c¢ogunlukla "distk yogunluklu catisma" olarak
tanimlandi. Devlet kati bu dénemin farkl
momentlerinde farkl stratejiler gelistirdi ve 90'larla
birlikte Kirt yerlesim alanlarinin bosaltiimasi "6zel
glvenlik stratejileri"nin temel unsurlarindan biri oldu.
Ozellikle 1991 ile 1996 yillari arasinda TSK 6zel timler
kurarak, sinir Otesi operasyonlar gerceklestirerek,
gerillaya yardim ettigi tespit edilen koyleri bosaltarak
yeni bir stratejiye gecti. Bu yeni strateji, 1993 yilindan
sonra donemin genelkurmay bagkani Dogan Gires
ve basbakani Tansu Ciller tarafindan tasarlanan
"alan hakimiyeti ve PKK'y1 bolgede barindirmama"
seklinde ifade edilen yeni bir "toplu savas konsepti"ne
dayaniyordu. Bu yeni stratejiye gore en 6nemli gorev,
gerillanin lojistik destegini kesmekti; dolayisiyla "PKK
destekgileri"nin Ulkenin batisinda yeniden iskan
edilmesi stratejinin 6nemli bir parcasiydi (Kavak,
2008). iste "kdy bosaltmalar" ya da Kiirt niifusun
zorunlu goge tabi tutulmasi bu 6zgiil tarihsel anda
onem ve hiz kazandi. Bu tarihsel anin siyasal
baglaminin farkinda olmak, zorunlu goce maruz
kalan Kdirtlerin hem devlet nezdinde hem de
toplumun genis kesimleri nezdinde
damgalanmasinin ve kriminalize edilmesinin neden
daha "kolay" oldugunu anlamak bakimindan son
derece 6nemli.

Zorunlu goce maruz kalan niifus, miilteciler ya
da siginmacilardan farkl olarak uluslararasi bir siniri
gecmeksizin ayni ulke icinde yerinden edilmis
kisilerdir. Cogunlukla da siddet olaylari, catisma ya
da i¢ savas gibi son derece politik bir mesele
ylzinden yerinden edilen bu insanlar devlet
tarafindan destek olunmasi gereken bir topluluk
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olarak degil daha ¢ok catismanin partizan bir tarafi
ve "dliisman" olarak gordllrler (Ayata ve Yiikseker,
2005). 90'larin Kirt gogtinde bu yaklagimin dozu,
tam da az once tarif edilen tarihsel olarak 6zgil
siyasal an nedeniyle oldukga yilksekti: Bu insanlar
devlet nezdinde en iyi ihtimalle korucu olmayi kabul
etmemis hainler, en kot ihtimalle de PKK destekgisi
bollctler olarak algilandi.

BM insan Haklari Komisyonu tarafindan 1998
yilinda kabul edilen "Ulke i¢cinde Yerinden Olma
Konusunda Yol Gosterici ilkeler"in ikinci maddesine
gore, llke icinde yerinden edilmis kisiler "zorla ya
da zorunda kalarak evlerinden veya sirekli
yasamakta olduklari yerlerden, o6zellikle silahli
catismalarin, yaygin siddet hareketlerinin, insan
haklari ihlallerinin veya dogal ya da insan kaynakl
felaketlerin sonucu veya bunlarin etkilerinden
kacinmak icin, uluslararasi diizeyde kabul gormis
hicbir devlet sinirini gegcmeksizin kacan ya da bu
yerleri terk eden kisi ya da gruplardir" (Unalan,
2006). Bu tanim yerinden edilen kisiler kavraminin
ilk akla gelenden daha genis oldugunu ortaya koyar,
bu tanima gore ornegin; yasananlarin etkisinden
kacinmak icin evini terk edenler de yerinden edilmis
kisi statistinde kabul ediliyor. Tirkiye 6rneginde
muhakkak acik devlet siddeti ya da insan hakki
ihlaliyle zorunlu goce zorlanmis nifusun ima
ettiginden cok daha genis bir niifus bu tanimin icine
girer. Ustelik zorunlu gé¢ deyince genel olarak akla
gelen "yakilan ve bosaltilan kdyler" imgesinin aksine
90'li yillarin Kiirt gocu ¢ok boyutlu, cok cesitli ve cok
farkli gerekcelerden olusan nitelikteydi. Bazen bir
koylin tamami bosaltilmis, bazen kent merkezinde
yasayan bir aile tehditler yliziinden yasadigi yeri terk
etmis, bazen koruculuk dayatiimig, bazen tek bir
hane koyden cikarilmis, bazen mera yasagi ve
operasyon/catisma ortami yuzinden tarim ve
hayvanciligin ¢cokmesiyle insanlar yasadiklari yeri terk
etmek zorunda kalmislar, bazen catismalar bahane
edilerek koy ortadan kaldirilmig, bazen de can
glivenligi olmadigi gerekcesiyle insanlar kendileri
yasadiklari yeri terk etmisler (Go¢der, 2008).
Dolayisiyla zorunlu olarak yerinden edilme sadece
koylerle sinirli olmadig, ilgeleri ve kimi durumlarda
kent merkezlerini de icine aldigi gibi, birbirinden
cok farkli ve cgesitli nedenlerle gerceklesebiliyor.

Bu 6nemli ve carpici toplumsal mesele uzun bir
stire sinirl sayida akademisyenin calismasi disinda
hak ettigi ilgiyi gormedi. Bu akademik ilgisizlikte hem
Kirt sorunu uizerine calisma yapmanin kriminalize
edilmesi ve bu calismalarla ilgili olarak uygulanan
somut devlet siddeti pratikleri 6Gnemli bir rol oynadi
hem de "Universitenin Turkligu" onemli bir etken
oldu (Sarioglu ve Unlii, 2010). Sinifsal iliskiler,
emek politikalari, kentsel yoksulluk ve neo-liberal
donusim Uzerine bircok calisma yapilmasina
ragmen, etnik aidiyet tiim bunlarin disinda/6tesinde
seylestirilmis bir "kimlik" olarak algilandi ve sinifsal
iliskilerle etnik aidiyetler arasindaki dinamik iligkiler
istisnai yaklasimlar disinda genelde pek dikkat
cekmedi. TOHAV, Gogder gibi kimi STK'larin yaptig
ve 6nemli bulgular iceren calismalar ise resmi
kurumlar tarafindan fazlasiyla "ideolojik" ya da
"siyasal" bulunarak goz ardi edildi. Bu calismalarin,
zorunlu goce maruz kalmis Kirtlerin taleplerini su
ya da bu bicimiyle dile getirmis olabilecegi gercegi
bu kisvenin altinda gizlenerek zorunlu go¢
etrafindaki soylemsel alan daha da daraltild
(Giney, 2009). Kullanilan dilin kendisi de
teknokratik bir yone dogru ilerledi: "Zorunlu go¢"
ve "yerinden edilme" terimine daha az rastlanirken,
"yerinden olma" ya da "i¢c go¢" gibi daha nétr oldugu
kabul edilen terimlerin kullanimi artti.

Buglin ¢ok daha genis bir akademik cevre
tarafindan ele alinan zorunlu Kirt gocu ise,
cogunlukla son derece teknokratca bir yaklagimla ele
aliniyor ve goge yol acan 6zgul siyasal baglamdan
onemli istisnalar harig, neredeyse hi¢ s6z edilmiyor.
Kirtlerin gog ettikleri kentlerde yasadiklar sosyal
sorunlara, yoksulluga, kentsel yoksunluklara ve
bunlarla basa ¢ikma stratejilerine odaklanan bir
yaklasim literatiirde hakim gibi goziikiiyor. Dolayisiyla
yapilan calismalarda zorunlu go¢ oncesi, yerinden
edilmeye nasil maruz kalindigini gérmekten cok,
gOcten sonra yasanan sorun alanlarini goriyoruz.
Sorunu depolitize ederek sadece buiiylik kentlerdeki
bir yoksulluk ve "entegrasyon" sorunu olarak
kalkinmaci dile hapsetmek ve teknokratca tarif
etmek, 90'l yillarin Kiirt géctintn spesifik ozelliklerini,
icerdigi yogun siddeti, 6zgl ihlal bicimlerini ve buna
yol acan siyasal ve sosyal stirecleri gériinmez kiliyor
(Ustiindag, 2004).
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Ustelik 90'li yillarin Kiirt gocii meselesinde,
"zorunlu go¢" ile "zorunlu olmayan go¢" ayriminin
oldukga siliklestiginden s6z edebiliriz. Bunu sdylemek,
ilk bakista, az 6nce ileri stirtilen "zorunlu goc¢iin 6zgdl
baglaminin altini cizmek" iddiasina ters gibi
gozukebilir oysa burada amag¢ zorunlu gog¢iin
goriinmezlestirilmesi ya da 6zgul baglaminin
siliklestirilmesi degil. Stiphesiz, uzun siiren tehditler;
aileden birisinin faili mechul cinayetlerde ya da
actkca devlet eliyle oldurilmesi, alinan tehditler
nedeniyle kimi aile bireylerinin fiili olarak evlerinde
kalamaz hale gelisi, korucu olmayi reddettikleri icin
maruz kaldiklari siddet; koylerin tamamen ya da
evlerin icindeki esyalarla birlikte yakilmasi,cok kisa
zamanda bazen sadece birkac¢ saat icinde goc¢
etmeye zorlanmak gibi zorunlu gé¢ce maruz
kalanlarin yasadigi spesifik siddet bicimleri ¢cok
onemli ve bunlari goriinmezlestirmekten ozellikle
kacinmak gerekir. Fakat 90'li yillarda go¢ eden Kiirt
nifusun 6nemli bir bolimi aslinda savasin bolgeyi
yasanmaz hale getirmesinin, ekonomik faaliyetlerin
neredeyse durma noktasina gelmesinin, sadece
tanim ve hayvancilik degil ticari faaliyetlerin de buytk
olclide tahrip olmasinin, yapisallagmis ytiksek issizlik
oranlarinin bir sonucu olarak su ya da bu bicimiyle
goc¢ etmeye zorlandilar veya buna mahkum oldular.
Dolayisiyla 90'li yillarin Kiirt gocti, teknik olarak
"zorunlu go¢" tanimina uygun bicimiyle yasansin ya
da yagsanmasin esasen Guneydogu Anadolu
Bolgesi'nde yasanan savasin bir sonucu olarak ortaya
cikti, bu insanlar catismali ortamin bir sonucu olarak
yerlerinden edildi. Dolayisiyla tanim olarak zorunlu
Kirt gocline dahil olmayan Kurt yurttaglarin go¢tiniin
ne oranda "gonulli" oldugu bence tartismaya
oldukga acik.

Kirt gogmenler Giineydogu Anadolu Bolgesi'nde
cogunlukla Diyarbakir'a gé¢ ederken, istanbul, izmir
gibi metropollere ve Bursa, Mersin, Kocaeli, Adana
gibi kentlere de yoneldiler. Bu go¢cmen grubu
kendisinden daha onceki go¢ dalgalarini olusturan
gruplardan bircok acidan ayriliyordu: Gog ettikleri
kentle aralarindaki iliski son derece zayifti; geldigi
yere zorunlu bir sekilde "firlatildiklari" icin patronaj
iliskilerinden yararlanmak konusunda giigstiz bir
pozisyondaydilar; mithis bir aciliyet duygusuyla ve
suratle gog surecine maruz kalmiglardi ve agiri politize

olmusg bir gog siireci deneyiminden gec¢mislerdi.
istanbul'a gelenler barinma sorununu olabilecek en
ucuz sekilde halletmek icin Tarlabasi, Dolapdere,
ikitelli, Kiiciikcekmece, Kanarya, Bagcilar, Esenler
gibi miilkiyeti belirsiz eski kent ici konut alanlarina
ya da periferideki yoksul gecekondu mahallelerine
yoneldiler. "Kabaca bir tarih belirtmek gerekirse,
1980'ler sonrasi, mulkiyeti belirsiz, karmasik, cetrefil
olan bu eski konut alanlarina, cogu Dogu ve
Glineydogu kokenli kisiler, aileler, yine zorunlu go¢ler
nedeniyle isgalci ya da kiraci olarak yerlesmislerdir.
istanbul'a yénelen bu son i¢ gé¢ dalgasiyla buralara
sirtiklenenler daha oncekilere oranla gercekten
sahipsizdir, magdurdur, dagilmistir, yasam savasl
vermektedir ve biitiin bunlardan &tiirii geldigi yere
(bosluga) kiiltiirel damgasini vuracak ne halleri ne
de vakitleri vardir" (Yavuz, 2006).

Ustelik bu "halsiz vakitsiz" gé¢men grubu
devletten herhangi bir 6zel destek almadi ya da
ayrimciliga ve hak ihlaline ugramis bir topluluk olarak
glclendirilmeleri yoniinde sosyal politikalardan
yararlanmadi. Devlet 6nce uzun bir stire bu konuyu
gormezden geldi, sonra uluslararasi kamuoyunun
cabalari, bu eksende micadele eden siyasal
gruplarin yarattigi basin¢ ve artik sorunun
gormezden gelinemeyecek bir boyuta ulasmasiyla
kimi hukuki diizenlemeler yapma yoluna gitti. Bu
konuyla ilgili hukuki cerceveyi esas olarak Kdye Donls
ve Rehabilitasyon Projesi (1994), 5233 Sayili Teror
ve Terorle Miicadeleden Dogan Zararlarin Tazmini
Hakkinda Kanun (2004), Yerinden Olmus Kisiler
Sorunu ile Kdye Dontis ve Rehabilitasyon Projesine
Yonelik Tedbirler / Hikiimet Cerceve Metni (2005)
ve Van Eylem Plani (2006) olusturuyor (Unalan vd,
2006). Ancak bu cerceve metinler de sivil toplum
kuruluslari ve akademisyenler tarafindan birkag
temel acidan elestiriliyor: "Yasal cercevenin sorunun
politik muhtevasini 1skaladigr belirtiliyor; zorunlu
gocun aradan gecen 15 yildan sonra artik sadece
koytine donmek isteyip de donemeyenlerin sorunu
olmadigi, kentte yasamak isteyenlerle birleserek bir
"kent sorunu"na donistigl gerceginin es gecildigi
ifade ediliyor; son olarak da bu mevzuatin go¢ eden
insan gruplari arasindaki farkli toplumsal gruplarin
farkhlasan gereksinimlerini kacirdigi" ileri straltyor
(Demirler ve Egsiz, 2008). Ornegin, bu
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metinlerin Van Eylem Plani hari¢ hicbirisinde
toplumsal cinsiyet duyarlihgr yok, kadinlara iligkin
pozitif aynmcilik ya da herhangi bir farklilasma
iceren politikalar tzerine metinlerde hicbir sey
goremiyoruz.

Bu makale ise, tim bu agir, siddetli ve yoksun
birakan kosullara ragmen ve bu kosullarla birlikte
90'l yillarin Kiirt gé¢menlerinin kente kendi izlerini
biraktigini ve geldikleri yere kendi damgalarini
vurdugunu ileri stirecek. 90'l yillarin Kiirt go¢menleri
istanbul'da yas, kizginlik, kayip duygusu, ofke,
direnis, uzlagma ve isyandan olusan bir kentsel alan
olusturdular. Bu alanin temelinde kayip duygusu ve
gocln yarattigi spesifik ihlaller, siddet bicimleri ve
ona verilen yanitlarin karmagik bitunu yer aliyor
(Ustiindag, 2004). Bu alan tiim bu celiskili
deneyimlerden, devletle girdikleri iligkilerden, kentte
yarattiklar politik ve toplumsal aglarin etkisinden,
yoksulluk ve dislanmaya karsi trettikleri karmasik ve
celiskili cevaplardan olusuyor. Dolayisiyla Kirt
gogmenlerin istanbul ile olan iliskileri sadece
yoksulluk, yoksunluk, dislanmadan olusan bir "eksiklik"
hikayesi degil; tum bunlar ve Ustline sistematik
ayrimcilik, glindelik irk¢ilik ve ihlal deneyimleri
olmakla birlikte esasen bir "fazlalik" hikayesidir. Kurt
go¢menler kentsel alana bedenleriyle, sesleriyle,
direnisleriyle, uzlagmalariyla, korkulariyla, itirazlaryla,
ofkeleriyle, dilleriyle midahale ediyorlar ve bu
miuidahale kentsel alanda yeni imkan ve gerilim
alanlari yaratiyor. Simdi buna Ayazma Mahallesi ve
Bezirganbahge TOKI Toplu Konutlari vesilesiyle biraz
daha yakindan bakalim.

Kentte kendine bir diinya kurmak

Ayazma istanbul Kiiclikgekmece ile sinirlari icinde
bir mahalle, Tepeusti ve Ayazma adindaki iki ayri
bdlge olarak bilinen bu yer Ziya Gokalp Mahallesi'ne
bagli. Bu mahallenin hastanesi, saglik ocag,
muhtarligi, telefon kulibesi ve okulu yok.
Ayazmalilarin kendi imkanlariyla insa ettikleri kiictik
camilerinde gérev yapan imam bile istanbul
Miftlligi'ne bagh oldugu halde muftiilikten maag
alamamis (Pérouse, 2008). Muhtarin verdigi
bilgiye gore yaklasik 80.000 kisinin oturdugu Ziya
Gokalp Mahallesi'nde Ayazmalilar 6000 kisilik bir

nifusu temsil ediyor ve bu mahallede oturanlarin
yuzde kirkinin muhtarlikta kaydi yok. Mahalle

Basaksehir uydu kentinin, Halkali Toplu Konutlarinin,
Olimpik Stadin, E5/Tem'in, Kiiclikgekmece Golu'niin
ve ikitelli Organize Sanayi Bélgesi'nin kiyisinda
bulunuyor.

Mahallenin kurulug hikayesi, istanbul'un bir¢ok
gecekondu mahallesinin kurulus hikayesine benziyor
aslinda. Ayazma ve Tepelsti Mahallesi 80'li yillarin
basinda Erzurumlular, Gimdishaneliler ve
Karadenizliler tarafindan kuruldu. 90'li yillarda go¢
sonucu bolgeye gelen yogun Kiirt niifusu nedeniyle
Ayazma cogunlukla Kiirt go¢menlerin yasadigi bir
yer haline geliyor. Bu nifus hem teknik olarak zorunlu
goce maruz kalmis olan hem de yasadiklari
bolgedeki iktisadi faaliyet neredeyse durdugu icin
evlerini terk etmek zorunda kalmis olanlardan
olusuyor. Ayazma 80 sonrasi istanbul'unun
gecekondu mabhallelerinin tipik 6zelliklerini tasiyor:
genellikle akrabalik/hisimlik ya da hemserilik
iliskileriyle olusturulmus bir kentsel bolge, cogunlukla
dusik guvenceli ve enformel sektorde diizenli
olmayan is olanaklari ve cevre bdlgelerin,
mahallelerin insaat sektorl basta olmak tizere farkli
sektorlerine ucuz emek arzi (Keyder, 2006).
Ayazma hem tekstil ve sanayi bolgesine hem de TOKI
toplu konutlarina yakin oldugu icin burada
yasayanlar, genelde hazir giyim ve insaat
sektorlerinde duisik Ucretlerle, sendikasiz ve
sigortasiz, enformel kosullarda calisiyorlar. Toplum
Saghgi Vakfi'nin (TOSAV) hazirladigi rapora gore,
Ayazma'da yasayanlarin %63'lntn sigortasi yok, t¢
hane disinda hanelerin hicbirinde belediye suyu
mevcut degdil ve su ihtiyaci mahalleye gelen
tankerlerden bidonlara depolanan suyla gideriliyor
(TOSAV, 2002). Mahalleye ilk tasindiklarinda
elektrik, su ve telefon baglantisinin olmadigini
neredeyse her mahalleli anlatti. Tim bu belediye
hizmetlerinin mahalleye gelmesi icin 2000'li yillara
kadar beklemek gerek. Yine mulakatlarda
anlatildigina gore, mahallenin ortasindan kiictk bir
"nehir" akiyor; bu nehir Ayazma'nin yukarisindaki
mabhalle Tepebasi'nin kanalizasyonunu ve civardaki
atolye ve imalathanelerin kimyasal atiklarini tasiyor.
Mabhalle sakinlerinin diistik ve diizensiz gelire sahip
olmasi, mahallenin saglik imkanlarindan yoksun
olmasi ve cocuklar arasinda gorilen astim, solunum
yolu enfeksiyonlari, bronsit ve ishal vakalarinin
coklugu nedeniyle TOSAV 1997 yilinda calismalarini
stirdirmek icin Ayazma mahallesini seciyor.




TOPLUM ve HEKIM e Temmuz - A§ustos 2010 e Cilt 25 e Say: 4

90'li yillanin Kiirt go¢t giderek daha agikca diinya
piyasalarinin temel egilimleriyle uyum icinde doniisen
bir kent olan istanbul'da gerceklesiyordu. istanbul
son otuz yilda gecirdigi muazzam degisimle, 6zellikle
de diinya piyasasina eklemlenme hirsini ve iddiasini
arttirdigi son on yillik grafigiyle "diinya kenti"
olmanin temel egilimleriyle uyumlu, onemli bir
donlstim gecirdi. Bu donlistim, ister finans ve altin
piyasalari, ister tekstil ve moda sektori ya da ingaat
ve emlak girisimleriyle aciklansin, istanbul'un
ekonomik etkisinin ve faaliyet alaninin halihazirdaki
cografyanin ve ulusal alanin 6tesine, Orta Asya'dan
Balkanlar'a ve Avrupa'ya acilan yeni ve ikinci bir
halkaya ulastigi, yani dlinya piyasalarina daha gliglu
bicimde eklemlendigi anlamina geldi (Sarkis,
2009). Kent neo-liberal kentsel egilimlere ya da
Brenner'in terimleriyle soylersek "derinlesen neo-
liberalizmin piyasalasma, ticarilesme, mutenalasma
ve mekansal ayrisma" yoniindeki egilimlerine uygun
bir donusum gecirdi (Brenner, 2004). Bu durum,
istanbul'un finans, emlak, danismanlik gibi hizmet
sektoriine iliskin etkinliklerinin artmasi, kent
merkezindeki bazi bolgelerin hizla mutenalagmasi
ile kentsel arazilerin metalasma hizinin artarak
fiyatlarinin hizla ytkselmesi sonucunu dogurdu. Tim
bu donusum, 6zellikle 2000 yilinin sonlarindan
itibaren kentin varlikli kesimlerinin yasamasi icin
yapilan guvenlikli siteler ve orta siniflar icin yapilan
toplu konutlarla kentin meskun bdélgelerinin Avrupa
ve Asya'nin daha da disina dogru tagmasi anlamina
geldi (Oktem, 2005). Ayni zamanda o6zellikle arazi
fiyatlarinin hizla artmasi ve emlak fiyatlarinin
yukselmesiyle birlikte kentin bircok mahallesindeki
alt gelir grubundan insanlar yer degistirmek zorunda
kaldi/birakildi. Bu stirecin 6nemli bir kismi da kent
merkezlerindeki "¢oklintl alanlarinda" ve kentin
periferindeki gecekondu mahallelerinde "kentsel
donugsim projeleri" protokolleri eliyle gerceklestirildi’.

Bu protokoller cogunlukla yeni ve 6nemli bir
projenin imzalanmasiyla gindeme geldi.
Ayazmalilarin soyledigine gore mahalleleri igin
kinlma, Ataturk Olimpiyat Stadi'nin insasiyla baslad.
Mabhalle sakinlerinden Mehmet bunu soyle ifade
ediyor: "Simdi once stat insa edilirken biraz
korkmaya basladik, dedik burasi ¢ok degerlenir,
bakalim ne olur diye. Sonra maclar yapilmaya

baslaninca anladik durum pek de iyi degil, ¢linku
ne zaman mac olsa bizim elektriklerimizi keserlerdi.
O gece mag¢ var mi, Ayazma karanlikta. Biz
gecekondu mabhallesiyiz ya, goruntliyi bozalim
istemiyorlar." istanbul'un Kiiciikcekmece ilcesine bagli
Ayazma ve Tepeusti Mevkilerini iceren 144,6
hektarlik alan 13.06.2004 tarihinde TOKI, istanbul
Buyksehir Belediyesi ve Ki¢likcekmece Belediyesi
arasinda imzalanan Ucli protokol ile kentsel dontstim
alani ilan edildi. Bolgenin yoksul bir gecekondu
mabhallesinin tipik sorunlariyla bas basa kalmis
olmasi, belediye tarafindan "kentsel donuigtim alani"
ilan edilmesinin gerekgesi olarak sunulur.
Kiclkcekmece Belediyesi'nin "Ayazma-Tepelsti
Kentsel Donlisum Projesi" bashgiyla, Ekim 2007'de
yayimladigi kitapc¢iginda "Neden Ayazma ve
Tepeustii?" sorusunun cevabi soyle veriliyor:
"Tamamen plansiz gelismistir. Hazine arazisi tizerine
yasadisi olarak yapilasmistir. Sosyal donati ve
altyapidan yoksundur. Gelir seviyesi distk bir
¢okiintl alanidir. Olimpiyat Stadi'nin bati yakasinda,
TEM Otoyolu uzerinde yer almaktadir" (Yeniay,
2007). Belediye'ye gore tim bu kosullar mahallenin
"fiziksel dontsiim"e tabi tutulmasi gerektigini
gosteriyordu. Bu dontsiim de mahallenin yikiimasi
ve mahalle sakinlerinin "hak sahipligi" Gzerinden 180
ay vadeli olarak TOKi'ye borglandirilarak
Bezirganbahce toplu konutlarina yerlestirilme projesi
aracihgiyla gerceklestirildi.

Alanda yasayan kiracilar projeye dahil eden bir
politika gelistirmeden hazirlanmasi, bu projenin en
onemli yumusak karni olarak degerlendirilebilir.
Bunun yaninda, proje kapsaminda yeni olusturulan
fiziksel cevrenin mekansal nitelik ve yasam cevresi
baglaminda, olumlu olmayan fiziki kosullar icermesi;
donisimle ortaya citkan rantin paylasiminda
toplumsal adalet ve yerel ekonomik kalkinma
kriterlerinin nasil dikkate alinacagina; bosaltilan
alanin nasil degerlendirilecegine iliskin neredeyse
hicbir bilgi veriimemesi gibi baska faktorler de
eklenebilir stiphesiz. Ancak proje hayata gecirilmeye
baslandigindan beri, kiracilarin, 6zellikle yoksul bir
mahalle olan Ayazma'nin son derece duisiik gelirli
kiracilarinin nasil barinacaklari temel bir tartisma
meselesi oldu. Kiiclikcekmece belediye baskani Aziz
Yeniay'in herkes icin ayr cozimler gelistirecegini
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soylemesine ragmen, kiracilar icin bir ¢6zim
gelistirilmedi. Bunun uzerine mahallelinin en zor
durumda olan kiracilari yikimlara itiraz etmeye ve
kendi demokratik katilimlarinin saglanmasini
istemeye baslayinca mahalle sakinlerinin Kirtligu
farkl kamu otoriteleri tarafindan belirgin bir sekilde
vurgulanmaya basladi. Kimi emniyet yetkililerinin
diliyle bu bolge "politik ceteler, teroristler ve suc
orgutleri tarafindan ele gecirilmis durumdadir ve
polis girememektedir" (Perrier, 2007).

Cogunlukla kiracilardan olugan mahallelinin bir
bolimu kentsel dontislim projesine karsi harekete
gecmeye baslayinca devlet bu mahallede Kiirtlerin
yasadigini yeniden hatirliyor. Bu noktada, "devlet"
derken yekpare ve kadiri mutlak bir butinlikten
bahsetmedigimi belirtmek isterim. Birbirinden farkli,
kimi zaman da celiskili kurumlar ve aktorlerden
olusan "devlet", belirli bir sona dogru teleolojik olarak
ilerleyen ve attigi her adimi bu buyik plan
dogrultusunda tasarlayan bir miikemmel birim degil.
Aksine, bir takim ana egilimleri olmakla birlikte cok
cesitli kurum, aktor ve yapidan olusan, birbiriyle
celiskili pratikleri ve retorikleri bir arada kullanabilen,
kendisini sadece yuksek siyaset kertesinde degil belirli
ajanlan ve temsilcileri aracihgiyla glindelik hayatin
icinde de pratik olarak var eden ¢cok katmanli ve ¢cok
boyutlu bir iliskiler butiind. Son otuz yillik sosyal
bilimler literatiiriinde "kiresellesme" siireciyle birlikte
devletin en hafif bicimiyle artik ¢cok zayifladigi, en
ileri bicimiyle de ortadan kalktigi dahi iddia edildi.
Oysa belli ki devlet farkh bir kertede ve belki daha
esnek ve kolay adapte olabilen bir formda,
kuresellesme, metalasma ve ticarilesme siirecleriyle
iliskilenerek, onlari belirleyerek ve onlar tarafindan
belirlenerek varligini devam ettiriyor (Harvey,
2006). Devlet uzerine gerceklestirilen son donem
antropolojik calismalarinin bize gosterdigi ise
devletin eksikliginden ya da aginmasindan ¢ok devlet
rolli goren aktorlerinin sayisinin artisindan ve hatta
asin fazlaligindan s6z edebiliriz. Devletin merkezi
ve yerel diizeydeki farkli aktorleri, devletle isbirligi
icindeki STK temsilcileri, sosyal politika ve hizmetler
alanindaki kamu gorevlileri, gtivenlik guicleri hepsi
birden devlet iktidarini temsil etmek iddiasiyla
kendilerini var ediyorlar (Aretxaga, 2003). Ustelik
politikanin merkezinde degil ama "marjinda" ve
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yerel dlizeyde, devlet aygiti ve onun iktidar
neredeyse bedensel bir bicimde, yurttaslarin
derilerinin icinde, iyi taninan yerel memurlar
araciligiyla ve gindelik hayatin icindeki farkl
pratikleriyle yurttaslar tarafindan deneyimleniyor
(Das, 2003).

Dolayisiyla belki sadece Ayazma Mahallesi icin
degil ama istanbul'un 90'larin Kiirt gociiyle
sekillenmis Yenibosna, Ikitelli, Esenler, Halkal gibi
bolgeleri icin de soyleyebilecegimiz bir iddia var:
Devlet merkezi olarak unuttugu ya da gérmezden
geldigi Kirt yurttaslarini yasadiklari mahallelere
kamu hizmeti vermeyerek, sosyal yardim
mekanizmalarindan yararlanmalarina engel olarak,
ayrimci pratiklere maruz birakarak, yani esit yurttas
muamelesi yapmayarak, kendisine basvurdugu
yerde de islerini zorlastirarak aktif bir bicimde
"hatirhyor". Yaptigim bircok goriismede
mahallelilerin hissettigi ve anlattigi sey buyulk bir
kizginlkti. Ayla bunu séyle ortaya koydu: "Simdi biz
Kirt'liz ya, go¢ etmis gelmisiz ya Istanbul'a, zaten
bir glinden bir gline destek gérmedik ya. Ne destegi
kostek gormusliz. Hicbir yardim alamiyorduk biz
kaymakamliktan, o kadar fakir aile var, Ayazmal
misin, ha tamam o zaman. Anliyorduk tabi biz
yardimi unut diye, 6yle demek istiyor yani, kod olmus
artik. Zaten o, kaymakam, yikimlardan sonra buraya
gelince, kaymakam bize demis 'Siz niye geldiniz
buraya, kalsaydiniz ya kendi memleketinizde' diye.
Ben de dedim 'Orda da oturtmadiniz bizi, burada
da oturtmuyorsunuz'. Sanki biz mecbur kalmadik
gelmeye".?

Bu kizginlk ve kendi kaderine terk edilmislik
duygusu, sadece Ayazmalilarda degil 90'h yillarda
goc¢ eden Kdrtlerin pek cogunda olan bir duygu.
Devlet gorevlilerini gormek, yasadiklari somut
pratiklerin sonucu olarak onlarda herhangi bir
guvence duygusu yaratmak bir yana daha cok
tedirginlik yaratiyor. Kanarya mahallesinde H. E.
bunu cocuklarinin neler hissettigini anlatirken soyle
ifade ediyor: "Yani boyle asiri bir korku, panik.
Polisten cekinmeler. Zabita gorse korkuyorlardi yani.
Yani devlet sifati olan her ne varsa..." (Gogder,
2008). Bunun sebebi sadece istanbul'da yasananlar
degil stiphesiz, goce neden olan olaylar boyunca
da zaten yogunlukla iskence, kot muamele, dayak,
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yakinlarina kot muamele, gozalti ve tirli cesitli
siddet bicimlerine maruz kalmis olmalari.

Fakat tim bu yasananlara ragmen Kirt
gocmenler kendi deneyimlerini sadece bir haksizlik
ve eziyet Ooyklsu olarak anlamiyorlar ve oyle
anlatmiyorlar. Ayazmalilarla devam edersek,
baslarina gelen tiim haksizliklara ragmen, hem go¢
oncesi ve suresince hem de gog sonrasi yikimlar
stiresince kendilerini bu slrece itiraz eden, direnen
ve hakkini arayan politik 6zneler olarak
konumlandiriyorlar. Ayazma'nin gecekondu yikimlari
oykusiinden devam edersek, projenin hayata
gecirilmesiyle gerceklestirilen ilk yilkimdan sonra 246
kiraci aile icin belediye hicbir alternatif gostermedi
ve kiraci ailelerin tamami evlerinden atildilar. Ustelik
belediye yikim dncesinde kiracilara bir yil boyunca
ayda 400 TL kira yardimi ve yakin c¢evrede insaati
tamamlanan sosyal konutlardan ev satin almalarinin
saglanacagi soziini vermisti. Ancak, Kiiglikgekmece
Belediyesi verdigi sozu tutmadi. Bu kiraci ailelerden
onsekizi, belediye kendilerini magdur etmeyecegi
yonindeki soziniu yerine getirinceye kadar
mahalledeki evlerin yikintilari tizerine insa ettikleri
derme catma barakalarda yasamaya karar verdi.
Aslinda bu karar biraz da "zorunlu" olarak alinmist;
zira bu on sekiz ailenin cogunun, kendi ifadeleriyle
"gercekten gidecek yerleri yoktu". Bu ailelerin
goristugim bitiin Gyeleri, ama en cok da kadinlar,
"baska sanslari kalmadigi icin boyle yaptiklarini" ifade
ediyorlar. Ayla'nin s6zleri bunun en tipik 6rnegi: "Ne
yaptik da yiktilar evimizi anlayamadik. Faturalarimizi
o6demisiz, hepsi var elimizde, baskan Yeniay soz
vermis, hicbirinizi magdur etmeyecegiz diye,
hepimiz kosa kosa gittik yazildik listelerine, sonra ne
gelen var giden. Kuralar yapihyor, bizim adimizdan
bahseden yok. En sonunda yiktilar evimizi basimiza.
Hepimiz tertemiz insanlardik, devletle hicbir
husumetimiz de yoktu, herhangi bir tepkimiz de
olmadi, tertemiz bir sayfamiz da var, yine de biz
kendimizi kurtaramadik. Kentsel donitisim dediler,
yiktilar". Tertemiz sayfa ifadesi, bu ya da baska bir
bicimiyle gortismelerin cogunda gecti, belli ki
kriminalize edici devlet diline karsi kendisinin
mesruiyetini ortaya koyan soylemsel bir strateji olarak
is goruyor.

Barakalarda yasayan kiraci aileler, uzun bir stre
yeni yikimlar ve zorlu hayat kosullariyla micadele

ediyor. 30 Kasim 2007'de sabaha karsi yapilan ikinci
bir yikimla bu kiraci ailelerin oturduklar barakalar
da yikiliyor. Aileler bu kez, kent 6rgutlerinin, mahalle
derneklerinin ve meslek odalarinin da destegiyle
yikintilar tizerine cadirlar kuruyor. 13 Kasim 2008'de
Uglncl kez, cadirlar yikiliyor. Cadir gunlerinin,
ozellikle kadinlarin hayatlarinda farkli anlamlari var.
Bir yandan ¢ok zorluk ¢ektiklerini anlatiyorlar ama
bir yandan da cadirlarda bile kendilerine bir hayat
kurabildikleri icin cok gururlular. En ¢ok tekrar eden
tema, temizlik-pislik temasi; konustugum tim
kadinlar cadirlarda yasamalarina ragmen tertemiz
bir ortam sagladiklarini, bazen biraz da fazla vurgulu
bir sekilde anlatiyorlar. Yine Ayla'nin sézcukleriyle
anlatalim: "Benim ¢ocuklarim babasinin yaninda bir
yerlere gittiklerinde, o yikimlar zamani ¢ok
gidiyorlardi, millet sasinip kaliyyormus bu ne temizlik
bu ne tertip diye. Hani cadirda kalinca insan bir
pislik bekliyor ya, bizim durumumuz hi¢ 6yle degildi.
Mis gibi piril pirildi hem cadirimizin ici hem de
benim cocuklarimin Gstl basi"® . Burada iki tirli
anlatiyla Ayazmalilar kendilerini sadece "magdur"
olarak konumlandirmaktan kurtariyorlar, birincisi
cadirlarda kaldiklari ve blyuk zorluklar cektikleri
zamani glindelik hayatta basardiklarl seyleri 6ne
¢ikarak glindelik diizeyde kendilerini 6zne olarak
konumlandiriyorlar. Ayni zamanda "vatandaslik/
haklar" soylemini kurarak kendilerini makro diizeyde
de eyleyen fail konumuna yerlestiriyorlar. Necdet
bunu soyle anlatiyor: "Biz baraka demedik, cadir
demedik yasadik oralarda. Kendimize bir diinya da
kurduk yani. Mis gibi cadirlarimiz, ne glzel seyler
yaptik icine onlarin. Bayagi guizel oldu. Hakkimizi
da aradik yani, biz de bu cumhuriyetin bir vatandasi
degil miyiz dedik. Az mi ki bu?". Mehmet benzer
bir 6znelik hikayesini soyle ifade etti: "Soyle dedim
ben, ben bu llkenin vatandagsi degil miyim? Silin o
zaman benim TC kimlik numarami. Bu kadar
hakkim, hukukum yoksa bu kadar insan gibi
muamele gormeyeceksem sil kardesim benim
kaydimi. Ama silmiyorsan da ver hakkimi. Tani yani
beni de. Bunu dedim evet, istedim bunu."

Hakiki bir resim igin

Ayazmalilar, 2009 Subat ayinda bir yillik kira
Ucretleri 6denerek Kiclikcekmece Belediyesi
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tarafindan Bezirganbahce Toplu Konutlari'na
yerlestirildiler. Bir yilin sonunda da TOKi konutlarinda
hak sahibi olacaklarina dair bir protokol imzaladilar.
Bir yil sonra Ayazmali kiracilarin yurittigu micadele
sonucunda 15.000 TL pesin 6deme yapmalari
kaydiyla, kalan parayi da her ay taksitlendirilerek
6demek kosuluyla kendilerine Tasoluk Toplu
Konutlari'na yerlestirilecekleri soylendi. Bu para, son
derece dusuk gelirli bir grup olan Ayazmali kiracilar
icin oldukca yliksek bir rakam, aslinda 15.000 TL
buglin orta siniflar icin dahi bir kerede 6demesi zor
olan bir para. Bunun lzerine Ayazmali kiracilar son
derece zor durumda, yasadiklari Bezirganbahce
Toplu Konutlar'nda kendilerine yliksek gelen kira
tcretleriyle bas basa kaldilar. istenen pesinat o kadar
yuksekti ki, haklarinin "verilmis" olmasinin hicbir
anlami kalmadi. Bir kismi Bezirganbahc¢e'deki
evinden c¢ikip civardaki daha ucuz bir eve tasindi,
bir kismi orada kalmaya devam ediyor. Mayis
ayindan beri her cumartesi saat 17.00'de
Kicikcekmece Belediyesi'nin onlindeki parka
gidiyorlar, Pazar aksami saat 17.00'ye kadar orada
kaliyorlar ve durumlarini protesto ediyor, destek
toplamak icin miicadele ediyorlar. Ustelik
eylemlerinin ikinci haftasinda zabita saldirisina
ugradilar, aralarindan birisi hirpalandi ve dayak yedi.
Bezirganbahce'de kaldiklari siire boyunca toplu
konutlarda maruz kaldiklar ciddi bir ayrnimcilikla
mucadele ettiler. Cocuklariyla onlarin ¢cocuklarinin
oynamasini istemeyen "Kirt olmayan" anne babalar,
neden orada olduklarini sorgulayan komsular ve
onlarla icli disl olmamak icin 6zen gosteren bir
toplulukla birlikte Bezirganbah¢e TOKI Toplu
Konutlari'nda glindelik irk¢ilik ve ayrimcilik
pratiklerine maruz kaldilar. Aslinda 90" yillarin Kirt
gocunin en onemli yani ortak bir kentsel alani
kullanmaya, ylizeysel karsilasmalara ve kentteki ortak
pratiklere dayanan, ayni zamanda milliyetcilik ve
ayrimcilik dilinden beslenen yeni tiirde bir irk¢ihgin
ortaya cikmasi oldu (Saragoglu, 2010). Ustelik bu
yeni pratikler sadece istanbul'da degil zorunlu gég¢iin
yasandigi bitin buyik kentlerde, o kentin 6zgiil
kosullariyla farkhlasarak ama ayni iskelete sahip, hem
devlet katinda hem toplum katinda yeni ayrimcilik
bicimleri yaratti (Dogan ve Yilmaz, 2010). Bu
bicimler hem birbirini etkileyerek hem de bazen

birbiriyle celiserek, birbirini kolayca yansitmayan
ama muhakkak etkileyen bir karmasik ve celiskili
gundelik milliyetcilik ortintdleri yaratti. Bu bicimlerin
belki de en 6nemli yeni kent ve kentsel pratikler
Gzerinden yaratilan yeni ikiliklerin, negatif tarafinin
bazen acikca ifade dilerek bazen de ima edilerek
etniklestirilmesi ve Kirt olarak tanimlanmasi oldu.
"Cahil/egitimli", "gorgulii/gorgusuz", "calskan/
tembel", "uyumlu/rahatsiz edici" gibi yeni kentsel
ikiliklerin negatif kutbu bazen adi verilerek Kiirt ilan
edildi bazen de ima edilerek ve ortiik bir bicimde
etniklestirildi.

Bu egilim Bezirganbahce 6rneginde de kendisini
gosteriyor. Bezirganbahge Toplu Konutlari'nda
yasayan "Turk" ailelerle yapilan gortismelerde bu
aileler, acikca Kdrtlerle ayni konutlarda oturmak
istemediklerini ifade ediyorlar. Onlara gore
"Ayazma'dan gelenler vahsiler, egitimsizler.
Dogu'dan geliyorlar, Olimpik Stad'in karsisinda, acik
havada ve etrafta bagka hicbir sey olmadan
yasadilar. Uzerlerinde hicbir kontrol ya da otorite
olmadan ¢ok fazla kendi hallerine birakildilar. Bizim
Tepeusti'nde evimiz yaninda polis karakollari vardi.
Bizim en azindan devlet gorevlileriyle, polisle bir
iliskimiz vardi, Ayazma'dakiler hi¢ kimseyi gérmeden
yasadilar. Buradan ayrilip gitseler cok mutlu olurum,
¢ok daha rahat yasarim" (Bartu Candan ve
Kolluoglu, 2008). Cok benzer bir hikayeyi
Zeytinburnu'nda yasayan zorunlu goge maruz kalmis
H. E. anlatiyor: "Vallahi biz hala korkuyoruz. Bir tane
komsu var burada. Diyelim, Kirtleri sevmiyor. Ben
buraya geldim tg aydir gelmisim. Hicbir selam bile
vermedi. Demek ki hani bizi sevmiyor. Biz Kurt
oldugumuz icin sevmiyor bizi. (...) Daha li¢ dort giin
once bizim orada bir tane ev gordiik. Boyle eve
bakiyorduk. Bir tane Tatardi. Tatar da zaten
Turklerden beterdi. Biz dedik, ay bu ev bostur. Baktik,
bu ev guzeldir dedik. Dedi 'Yok, yok, yok! Krtlere
vermezler'. Ben dedim, 'Neden vermezler?'. 'Zaten
bir tane Dogulu aile geldi' dedi. Biz iki kisiyiz dediler,
bir baktik ka¢ tane aile geldi o eve. Bizden nefret
ediyorlar yani". (Gogder, 2008).

Fakat tim bunlara ragmen Ayazmalilar
mucadele etmeye ve kente kendi damgalarini
vurmaya devam ettiler. Bu damga ¢ok muzaffer ya
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da dort basi mamur olmayabilir, cogunlukla boynu
bikiik ya da yas ve kayip iceriyor olabilir ama ayni
zamanda isyan, ofke, direnis, politika ve umut da
iceriyor. Yedikleri dayaga ragmen Ayazmalilar her
hafta Cumartesi 17.00'den Pazar 17.00'ye kadar o
parkta sabahlamaya devam ediyor. iginde
bulunduklari biittin yoksulluk ve yoksunluk kosullarina
ragmen bunu yapmaya devam edecek glicu ve
direnci kendilerinde buluyorlar. Kendi 6znelliklerini
bunu yapabilmeleri tzerinden kuruyorlar ve
hikayelerindeki makalenin basinda bahsettigim
"fazlahk" iste tam da buradan kaynaklaniyor.
Mehmet'in bana glilerek anlattigi gibi: ""Adimizi
"canavar" koymuslar, kaymakam koymus bu adi,
yakistirlyorum ben de biraz kendime. Hakkimi
ararim, ben de buranin vatandasiyim tabi.
Canavarliksa canavarim, hosuma gitti".

Hem bu diren¢ sadece klasik anlamiyla "siyaset
yaparak", partiye giderek (parti ile kastedilen
cogunlukla DTP-BDP ¢izgisi oluyor) olusturulmuyor.
Gundelik dayanisma ve direnme pratikleri de nemli
bir yer tutuyor. Dil bilen kadinlar dil bilmeyenlere
Tirkce ogretiyor, is bulma konusunda dayanisma
iliskileri ve aglari olusturuluyor ve tirli gesitli yaratici
ayakta kalma mekanizmalari kuruluyor. "Mesela
Tarlabagi'ndaki kadinlarin mahalleye yeni taginan ve
Tirkce bilmeyen kadinlari, mahallede 'tanidik' olan
ve Kiirtce bilen bakkallarla ve diger esnaflarla
tanistirmak ve yeni gelen bu kadinlan 'semte
tanitmak' icin bir nevi 'oryantasyon turu'
yaptirdiklarini duyduk" (Demirler ve Egsiz, 2008).

Dolayisiyla 6niimiizde zor, dikkat ve nlans ayni
zamanda akademik ve siyasi etik gerektiren bir alan
duruyor. Hem yasanan acilarin Gstiind 6rtmeden,
perdelemeden ve 6nemsizlestirmeden hem
yasananlari sinirlamadan ve siddetin pornografisini
(Daniel, 1996) yapmadan ama hem de sadece
bir magduriyet ve yoksunluk oykiist anlatmadan,
1990'l yillarin Kiirt goclini ve toplumsal, kilttrel ve
kentsel sonuclarini anlatmak bu alani olusturuyor.
Bu buyik alanin tamamini kapsamak bu mitevazi
yazinin sinirlarini cok asacaktir siphesiz. Bu makale
henliz basinda oldugum bir saha arastirmasinin
bana dustindirdiikleri ve sormaya tesvik ettigi kimi
sorularla sinirli. Kalani icin kolektif bir caba, yaratici
ve dustinmeye tesvik eden entelektiel bir iklim ve
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birbirini besleyerek, elestirerek giiclendirecek bir¢cok
calisma gerekiyor.

Dipnotlar

1- "Kentsel doniisim" terimi buyiik olctide sui
generis bir terim; kentsel iyilestirme, rehabilitasyon
ve yeniden canlandirma gibi daha "evrensel" ve
normatif terimler yerine "dontigim" gibi bir gérece
notr, dolayisiyla her tiirlii yoruma acik bir terim siklikla
kullaniliyor. Bu projelerin uygulanmasi istanbul
Biiyliksehir Belediyesi, ilce belediyeleri ve TOKI
arasinda imzalanan Ucli protokoller aracihgiyla
oluyor. Genellikle gecekondu mabhallelerinin
yikilmasi siirece iste bu kentsel doniisum projeleri
ile gerceklestiriliyor. Yikimlar Sulukule, Ayazma ve
Tarlabasi gibi kentsel dénisim projelerinde ayni
zamanda mabhallelilerin etnik aidiyetleriyle, Kirtlerin
ve Romanlarin bu mahallelerde yasamasiyla
mesrulastinldi.

2- Bu kriminalize eden dil 2000'li yillar boyunca
gecekondulara yonelik uygulanan kentsel dontistim
projelerinde siklikla kullanildi. Basbakan Erdogan
gecekondularin "sehri saran urlar oldugunu ve
mutlaka temizlenmesi gerektigini" sdylerken TOKI
Baskani Erdogan Bayraktar Ayazma mahallesinden
"terorist yuvasi" diyerek s6z edecek kadar ileri
gidiyordu.

3- Temizlik-pislik temasi ve Ayazmali kadinlarin
bu tema Uzerinden bir 6lctiide kendi 6znelliklerini
ve ahlaki olarak kendi konumlarini da kurmalar
siireciyle ilgili daha ayrintili bilgi icin bkz: Ozgiir Sevgi
Goral, "ic Go¢, Kentsel Doniisiim Ve Toplu Konutlar:
Ayazma'nin Kadinlari", International
Multidisciplinary Women's Congress, 13-16 Ekim
2009, yayimlanacak teblig.

“Cenk Saracoglu'nun gtindelik hayattaki etnik
dismanhgin basitce devlet ideolojisinin yansimasi
ya da "carpik bilin¢" ya da "devlet soylemi"nin bir
turevi olarak degil, kentsel ylzeysel karsilasmalarla
oruli/kurulmus bir gerilim alani olarak tarif etmesi
benim de yararlandigim bir yaklasim. Ancak bu
yaklasimla paylasmadigim iki 6nemli yon var, birincisi
"devlet sdylemi'"nin tek bir sdylem olmadigini, celigkili
bir sdylemler biitlini oldugunu distintiyorum. Devlet
hem PKK ve ona destekleyen Kirtleri dissallastirdi
ve "dis mihrak" muamelesi yapti hem de biitiin
Kirtleri potansiyel boliicii olarak kodladi. Devlet
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sOylemi dedigimiz sey, makalede de bahsettigim
gibi, tek basina, monolitik degismez bir butunlik
degil, celiskili unsurlar birada tasiyan, donemsel
olarak degisen ve farklilasan konjonkturlere adapte
olan karmasik bir sdylemler bitiniydi. ikincisi,
gundelik diglama pratikleri her ne kadar Turk
milliyetciliginin mekanik ve birebir yansimasi degilse
de, bunlardan hig etkilenmeden ve sadece gundelik/
yuzeysel kentsel karsilasmalarla belirlenmis degildi.
Tark milliyetciliginin, irk¢iliginin, ayrimcr devlet
politikalarinin ve bunun farkli gesitleri ve kertelerinin
bu giindelik pratikler tizerinde 6nemli etkisi oldu.
Arada sliphesiz zaman zaman farklilasma ve
gerilimler de oldu ama bu iki alan birbirini besledi,
etkiledi, donustirdu. Devlet katiyla ya da
establishment ile toplum kati arasindaki benzer bir
gerilim ve eklemlenme iligkisini Alman fasizmi ve
Turkiye'nin lin¢ pratikleri tGzerinden tartisan c¢ok
onemli bir tartisma icin bkz. Tanil Bora, Turkiye'nin
Ling Rejimi, iletisim Yayinlari, istanbul, 2007
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