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DOSYA/GOZLEM VE GORUSLER
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EGEMEN iDEOLOJi
VE
MEDYA

So6zciik olarak alindiginda, ideolojinin 6zliu ve
doyurucu bir tanimini yapmak guctir. Bu glcluk,
ideolojinin reticilerinin (6znelerinin) farkl konumlarindan
ve Urilinln (ideolojinin) kendini farkli bicim ve iceriklerde
ortaya koymasindan kaynaklanir. Gene de, kimi
cekincelerle birlikte, ideolojiyi, insanlarin kendi
yasamlarina ve deneyimlerine belirli anlamlar
yuklemelerini, cevrelerindeki gelismelere bu anlamlara ait
kavramlar ve degerlerle yaklasmalarini saglayan distnsel
cerceve biciminde tanimlamak mumkandur.

Bu tanimin ardindan, ideolojinin, 6rnegin “diinya
gorustinden” nerede ve nasil farklilastigi sorulabilir.
Kanimca diinya gorisd, sinirlari daha net belirlenmis, 6zel
durumlarda baskalan tarafindan kavranabilecek bicimde
disa vurulabilen ve i¢ sistematigi daha gticli bir cercevedir.
ideoloji ise, diinya gorustine gore ¢ok daha genis, ancak
sinirlari belirsiz, 6geleri arasindaki baglantilar daha esnek
ve oynak bir alani anlatir. ideolojinin taniminin
yapilmasindaki gti¢lik de bu 6zelliklerinden kaynaklanir.

ideoloji Kavramina Genel Yaklagim

Sosyalist hareketin tarihine bakildiginda, “ideoloji”
kavraminin hayli sik kullanildigi goralir. Ne var ki, bu
kullanim sikhigina karsin, ideolojiye iligkin kuramsal-pratik
¢6ziimlemelere fazla rastlanmaz. Bu boslugun,
aciklanabilir birtakim nedenleri vardir.

*Yazar

Metin CULHAOGLU*

Bu nedenlerden birincisi, dogrudan dogruya Marx’in
ideoloji kavramina yaklagimiyla ilgilidir. Burada
ayrintilarina girmek gerekmiyor, ama Marx'in birgok
yapitinda ideoloji, kapitalizmin tam boy serpilip gelismesi
ve sinif pratigiyle ortadan kalkacak bir “yanlis biling”
olarak degerlendirilmistir. Bagka tiirli soylersek, Marx,
6znel konum ile nesnel gerceklik arasindaki bir dolayim
olarak ideolojinin kalici konumunu kendi doneminde
yeterince gorememistir. Bu eksiklik, Marx’tan sonra
ideoloji kavrami tizerinde duran Marksistleri de etkilemistir.
Bunun sonucunda ornegin isci sinifinin “bilinglenmesi”,
ideolojik bir stire¢ olarak dedgil, tersine her tir ideolojik
cercevenin ortadan kalktigi yalin gergeklige ulasiimasi
baglaminda ele alinmstir.

ikinci ve belki de en az birincisi kadar dnemli bir neden
de, ideolojiler alanindaki cesitlilik, karmasiklik ve
geciskenligin arastirmacilan trkitmesidir. Asin kategorik
yalinlastirmalara bagvurulmasinin nedeni bu trkintadiir.
Ornegin, burjuva ideolojisi, isci sinifi ideolojisi, resmi ideoloji
ve egemen ideoloji gibi kavramlarin gercek karsiliklari ve
aralarindaki iligkileri karmasik bir butin olarak ele almak
yerine basit esitlemelere basvurulmustur. Burjuva
ideolojisi=egemen ideoloji, isci sinifi ideolojisi= sosyalizm
ve geri kalan= kiglk burjuva ideolojisi bu basit
esitlemelere verilebilecek ornekler arasindadir.

Konuyu biraz daha acabilmek icin somut orneklere
basvuracagim. Bundan alti yedi yil kadar once, st Uste
birkac seminerde dinleyicilere Tiirkiye’de “egemen
ideoloji” olarak neyi tanimlayabileceklerini sormugtum.
Dinleyicilerin ¢cok biiytk bolimd, tilkede resmi ideolojinin
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ayni zamanda egemen ideoloji oldugunu séylemisti. Oysa,
yanit verenlerin resmi ideoloji tariflerine bakildiginda (o
donemde) Refah Partisi‘nin birinci parti olmamasi
gerekiyordu. Soruyu yanitlayanlar bugin de ayni
esitlemeyi sahipleniyorlarsa, kendi resmi ideoloji tanimlar
cercevesinde AKP'nin yiizde 35’lik oyunu acgiklamakta
gliclik cekeceklerdir.

Bunun disinda, baska platformlarda, Marksizm’in “isci
sinifinin ideolojisi” oldugunu ileri strenlere de rastladim.
Ayrica, egemen ideolojinin, dogrudan dogruya burjuva
ideolojisi oldugunu soyleyenler de vardir. Oysa,
eklemlenmeler ve melezlesmelere ugramamus, saf burjuva
ideolojisinin bir topluma egemen ideoloji olmasi bana
gore hi¢ miimkin degildir. Ornek gerekirse, Besim
Tibuk’un televizyonlarda dile getirdigi gorusler (yasamla
baglan, kendi sorunlari, 6zverileri ve inadiyla romanesk
bir baglamda yiiceltilen sermayedar) gercek burjuva
ideolojisinin yansimalaridir. Ne var ki, bir tilkede sermaye
sinifinin bu gorisler temelinde, bunlar sahiplenerek ve
vazederek iktidarini stirdirmesi hi¢ mi hi¢c miumkin
degildir.

Egemen ideoloji: Nasil agilabilir?

Yazinin asil temasi, genis ideolojiler alaninda medyaya
bir yer bigmek oldugundan, egemen ideoloji kavrami
lzerinde biraz daha durmakta yarar var. Kanimca, egemen
ideolojinin, 6rnegdin burjuva ideolojisi, isci sinifi ideolojisi
ya da resmi ideoloji gibi kategorilere gére 6nemli bir
farkliig vardir. Bir kere, burjuva ideolojisi ile isci sinifi
ideolojisine, bu siniflarin tarihsel pratigi sonucu
sekillenmis, sinifsal referanslar daha gticli ve dogrudan
kategoriler olarak bakilabilir. Bir adim daha gidip Devleti
ve onun c¢esitli kurumlarini ele alacak olursak, siniflar Gstu
soylemine karsin resmi ideolojinin 6znelerini (lireticilerini)
ve dolayh sinif baglarini saptamak da gui¢ degildir. Nihayet,
bu i kategorinin de vericileri, yani yayicilari vardir. Ozetle,
burjuva ideolojisini, is¢i sinifi ideolojisini ve resmi
ideolojiyi, tarihsel sinif pratigine sahip ureticileri ve
vericileri ile birlikte tanimlamak mimkundir.

Egemen ideoloji ise, yukarida belirtilen kategorilerin
konjonktiirel ve gevsek eklemlenmesi olarak gordilebilir.
Bu eklemlenmeyi ortaya cikaran, ne tek tek belirli siniflar,
ne de Devlettir; eklemlenme, kendi glindelik pratikleri ve
deneyimleri 1s1ginda somut insanlar tarafindan
gergceklestirilir. O halde, insanlar, vericileri olan ideolojileri
alip kendilerince (elbette genel konjonktiire gore)
eklemleyen 6znelerdir. Egemen ideoloji olarak ortaya cikan
bu eklemlenmenin tek bir 6znesi (lreticisi) ve vericisi
yoktur. Ayrica, egemen ideoloji egemen sinifin ve resmi
ideolojinin girdileri ile fazlaca belirlense bile, bu ideolojinin
tek basina herhangi bir sinif ideolojisine indirgenmesi de
miimkin degildir. Egemen ideoloji, icinde sermayedar da,
burokrat da, isci de, esnaf da kendine bir yer bulabildigi
icin egemen ideolojidir.
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Turkiye'de olsun, baska tlkelerde olsun, medyanin
ideolojiler alanindaki roliiniin ve islevlerinin ortaya
konmasi, ilk planda egemen ideoloji kavramina atifta
bulunulmasini gerektirmektedir. Medyanin, hele hele
tekelci medyanin, burjuva ideolojisinin ve resmi ideolojinin
dogrudan girdilerine acik bir alan oldugu tartismasizdir.
Ne var ki, arkasindaki sermaye glicii ne olursa olsun,
medyanin yasayabilmesi, genis kitlelerden alici bulmasina
baglidir. Burjuvazi kendi egemenligi icin nasil kendi saf
ideolojisinin disinda ideolojik atiflara muhtagsa, medya
egemen ideolojiye ortlismeye daha fazla muhtactir.

Medyanin Ozel Yeri

Az once soylenen dogru olsa bile, asil kritik nokta, bu
ortismenin medya 6zelinde nasil, hangi bicimde ve
icerikte saglandiginin gorilmesidir. Tez sudur: Devlet,
sermaye sinifi, siyasal partiler, egitim sistemi ve hatta aile
kurumu egemen ideolojiye agirlikli olarak pozitif girdiler
saglamak zorundayken, medyanin girdileri, gene agirlikli
olarak, negatif olmak zorundadir. Buradaki pozitif-negatif
ayrimi, dogruluk ve yanhshkla degil, olumlama/
haklilastirma-olumsuzlama/haksizlastirmayla ilgilidir.
Daha agig, devlet, sermaye sinifi, siyasal partiler, egitim
sistemi vb. elestirip olumsuzladigindan daha fazla
olumlayici ve hakhlastirici davranmak zorundayken,
medyanin islevi bunun tersinde somutlasir.

Bu islev boliinmesi bir yerde son derece dogaldir.
Ciinki medya disinda, sayilan bitiin kurumlarin olumsuz
olani tanimladiktan sonra olumlu olani yapma gibi bir
yikimliligi vardir. Medyanin ise boyle bir yiikiimlilig
yoktur. O halde, egemen ideolojideki yetinmeci,
beklentici, umut edici vb. motifler diger kurumlarin
ideolojisiyle bulusurken, tepkici ve o6fkeli motifler de
“bunlarin terciiman1” medyaya yonelir. Ancak medyada
bulunan bu mahrecin radikal bir yani yoktur.
Ofkelendikleri, tepki duyduklari olgulari medyada
yansitma imkani bulan ya da kendi “6zel” sorunlarina
benzer sorunlarin medyada pekala radikal terimlerle
dillendirildigini goren insanlar 6fkelerini daha da bilemek
yerine yatigirlar, ferahlarlar. O kadar ki, siyasal partilere
“bunlarin hepsi ayni” diye ustten bakabilen vatandas,
Reha Muhtar’a, Savas Ay’a, Fatih Altayli’ya ve benzerlerine
de boyle bakmay aklindan bile gegirmez. Kisacasi, “isler
diizelecek”, “soyle yaparsak basaririz”, “biz boyle badireleri
cok atlattik”, “birlik olursak bizi kimse yenemez” tiirii
mesajlar ve motifler agilikh olarak ilk kesime yigilirken,
“al birini vur otekine”, “herkes ¢ildirmis”, “bu kadar da
ayip”, vb. medyanin alanina girer. Medya alanindan ¢ikis
ise, biitlin bu olumsuzluklar kargisinda, ¢ok edilgen ve ice
doniktir: “Kendimi ve ailemi butiin bu musibetlerden
korumaliyim.”

Konuya bir baska acidan da yaklasilabilir. ideolojilerin
ana nufuz kanallarini

i) siyasal mesajlar,
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i) belirli diinya gorusleri,
iii) yasam tarzi ve

iv) tepkisellik olarak tanimlarsak, bunlardan ilk ikisi
yukarida aktarilan birinci kesimin (Devlet, sermaye sinifi,
egitim kurumlari, vb.), son ikisi de medyanin alanina girer.
“Tepkisellik” kanalina az 6nce kisaca deginildi. Belirli bir
yasam tarzinin gorsellik boyutuyla en genis kesimlere
aktarilmasi ise, miinhasiran medyanin (sinema vb. dahil)
isidir. Kigiimsenmemelidir; yasam tarzi aktarimi, daha
dolayh yollardan da olsa, so6zgelimi resmi ideoloji
araciliiyla verilenlerden ¢ok daha fazla ideoloji yikli
olabilir. Bunun nedenlerinden biri, insanin bizzat yasadig
ile baska mekanlara 6zgili olgular-durumlar arasindaki
olumlu ya da olumsuz ideolojik baglantiyi, diger ideoloji
kategorilerine gore ¢ok daha kolay ve dogrudan
kurabilmesidir.

ideoloji, Medya ve Depolitizasyon

Buraya kadar soylenenlerin, belirli bir boyutta
acimlanmasi gerekiyor.

Burada dile getirilen egemen ideoloji tanimi her tarihsel
donem ve toplum icin gecerli olsa bile, egemen ideolojinin
yayilma ve etki alani mutlak ve sabit bir veri degildir. Daha
acigi, burada tanimlandigi bicimiyle egemen ideolojinin
yayllma ve etki alani, toplumdaki politiklesme diizeyiyle
ters orantilidir. Belirli bir toplumda politiklesme duzeyi
(ya da derecesi) arttikca egemen ideolojinin alani daralir
ve bu kez sinif ideolojileriyle resmi ideoloji daha fazla 6n
plana ¢ikmaya baslar. Bu durumda, egemen ideolojiyi,
temelleri her toplumda var olan, ancak niifuzunu genis
kitlelerin siyasete yabancilagip ondan uzaklasmalariyla
artiran bir kategori olarak gorebiliriz.

Yukarida soylenenin, medyanin ¢cogu kez abartilarak
yansitilan agirhgiyla da iliskisi vardir. Medya, egemen
ideolojiyle en fazla ortlsebilen, daha dogrusu temas
noktalar bulabilen ideolojik aygittir; dolayisiyla, medyanin
etkisi, egemen ideolojinin ideolojiler alanindaki agirhgiyla
birlikte artar. Boyle bir yaklasim, medyaya radikal
konumlardan da olsa mutlak gti¢ yakistiran yaklasimlardan
cok daha gergekgi olacaktir. Hepsini birlikte ele alacak
olursak, kilidin anahtari politiklesmedir.




