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0z: Bumakale, insanin biyolojik ve kiltirel evriminden yola ikarak, bilgi edinme ve diisiinme bicimlerinin tarihsel baglami icinde iniversitelerin,
tibbin ve bilimsel diinya gdriisiiniin gelisimine odaklanmaktadir. Maddi yagamin drgiitlenme bicimiyle i¢ ice gecen bu tarihsel siireg, ayni
zamanda, dinsel ve bilimsel diisinme bicimlerinin sinifsal esitsizlikler ve somiiriiden kaynaklanan gatismali tarihini yansitmaktadir. Bilimsel
bilgi ve diinya goriisii, insanhgin kolektif emek birikimiyle yarattigi en Gnemli ve en giic elde edilen kazanimlardan biridir ve bu tarihsel
kazanim karsisinda gerek kapitalizmin gerekse de dinciligin gliniimiizdeki saldirganliginin bir sansi bulunmamaktadir.
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A Debate on “ilim” Science and Medicine in Current Universities through the
Problematic History of Universities
Abstract: This article focuses on the development of universities, medicine and scientific worldview within the historical context of knowledge
acquisition and thinking through the biological and cultural evolution of humanity. This historical process, interrelated with the organisation
of material life, also reflects the contradictory history of religious and scientific ways of thinking arising from class inequalities and
exploitation. The article shows that scientific knowledge and worldview are among the most important and most difficult gains created by
the collective labour of humanity and dlaims that both capitalism and religious aggression today have no change against this historical gain.
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1. Bilgiden bilime

insan, “biyolojik evrim” stirecinde ulasilan iri beyinli
yuksek memelilerden olan primatlar takimr icindeki
Hominidler (insansilar) familyasina tiye bir canlidir.
Hominidler icinde iki ayakh olup arag¢ kullanabilen
Hominiyanlarla ortak bir anatadan (anadan atadan)
gelmektedir. Biyolojik evrim bakimindan insan’in
insansi hominiyanlar ile ayni diizeyde bulunan insa-
ni, hayvanlardan ayirt edecek karakteristik 6zellikler
bulunmaktadir. Bunlardan en 6nemlisi, onlar gibi
ara¢ kullanmakla yetinmeyip, kendini, hayvanliktan
arag yapan bir canli (Homo) cinsine yikseltebilecek
yetide olmasidir. Bu noktada, biyolojik evrimsel ka-
zanimlari temeli Gzerinde, yalnizca insan topluluk-
larina 6zgl olan “kiltirel evrim” stirecini baslatip
gelistirmeye gecmistir.’

1.1. Bildigini bilen tek canli: insan

Buradan, “ara¢ yapma” yetisinin, bu canli tirindn
“insanlasma” cabasindaki onemi cikarilabilir. An-
cak bilimsel insan anlayisinda “ara¢” ile amaclanan

yalnizca (yontulmus el baltasi, sivriltilmis sopa gibi)
“maddesel araclar” degildir; bu araclar yapilirken
ayni zamanda onlarin Neokorteks'te olusturulup
bellege islenen imgeleri/simgeleridir. Oyle ki, bun-
lar ilerde cagnstinlip “kazanilmis bilgi” olarak kul-
lanilabilecek tiirden araclardir. Oyleyse, “maddesel
araclarin”yani sira, onlarla baglantili “simgesel arac-
lar’? Homo cinsinin (H.habilis, H.erectus, H.sapiens
olarak) turlerinin “arag¢ takimi”icinde sayilmahdir.

Simgesel araclar “maddelerin”, maddenin devini-
miyle olusan “olaylarin” ve ikisini birden kapsayan
bir kavramla “olgularin” bellekteki ve bilin¢teki sim-
gesel karsiliklari, bir bakima modelleridir. Bunlara
glinlik dilde “bilgi” denmektedir. Bircok hayvan tu-
riintin beyninde de (simgeler biciminde olmasa da)
ses, koku, goriinti bicimlerinde gercekligin imgesel
karsiliklari (modelleri) bulunur. Ancak bunlara “bilgi”
denemez. Hayvanlar kendi imgeleri kanaliyla gercek-
ligi izleyebilseler de (bu yolda istediklerini elde etme
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basarisi gosterseler de), beyinlerinin “imge/simge
isleme” yetisi yoktur. Bir baska deyisle, bildiklerini
bilmezler; bildiklerinin bilincinde degildirler. Bilen,
bildigini bilen tek canli insandir. Bilinen evrenin tek
gercek bilen 6znesi insan!

1.2. Simgesel araclarla bilgi edinme ve
diisiinme bicimleri

Bilme sureci, duyu organlarimizla alinan uyarilarin
beyne iletilmesi olan “duyular” ile baslar. Duyula-
rin algilanmasiyla bilingte olusturulan “imgeler” ile
stirer. imgeler bellege atilir. Benzeri imgelerin bel-
lekten cagnstirilip algilarla karsilastiriimasi sonucu
olusturulan “simgeler” ile tamamlanir.® Simgelerin
bilingte islenmesiyle olusturulan modellerin dog-
ruluklan yanhsliklar (gerceklige uygunluklar), si-
nama-yanilma yolunda eylemlerle anlasilir ya da
anlasildigi sanisina varilir. Tim bu islemlerin beyin-
deki stirecine “distinme” denir. Digslinme ve eylem
suregleriyle edinilen bilgiler, kisilerin belleklerinde
birikir. Kisilerin topluluklar icinde birbirleriyle ileti-
simleriyle ve onlari kusaktan kusaga aktarmalariyla
“toplumsal bellek” (kultiir) olusur. Boylece bilgi biri-
kimi genisleyip hizlanarak “kiilttrel evrim” gercekle-
sir. Hemen surasi belirtilmeli ki kilttrel evrim (cogu
zaman kullanilan “kulturel kalitim” deyisinin dislin-
direbilecegi gibi), biyolojik anlamiyla bir “kalitim”
ariind degildir; “toplumsal kazanim”yoluyla edinilir.

Kiltlrel evrim ile bilgi birikimi artmakla kalmaz;
simge isleme, bilgi edinme (diisinme) yol ve yon-
temleri de (yinelemelerle dolu uzun bir tarihsel bir
sureg icinde) 6nce standartlastirilir, sonra gelistirilir,
sonra da degistirilir. Bu agidan bakildiginda, zaman
icinde belli diistiniis bicimleri olusturuldugu goru-
[Gr. Duslinls bicimlerinin ise, yasam/gecim/Uretim
bicimlerine ve iliskilerine bagli olarak degistirilip
gelistirildigi soylenebilir.

2. Uretim bigimi - diisiiniis bicimi baglantis
insanligin kiltiirel evrimi boyunca bicimlenen fark-
I Gretim bicimlerini farkli distinls bicimlerinin iz-
ledigi anlasiimaktadir. Bunlar asagidaki iki sekilde
Ozetlenmis bulunmaktadir. Bildigini bilen insan
topluluklar ve toplumlarinin distnis bicimlerinin
gecirdigi evreler Sekil 1'de gosterilmektedir:*

Yasam/gecim/iiretim bicimleri-diisiiniis
bicimleri baglantisi®

Bilimsel dusunisin objesi, yalin cansiz doganin
yani sira, karmasik bitkiler (flora) ve hayvanlar (fa-
una) evreni olan “canli doga” ve onun bilingli, erekli
davranan ve gercekligin dogru bilgisini edinebilen
cok karmasik insan/toplum oldugunda, olup bitenin
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kavranmasinda Sekil 2'de 6zetlenen yaklasimlarin,
yani, “nedensellik’, “islevsellik” ve yalnizca olani de-
gil “olmasi gereken” degerler alaninin dogru, bilim-
sel bilgisinin edinilebilmesi icin “ereksellik” kavram-
larinin kullanilmasi gerekmektedir. Bir 6rnek yeter:
Beynimizde alyuvarlarin tasidigi oksijen ile “neden-
sel”tepkimeler olusur. Yirek durur, bes dakika kadar
oksijensiz kalinirsa beyin 6limu gergeklesir. Beyin
ayni zamanda dusiinme organi olarak islev gorir ki
bununlailgili stiregler “islevsellik” kavramiyla 6zetle-
nebilir ve beyin diisiinme islevi sonucunda bilingli
kararlarimizla bizi “erekli” eylem ve davranislara yo-
neltir, dyle ki buna “ereksellik” denebilir.

biyosfer, noosfer katmanlari ile her birindeki
sirasiyla egemen nedensellik - islevsellik -
erekselliké baglantilar

3. Bilimsel diisiiniisiin ve bilimsel devrimin
kilometre taslar

Bilimsel Duslinls Bicimi ve Bilimsel Devrim, yliz-
yillara, hatta bin yillara yayilan karmasik siireclerin
eklemlenmesiyle varilan sonuglardir. Boyle olmakla
birlikte, onlarin iki kilometre tasindan s6z edilebilir.
Bunlardan ilki, dinsel inanglardan kurtulus kavsa-
ginda bulunup, Machiavelli'nin “yazgi” elestirisinde
dile getirilmistir. Oteki kavsakta ise, “timevarim”
kavrami ile bilimsel diistiniist ve davranigi tanimla-
yan Francis Bacon durmaktadir.

3.1. Machiavelli ile diisiiniis bicimimizi dinden,
inangtan 6zgiirlestirme girisimi

Machiavelli (1469-1527) toplumsal artinin, dogdu-
Ju llke olan italya'da daha ¢ok deniz ticareti kana-
hyla aktarildigr bir ytizyilda ve burjuva toplumunda
yasamistl. Ticaret (ve Uretim) iligkileri, basina buy-
ruk yizlerce feodal bey yerine bir ulus ¢ercevesin-
de toplanmis ticaret burjuvazisini ve onun mer-
kezi yonetimini gerektirmekteydi. Ancak, “italyan
Birligi"nin kurulmasi olarak saptanan bu hedefin
onilinde bir engel bulunuyordu: Papalik! Demek ki
Machiavelli'ye gore, feodal toplumun konfederatif
(esgudumleyici) orgutl ve dinsel ideolojik aygiti
elestirilmeli ve degistirilmeliydi.

Prens adli Gnll yapitin yazari olup “dinsizligimi-
zi Papahga borcluyuz” diyen Machiavelli, soruna
stratejik ve diplomatik yaklasir. Papaligi tek basina
italyan birligini kuracak konumda gérmemektedir.
Ama onu bu yoldaki girisimleri engelleyecek glicte
gormektedir. Boyle bir engeli asmanin yolu, elinde-
ki silahin (Hiristiyan Kutsal Kitabinin) alinmasidir.
Cunku feodal glicler ideolojik hegemonyalarini bu
dusunsel silahla kurmus, bu silahla yGriatmislerdir.
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Sekil 1. Yasam/gegim/iiretim bicimleri-diisiiniis bicimleri baglantisi
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Machiavelli dogrudan dine, dinsel inanglara kar-
s cikmaz. Bunun yerine ¢6zimi, dinin temellerini
(kafalarda) oymanin yolunu “yazgi” kavramini Ustu
ortllu olarak yadsidigini gosteren su distinceleri
ortaya sirmekte bulmustur:

Once, yazginin diinya isleri tizerinde biiyiik bir et-
kisinin bulundugunu kabul eder goriinir: “Bununla
birlikte, 6zgiir irademizle hareket etmemiz busbu-
tln yok olmadigina gore, talihin [bazi cevirilerde
"yazginin”] eylemlerimizin yarisinin efendisi oldugu-
na, ama Obdr yarisini ... ydnetmeyi bize biraktigina
inaniyorum” der. Boylece, yazginin yasamimizdaki
etkisini yariya dusurdr. Burada da durmayarak, yaz-
ginin nasil karsilanmasi gerektigini aciklarken tagkin
benzetmesiyle (daha dnce aktardigi “iyisi mi insan
kendini yazgiya birakmaldir” séziini silerek) yazgi-
nin nasil asilacagini anlatir. Bu anlatimla yazginin et-
kisinin neredeyse sifirlanabilecegini gostermis olur:
“Talihi [yazgiyi] taskin bir irmaga benzetiyorum. Hig
bir set cekmeden herkes 6niinden kacar, azginhgina
boyun eger... Ortalik durulunca birtakim dnlemler
alabilir, setler, bentler insa edebilirler..” (kars. Mac-
hiavelli, 1999; Senel, 2019).
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3.2. Francis Bacon eliyle bilimsel diisiiniisiin ve
bilimsel teknolojinin haberciliginin yapilmasi
Ticaret burjuvazisi toplumunun (italya-Floransa) dii-
stinlird olan Machiavelli'nin o6liminden bir kusak
(34 yil) sonra, Endustri Devrimi ylzyilinda, “dlinya-
nin atolyesi” olacak yerde (ingiltere'de-Londra'da)
Francis Bacon (1521-1626) dogmustur. Birbiriyle
baglantili su Ug yapitiyla, denebilir ki, F. Bacon’ bi-
limsel duistintistin ve bilimsel teknoloji dlisincesinin
habercisi olmustur: Ogretimin Gelistirilmesi (1601);
Yeni Mantik (Novum Organum) (1620); Yeni Atlantis
[Utopyasi] (1625).

Cambridge Universitesi'nde hukuk okuyan F. Bacon,
yalniz hukuk ve Universite 6gretiminin degil, tim
dinci, (gercedin dogru kavranmasini engelleyen)
skolastik (okula, Kutsal Kitaba bagimli) egitim diize-
neklerinin yapisini temelden elestirmistir. Bu yolda
“idola” dedigi, “inan¢” ya da “put” olarak cevrilebile-
cek dort hazir diistince kategorisinden séz etmistir
(Giirel, 2001):

1. Oymak (halk) idolalari: biitiin insanlarda karsila-
sabilen (her varligin bir erek tasidigi inanci 6rneginde

Vladimir Vernadsky:
Sovyet bilgini

Teilhard de Chardin:
Fransiz papaz ve fizik antropolugu

Edouard Le Roy:
Fransiz matematikgi ve felsefecisi

e Vv

ere ksellik

Jeosfer: Yeryuvar (cansiz doga)
Biyosfer: Dirimyuvar (canli doga)
Noosfer: dustinyuvar (simgeler evreni)

*nedensellik, varligin her ti¢ kategorisi
icinde de gecerlidir. islevsellik, biyosfer
yani sira noosferde de gecerlidir. Ereksel-
lik, yalnizca noosferde gecerlidir.

Egemeniiliskiler

Nedensellik: Neden sonug iliskileri (N)

islevsellik: Karmasik ve 6rgiitlii neden-

sellikler paketi kapal dizgesi (i)

Ereksellik: Simgesel, istengli etki-tepki
Dizgesi (E)

Jeosferde: N

Biyosferde: I+n

Noosferde : E+i+n

Sekil 2. Varligin karmasiklik diizeylerine gore jeosfer, biyosfer, noosfer katmanlari ile her birindeki
sirasiyla egemen nedensellik - islevsellik - ereksellik baglantilari

SORUNLU UNIVERSITE GECMISIMIZ UZERINDEN GUNUMUZ UNIVERSITELERINDE BIR ILIM-BILIM-TIP TARTISMASI

333



Eyliil - Ekim 2020 Cilt: 35 Sayi: 5

oldugu gibi), insanlarin isine gelenlere inanma or-
tak egilimidir.

2. Magara idolalari: kisiden kisiye degisebilen (anla-
silan Platon’un Devlet yapitindaki “magara benzet-
mesi” esinli) bireysel 6nyargilar ve bos inanclardir.

3. Agora (pazaryeri) idolalari: iletisim araci ortak bir
dil kullanmanin getirdigi hazir diisiincelerdir. Or-
nedin her adin (dildeki, kafadaki her kavramin, her
simgenin nesnel diinyada bir gercek karsihginin [F.
Bacon'in sustugu yerden biz 6rneklendirelim seyta-
nin, meleklerin, tanrilarin] bulunacagi inancidir.?

4. Tiyatro idolalari: Bazi felsefe dizgelerinin (6rnegin
Aristotelesciligin) ve bazi din kaynaklarinin icinde
bitin dogrularin bulundugu inanciyla dogrulari,
gercekleri yalnizca orada arama egilimidir. [Bizden
ornek verelim, telefonu, buharli gemileri, petroli'™
Kuran'da aramal]

F. Bacon bu elestirileriyle yetinmeyip gercekligin
dogru bilgisini edinmenin yollarini aramistir. “Yeni
Mantik” ile amacladigi, 6zenli gozlemlerle saptanan
bilgilerin toplanip karsilastirilmasiyla yapilacak ge-
nellemelerdir ki bu “tiimevarim” bilimsel yontemidir.

F. Bacon'in bilimsel diistiniis yolunda genellemele-
rin kesinlesmesi icin gercekligin somutunun sina-
vindan gegirilmesini diisindigi de soylenebilir.
Bu ¢ikarsamanin dayandigi bir sdylenti, F. Bacon'in
yiyeceklerin bozulmasiyla sicaklik arasindaki bag-
lantiya iliskin dislincesini test etmek icin bir tavugu
kar icinde bozulmadan tutma deneyidir. Bunun icin
karl tepelere gidip gelirken yakalandigi zatlirreden
oldiigu soylenir. Bilim sehidi mi sayacagiz? Sayama-
yiz; ¢cinkd maliye bakanhgina denk bir gérevdey-
ken, siyasal kariyerine riisvet suclamasiyla genc yas-
ta son verilmistir. O da kendini, ne iyi ki, 6lene dek
“bilime vermistir.”

F. Bacon, insanlik tarihini gecmis kadar gelecegi
de go6z 6niine alan bir perspektif icinde degerlen-
dirmis gortintiyor. Bunun kaniti, 8limiinden bir yil
once yarida biraktidi, 6liimiinden sonra (1627'de)
yayinlanan Yeni Atlantis adli yapitidir. “Bensalem”
adini verdigi bir titopik adada (Yeni Atlantis), halki-
nin Hiristiyan, yonetiminin ise bilge rahipler elinde
oldugunu anlatmasina karsin, F. Bacon’in zamanin
anlayisindan bambaska bir inanca sahip oldugu su
sozlerden anlasilir: “Ey Gogun ve Yerin Efendisi... ki-
taplarimizdan... senin hig¢ bir mucize yaratmayaca-
gini 6grendik, ¢linkli doganin yasalar senin yasala-
rindir ve sen ylice bir amag olmadikca [onlari] asla
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degistirmezsin” (Bacon, 2018). Buradaki “doganin
yasalar” so6zl, Bacon'in “bilimsel bilgi” anlayisini
yansitmaktadir.

F.Bacon, Yeni Atlantis basligiyla Tlirkceye cevrilen bu
yapitinda, bir bilim-ahlak (insanhk degerleri) ttop-
yasi cizmektedir. Yoneticiler din gorevlileri olmakla
birlikte, daha cok birer filozof ve bilim insanidr. isle-
ri arasinda doganin gizlerini bulup ¢ikarmak vardir;
demek ki en azindan doga bilginleridir. Salomon
Evi denen yliksekdgretim ve arastirma enstitlisiin-
de yetistirilen bilginler, yabancilara kapali olan ada-
larindan diinyanin doért bir yanina kesif gezilerine
gonderilir. Oralardaki doga, toplumlar ve kiltlrleri
hakkinda bilgi toplarlar. Dénuslerinde topladiklari
bilgileri birbirleriyle paylasir, karsilastirir, deneyle-
rinde ve Uretimde kullanirlar. F. Bacon bu yazdikla-
rinda, gelecegin bilim ¢agini, bilimsel yonetim ve
degerleri ile bilimsel egitim verilen Universitelerini
dislUyor goriinur (Bacon, 2018).

Yolunu yitirmis bir denizci grubunun ¢iktigi Bensa-
lem adasinda, Salomon Evi'nin y&neticisinin deniz-
cilere adada yaptiklari hakkinda anlattiklari, insanli-
gin gelecekte gerceklestirecedi bir bilimsel devrim,
bilimsel diistinls ve bilimsel teknoloji cagi tasarimi-
dir. “Kurulusun amaci dogadaki seylerin nedenleri,
gizli devinimleri ve derin anlamlari hakkinda bilgi
sahibi olmak ve insanin hakimiyet alaninin sinirlarini
genisleterek miimkiin olan her seyin sirrina erismek-
tir” denmektedir [vurgular benim] (Bacon, 2018)."
Boylece, “bilimsel merak” duygusunun 6nemine
deginilmistir. Sonra, sayfalarca bu yolda yapilanlar
anlatilmaktadir. Magaralarda, kulelerde, g6zlemev-
lerinde, laboratuarlarda isi, 151k, sivi gibi cansiz doga
Ogeleri arastirmalari; metallirji gelistirme deneyleri;
bitkiler ve hayvanlarla ilgili (bugiin biyoteknoloji
dedigimiz) arastirmalar; ilag, icki, yemek tirleri ge-
listirme; uzay, okyanus arastirmalari; glines enerji-
sini depolama; kagit, kumas gelistirme; psikolojik
arastirmalar; mizeler; kasirga, deprem Onleme ca-
ismalari; ucak, denizalti yapimi bunlardan birka-
cidir. Bu alanlardaki bitiin buluslardan dretim ve
teknolojinin gelistiriimesinde yararlanilip, insanla-
rin génencinin, mutlulugunun artinlmasinda kulla-
nilmasi diistincesi, Bacon'in itopyasinin budiinyaci
degerler anlayisini yansitir. Ancak Platon’un ideal
Devletinde ve More'un Utopya’sinda oldugu gibi
Yeni Atlantis'te de koéleligin taninmis olmasi, aristok-
rat soydan gelen ve Utopyasinin diizeninde siradi-
zenine (hiyerarsiye) blylk 6zen gosteren Bacon’in
bilimsel sinirsizigina karsin etik sinirhiligini goster-
mektedir (Bacon, 2018).
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4, Bilimsel nedensellikgi - dinsel ereksellikgi
diisiiniis ve inanglarin kiiltiirel evrimsel
kaynaklar

Bilgi edinme ve simgelerden olusturulan bilgilerin
islenmesi olan disiinmenin kaynaklarindan biri
go6zlem, eylem ve deneyim tcliistdir. Otekisi, kisi-
nin ge¢mis gozlem, eylem ve deneyimlerinin, bel-
lekten ¢agrisimlarla bilince ¢ikarilmasidir. Bu, top-
luluk icinde bagkalarinin, hatta ge¢mis kusaklarin
kolektif nitelik kazanmig deneyimlerinin topluluk
Uyelerine dil ve kultur ile aktariimasinin trlind olan
cagrisimlari da kapsar. Cagrisimlar, bilingte 6znenin
o andaki algi, duygu ve istekleriyle karsilastirilarak
islenip bir yargiya varilmasi (ya da varilamamasi)
sonucunu dogurur. Boyle yargilari/kararlarn eylem
(pratik) ya da eylemsizlik izleyecektir.

4.1. Kiiltiirel evriminin basindaki insan
topluluklarinin ve her cagin cocuklarinin
nedensellikgi bilimsel diisiinme gizilgiicii

insan, tek bir simge (hazir duygu, bilgi) ile dogmaz;
ama her bebek sinirsiz denebilecek bir bellek ve
cagrisim “gizilgiici” ile dogar. Oyle ki yasaminda iz
birakabilecek énemde hemen her yaptiginin, her
gordugunin, her duydugunun simgesel modeli-
ni (bilgisini) bellegine yazar. Yeri gelince de onlarn
cagristirir. Ne var ki cagrisim, tek tek objelerin, olay-
larin, olgularin bilince cagnimasiyla kalmaz. Cogu
durumda bellege yazildiklari sirayla olmak lizere
zincirleme bir cagrisim sireci isler. Gergeklikte, can-
siz doga olaylari neden-sonug¢ baglantilar zinciri
olusturur. Cagrisimlari da bu sirayi izleyebildigin-
den, her insanin neden-sonug iliskilerini kavrama
(bilimsel diistinme) yetisi'? ve olanagi vardir. Yeter
ki bu slreci carpitan, bilgilerinin nicel ve nitel ye-
tersizliginden dogan hazir diistinceler (inanclar) ve
duygular ise karismasin.™

4.2. inanmanin diisiinmekten 6nce benimsenisi
Ancak, inanma, ¢ocukta ve “insanhgin cocuklugun-
da” diisinmeden 6nce gelir. Bunu, insanhgin kiil-
tlrel evriminin maddesel ve simgesel araglarinin
gercekligi kavramada yeterli olmadigi donemini
aciklayici 6rnek olarak verilebilecek glinimiiz ¢o-
cuk-ana, baba, cocuk-doga iliskilerinde ¢ocugun
distinis ve davranislarinda da gérmekteyiz.

4.3. Diisiinmeden edinilen a-priori (6nsel) ve
a-posterioi (sonsal) inanclar

Emeklemekten yiuriimeye yeni gec¢mis, yeni yeni
konusmaya baslamis bir cocuk, cevresi hakkindaki
bilgileri kendi gozlem ve eylemlerinden ¢ok 6ykiin-
me (taklit) yoluyla cevresindeki yetiskinlerden 6grenir.
Ayrica, anadilini 6grenirken, dille birlikte yetiskinlerin

SORUNLU UNIVERSITE GECMISIMIZ UZERINDEN GUNUMUZ UNIVERSITELERINDE BIR ILIM-BILIM-TIP TARTISMASI

TOPLUM.
VEHEKIM

Eyliil - Ekim 2020 Cilt: 35 Sayi: 5

bilgilerini, buyuklerinin tatliyla &dullendirerek,
aciyla cezalandinlarak “kosullandiriimalari” sira-
sinda, cesitli olaylari aciklama bicimlerini de (6r-
negin ocllerle) 6grenmis olur. Bunun anlami, ¢o-
cuklarin bilgilerini (distinmeden) dnce inanglarla
biriktirmesidir. Kisisel goézlem ve eylemlerinden
duslnerek cikaracagi bilgileri (inanglarina uygun
secici bir tutumla) sonra edinir. Hatta insan, inang
yogun kiltir, egitim ve ideolojiler etkisi altinda
kalirsa, kisisel gozlem, eylem ve 6zgur, elestirel
disiinme olanagini hi¢ bir zaman bulamayabilir!

iki tiir inanctan séz edilebilir. Biri, gercekligin bil-
gisinin gozlem, eylem ve deneyimle az cok edi-
nildigi, ama sonul, kesin yargilara varilabilecek
derecede edinilemedigi, ancak bir sonuca varilip
karar verme ya da eyleme ge¢menin gerektigi ko-
sullarda edinilen inanclardir ki buna a-posterioi
(deneyim sonrasi, disiinme, degerlendirme son-
rasi) “sonsal inanclar” denebilir. Otekisi, disin-
me, irdeleme olanagi bulunmaksizin ya da geregi
duyulmaksizin, neredeyse hi¢ dislinilmeden ya
da elestirel degil hep onaylayici kanallarda diisu-
nilerek pekistirilen a-priori“dnsel inanclar” olarak
kavramlastirilabilir. Ornek: “inandim, iman getir-
dim, haktir ve gergektir” s6zii 6nsel inang olup,
kuskulanilmasi tabu (gtinah) sayilan “iman”ile an-
lamdastir.

4.4. Nedensel gercekligin, dinsel ideoloji

ve kafada yaratilan askin 6znelerin etkisi
nedeniyle olusan ereksellikgi bir
diisiiniis-inang aliskanhgiyla tepetakla edilisi
Bu ne zaman olur? Tarihte, sinifsiz, kabaca esitlik-
¢i ilkel topluluk diizenlerinden sinifli, esitsizlikci,
devletli, ideolojili uygar toplumlara gecilmesiyle.
Zamanimizda, bilimsel diistinis ve bilimsel bilgi-
ler 6gretimini yuriten kurumlara dinsel distinis
ve inanclar sokusturulunca! Egitim kurumlarinda
doga olaylarinin, 6rnegin yagmurun, sellerin bile
nedensel (bilimsel) aciklamalari gérmezden geli-
nip, tanrinin kullarini “6dillendirme” ya da “ceza-
landirma” eregi ile agiklanmalarina geri dontldi-
gunde!

5. Tip deneyimi boyunca insanhigin kiiltiirel
evriminde sihir-din-bilim

insanligin kiiltiirel evrimi, “Gecim/Yasam/Uretim”
bicimleri altyapilariyla, onlara kosut gelistirilen Si-
hirsel-Dinsel-Bilimsel diistinlis Gstyapi bigimlerinde
gorulen degismeler, gelismeler boyunca (Sekil 1'de
Ozetlenerek gosterildigi gibi) izlenebilir. Bu yolda,
saglk - sayrihk (hastalik) ile ilgili tutum, inang ve
distnceler bize rehberlik edebilir. Ayni bicimde,
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Uretim bicimleri-distinis bicimleri baglantisindan
gidilerek, toplumlarin, kisilerin sayrilik-saglik konu-
larinda nasil diislinip nasil davrandiklari (asagidaki
sayfalarda yapilmaya calsilacadi gibi) daha iyi an-
lasilabilir.

6. ilkel komiinal topluluk déneminde asalak
gecim bicimi-sihirsel diisiiniis sirasinda kadin
sifacilar-biiyiicii erkek sagalticilar

insanh@in baslangiclarindan (kabaca zamanimiz-
dan G¢ milyon yil 6ncesinden, maddesel ve simge-
sel araclarin yapilip, yaratilip, yasamin hemen her
alaninda sistemli olarak kullanilmaya baslanisin-
dan) bitkisel ve hayvansal besin Uretimine (zamani-
mizdan 12 binyil kadar 6nce) gegilisine dek, insanlar
avcl ve toplayicr takimlari ilkel topluluk o6rgitlen-
mesi icinde yasamislardir. Bu kabaca esitlikgi ilkel
(kominal) topluluklarda, kokleri biyolojik evrime
dayanan bir egilimle, kadinlarin daha ¢ok (bitkisel)
besin toplayicihgi islerini, erkeklerin (hayvansal) be-
sin avciligini Ustlendikleri, konunun uzmanlarinca
ortaya cikarilmis bulunuyor. Oyleyse bu siire icinde
topluluklar, denebilir ki, dogadaki hazir besin kay-
naklarina el koyarak (Uretici olmayan) “asalak” bir
gecim ve yasam sirdirmislerdir.

6.1. Sihirsel diisiiniis bicimi

Avcilik ve toplayicih@in (Ureticilige gorece) rastlan-
tisal niteligi, insanlarin yasamsal 6nemde olaylarin
(yagislar gibi) olusmasindaki neden-sonug baglan-
tilarini kavramalarina olanak vermemis goriintyor.
Bu bakimdan, kendilerini yonlendiremedikleri,
hatta kavrayamadiklari bir kargasa (kaos) evreni
icinde duyumsamis (hissetmis) olmalilar. Simgelen-
diremeyecekleri (adlandiramayacaklari) sayida nes-
neler ve olaylar, sanki bir rastlantilar taskini icinde
akip gitmektedir. Bdyle kosullarda, onlarin imgesel/
simgesel karsiliklarini kafalarina aktarmanin en ko-
lay yolu, nesneler, olaylar, olgular ¢coklugunu, ben-
zerleri bir 6bekte, o 6bektekilere benzemezleri karsi
Obekte toplamak olacaktir. TUmiini yordamlamayla
ancak boyle kavranabilir bir sayiya indirmeye cali-
sacaklardir. Bu ¢ikarsama, salt varsayima (spekdilas-
yona) dayanmayip, onlarin benzeri kiltirel evrim
diizeyindeki cagimiz ilkel topluluklarinin bilimsel
gozlem ve yorumlarina dayanmaktadir (Porter,
1997)."

6.1.1. Nuer analoji mantigi: Bu “ikili zitliklar” ile
algilayip dustinmenin temelinde “analoji mantigi”
yatmaktadir. Cagimiz Sudan gocer topluluklarindan
alinan bir 6rnekte analoji mantiginin isleyisi apa-
¢tk gorilmektedir bkz. (Evans-Pritchard, 1969).
Nuer’ler, ikiz ¢ocuklari insanlsti ruhlara sahip
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varliklar olarak gorirler. Onlari bu sonuca gotiiren
benzetmeler mantigi séyle islemektedir: insanlar
birbirine benzemezler ama ikizler birbirine ayirt
edilemeyecek denli benziyorlar. Oyleyse insan ola-
mazlar. Kuglar da birbirinden ayirt edilemiyorlar.
Demek ki kuslarla ikizler ayni soydan geliyorlar.
Kuslar yuvalarini (insanlar gibi yerde degil) hava-
da yapip, havada yasamaktadir. Ruhlar da havada
yasadiklarina gore, ikizler, kuslar, ruhlar soydastir.
Bitmedi; kuslar dogurmaz, yumurtlar.“Timsahlar da
yumurtlayarak Urediklerine gore” diye duslinerek
ikizleri timsahlar ile ayni soya sokmaktadirlar. Bu
distinlis sozde kalmayip, Nuerler’in davranislarini
da etkilemektedir. Nuerler'e gore, ikiz olmayanlar
timsah eti yiyebilir; ikizler yememelidir. insan soy-
dagsini yer mi? Timsah eti yemek onlara tabudur. Ote
yandan, ikiz ¢cocuklara diger ¢ocuklara davranildi-
g1 gibi davranilmamali, onlara ruhlara (tanrilara)
gosterilen saygi gosterilmelidir. Analoji mantiginin
ve onun uzantisi “antiloji” denebilecek ikili zithklar
icinde siniflandirma mantiginin, glindliz-gece, ay-
dinlik-karanlk gibi olgular bir yana, cansiz nesnele-
rin bile, iyi-kotu, dost-diisman zithklari olarak algi-
lanmasina etkisi olur. Uretim éncesinde (avcilik ve
toplayicilik gibi) rastlantilarin agir bastigi bir gegim
ve yasam biciminde yan yana ve artarda goriinen
nesneler ve olaylar arasi iliskiler, neden-sonug bag-
lantilariyla degil, aralarindaki benzerlik ve zitliklara
gore algilanir.

6.1.2. Dis gecirilemeyen diismanin kuklasina sis
gecirme, adini lanetleme: insan topluluklar mad-
desel ve simgesel araglari ve bilgi birikimleri kar-
silasilan  sorunlarin anlasilmasina, ¢oziimlerinin
bulunmasina ¢ok yetersiz kaldigi kosullarda ne
gibi bir tutum takinmis olabilir? Onlardan, karsilas-
tiklari yasamsal sonuglar dogurabilecek olaylarin
nedenlerini kavrayip, onlari etkileyerek sonuclarini
yonlendirebilmeleri beklenmez. Ayrica bunu kav-
raylp kabullenmeleri umutsuzluga dismelerine
yol acabilirdi. Oysa insanlar umutsuz yasayamazlar.
Umutsuzluga diismektense, ilgili nesnelerin, 6zne-
lerin benzerlerini, simgelerini etkileyerek, asillarini
etkileme umuduna sarilacaklardir. Ayni bicimde
(civ-civ, ba-ba gibi sozcik tiiretmenin dilin “ses-
taklit=onomatopoetik” kuramina bakilirsa), nesne-
lerin benzeri sayilabilecek adlarini etkileyebilmek
icin, onlar ¢cagirip, onlara bagirarak tepki gostere-
ceklerdir. Adini lanetleyerek aslini yok edeceklerini
umabileceklerdir.

Sihirsel diistinliste (muska, fetis icinde) by islemi-
nin yapisi, “kara bly{” uygulamalarinda olanca agik-
higiyla gozlemlenebilir: Ortada, glicli dismanina dis
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geciremeyen (sorununa ¢6zim bulamayan) bir kisi
vardir. Buytclye basvurur. Buylcl ona, diismani-
nin kuklasina sis gegirirken soyledigi blyllu s6z-
lerle dismanini yok ettigi, yok edecegi umudunu
(inancini) verir. Biytde diisman, kuklasi yerine, sacl,
tirnadl, kapisinin esiginin kiymidi, hatta lanetlene-
cek adiile de temsil edilebilir.

6.1.3. Av sihri torenleri cizimleri, dogurganhk
“Veniis” muskalari: Tarihsel ve cagimiz ilkel top-
luluklarinda benzeri bir mantigin sayrilik ve saglik
konularinda da isletildigini gosteren 6rnekler bu-
lunmaktadir. Tarihsel ilkel topluluklarda “av sihri
torenleri’, zamanimizdan 40-10 binyil dnceleri arasi
Avrupa cografyasi Yukari Paleolitik uzman avci Av-
rasya topluluklarinin kaya ve magara ylizeylerinde-
ki iri otobur suruleri hayvanlan ¢izimlerinde yansi-
tilmistir. Anadolu’da ve Cin'de de benzerleri ortaya
cikarilan bu ¢izimlerde, torenler sirasinda hayvana
firlatilan mizraklarin izleri kadar, (en az iki ¢izimde)
av sihri térenlerini yoneten “blylict sagaltici” kisiler
de gosterilmistir bkz. (Senel, 2020; 6zellikle 178,
182, 207).

Yukar Paleolitik uzman avci topluluklarinin geride
biraktiklari, gecim ve yasam bicimlerinin ipuclarini
yakalayabilecegimiz kalintilarindan biri de, arkeolo-
jide “Venusler” adi verilen kiiciik (10-15 cm boyun-
da) gebe ya da obez ciplak kadin yontucuklaridir.
Uzmanlar bunlari, dogum darbogazi kosullarinda
yasayan avci topluluklarin Gireme sorunlarini “mus-
ka” islevi gorecek bu tiir objelerle asma girisimleri-
nin Griinleri olarak yorumlamaktadir.

6.2. ilkel topluluklarda saghk-sayrilik algisi

Bu iki veriden yararlanip, cagimiz ilkel toplulukla-
rindan da alinacak orneklerle, kabaca esitlikci il-
kel komiinal topluluklarda saglik ve sayrilikla ilgili
distince ve davranislar hakkinda bazi varsayimlar
gelistirilebilir. Toplayici kadinlar, bitkiler evreniyle
ilgili deneyim ve bilgi birikimlerinden besin isleme,
cocuk dogurma, besleme ve bakma alanlarinda da
yararlanmis olmalilar. Bu kiltlr gelenegi, ileride
“kocakari ilaclari” (geleneksel ilaglar) denecek kari-
simlarin hazirlanmasinda uzmanlasmalarini sagla-
mis olsa gerek. Venisler, “ebelik” isinin de kadinlarin
tekelinde bir saglik-sayrilik alani oldugunu gosterir.
Sinifli, isbdlimu uygar toplumlarda saglik-sayrilik so-
runlarinin kurumlastirilmasiyla gorilecek olan “hem-
sirelik” ugrasi, kadinlarin “yardimci eleman” olarak
gorevlendirilmesine varacaktir.

Buyucu-sagalticihk Gizerinde erkek tekeli, canhlarin
biyolojik evriminde Ureme stratejisinde erkek-disi
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farklilasmasiyla cinsel Gremeye (meiosis) gegisten
kaynaklanir. Kiltirel evrimde, bu farkhlasma dog-
rultusunda gelisen avcilik-toplayicilik gecim bici-
minde blyucullk, bir erkek ugrasi olarak sayrilari
yasatma, kara buytde hasimlari, diismanlari 6ldir-
me acilimi gésterecektir. ileride karsimiza, insanlar
ile ruhlar arasinda baglanti kurdugu diistinilen “sa-
man” giysisiyle ruh sagalticisi olarak ¢ikacaktir.

6.3. Sanal, saygin sanal 6znelerin tasarimi

Bu noktada, ilkel toplulukta ve sonrasinda, Neolitik ge-
cis topluluklarinda “6zne” anlayislarina ve bu anlayisla-
rin sayrilik-saglik sorunlarindaki yaklasimlara etkilerine
gecilebilir. Kabaca esitlikci ilkel topluluklarda, kadin-
erkek isbolimdi (ev isleri, av isleri) farkhlasmasi disinda
bir farklilasma bulunmaz. Esitlik¢i bir yapi olusturacak
yonde biittin erkekler ayni isleri, bltln kadinlar kendi
aralarinda ayni igleri Gstlenmislerdir. Sinif farklilasmasi
yoktur. Ancak, takim avi dnderligi ve sihirci-sagaltici-
Ik olarak yar zamanli uzmanlik islerini yirGtenlerin
sayginlik kazanacagi, konumlarinin (statiilerinin) 6teki
erkeklerden ve kadinlardan daha yiiksek olacagi soy-
lenebilir. Oznelerin farklilasmasinin tohumu bu nokta-
da atilmis olur: Toplulugun biittin Gyeleri birbirlerine
esdeger “gercek 6zne” olmakla birlikte, bunun (bilen
0zne olduklarinin) tam bilincinde degildirler. Dahasi,
oteki canlilan (hayvan, agag gibi), hatta yasamlarini
etkileyen cansiz varliklar (dag, irmak gibi), antro-
posantrik (insan odakh) bir bakisla ve antropolojide
“animizm” (cancilik) denen bir tutumla, kendileri gibi
duyumsayan, dislinen, eyleyen 6zneler olarak gore-
bilmektedirler. Bu gercek (insan) 6zneler disinda, 6llip
gitmis saygin 6znelerden (patriarklardan, av dnderle-
rinden, kabile seflerinden), totemlerden, yasamlarini
olumlu-olumsuz etkileyen belli bash doga guiglerin-
den kafalarinda “dostlar-diismanlar” tasarlayip, onlari
(ruh, cin, ilerde tanr, seytan gibi) adlandirarak “sanal
Ozneler” yaratma egilimi g0sterirler. Siradigi sayginlik
kazanmis bir av dnderi ya da kabile bagkani 6ldigin-
de, onun bagsarilarindan, koruyuculugundan yoksun
kalmalar sorununu, 6limiinden sonra da varligini bir
bicimde (ruh olarak) stirdiriip toplulugu koruyuculu-
gundan yoksun etmeyecedi umuduna kapilacaklardir.
Bu durumda, yasayan “gercek 6zneler” yaninda, kafa-
larinda, yasayan insan olmayan “sanal 6zneler’, daha
dogrusu, yasamayan “saygin sanal 6zneler” yasatacak-
lardir. Sanal 6zne tasarimi egiliminde, sinifli toplumda
tarimsal Uretimi olumlu-olumsuz etkileyen belli bash
doga gliclerinin “agkin 6zneler” olarak algilanip gercek
insan 6znelerin ve toplumsal 6znelerin tepesine cika-
rnildigi noktaya dek gidilecektir.

Bu agidan bakildiginda, Venuslerin de (katmanli uygar
toplumda ana tanrica askin 6zneler yapilmalarindan
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once) toplulugun kadinlarini dogurmaya yonelten say-
gin sanal 6zneler olarak goérilmus olacagi sdylenebilir.

7. ilkel topluluktan “uygar topluma gecis toplulugu’;
sihirsel diisiiniisten dinsel diisiinlise gecis
hazirhigi ve cok saygin “toprak ana” sanal 6znesi
insanh@in  kiiltirel evriminde, son buzul cagi
(Wirm) sonrasi sert iklim flora (bitki ortlist) ve fa-
una (hayvan popiilasyonlari) cevresel degisiklikleri
ortaminda, Ortadogu cografyasinda, buzullarin,
buzullarla birlikte megafaunanin kuzeye cekilisi
Uzerine, gorece kuraklik ve kurakhga uyarlanan
yabanil tahil tirlerinin yayilimi gorildi. Buralarda
hayvansal besin avcisi erkeklerin topluluk sofrasina
katkilari diserken, bitkisel besin toplayici kadinla-
rin (bu alandaki deneyimlerinden yararlanip bilgi
birikimlerini kullanarak) insanhgi besin Ureticiligine
gecirdikleri dolayli, dogrudan kanitlardan anlasil-
maktadir bkz. (Senel, 2020)."*

Bu kosullarda yerlesik yasama gecisin de etkisiyle
yasam bicimlerindeki yasamsal degisiklikler disi-
nls bicimlerini de degistirmeye baslamistir: Kilti-
rel gelenegin yeniden uretilmesi nedeniyle, Vens-
lerle, yerlesik ciftci (Neolitik) yasami bolgelerinin
kalintilari arasinda da (fildisi yerine daha cok kilden
yapilmislarsa da) karsilasilmaktadir. Ancak anlam
ve islevlerinin degistigi, topragin tahil verimliligi
dislncesiyle kadinin bebek verimliligi arasindaki
benzerlikle topragin “toprak ana” simgesine, “sanal,
cok ¢ok saygin 6zne” konumuna yukseltildigi, yon-
tucuklarin Ortadogu, 6zellikle de Anadolu (6rnegin
Hacilar) Neolitik kalintilan arasindaki cokluklarin-
dan anlasiliyor.

insanlarin ilgilerinin, Gretim etkinlikleri siiresince
(avlanip yenince yok olan hayvanlardan farkli ola-
rak) bitkilerin mevsim sonu sararip solmalarinin
onlarin 6limleri anlamina gelmedigi gercegine
odaklanmasi, yasam ve 6lim hakkindaki gorusleri-
ni degistirmis olmali. Oyle ki, bitkilerin topraktan ug
vermeleriyle, kafalar, yoktan var edilme, 6tediinya
yasami gibi ileride gelistirilecek (sihirsel distnis-
ten dinsel diistinlise gecisin gOstergesi olabilecek)
inanclara hazirlanmistir.

7.1. Neolitikte topluluk ici isboliimiinde
degisiklikler

Besin Uretimi ve yerlesik yasam, topluluk ici cinsler
arasl isbolimunde kokli degisikliklere yol agmustir.
Kadinlar “capa tarimi” déneminde, Uretimde basro-
IU oynadiklari gibi, ev ekonomisinde besin isleme,
orme/dokuma, ¢omlek kap yapimi gibi isleri “ev
zanaatlarn” denebilecek diizeye getirmislerdir. Tim
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bunlar, kuskusuz kadinin (liretimde artan rolii ne-
deniyle) topluluk icindeki sayginhgini artirmistir.
Ama erkini artiramamistir. Ataerki geleneklerinin
strdurilip, son s6zl kaba gliciin séyledigi bir or-
tamda, anaerki (matriarsi) kurulamazdi. Bu olgu da
g0z 6niine alindiginda, erkek yontucuklarindan kat
kat fazla karsilagilan kadin yontucuklarinin“ana tan-
rica” diistincesinden ¢ok, “toprak ana” sanal saygin
Oznesini yansitiyor olabilecekleri séylenebilir.

7.2. Neolitik kiiltiir diizeyinde topluluklarda
saglik-sayrilik sorunlari

Neolitik gecis topluluklarinda saglikla, sayrilkla ilgi-
li islere ve duslincelere gelince, bunlari yansitacak
yazili belgelerin yoklugunda ipugclarini yakalamak
bile zor. Bununla birlikte, dncesine (Yukar Paleoli-
tik kaya ve magara cizimleri ile Vendiislere) ve son-
rasina (sinifl, devletli, ideolojili, yazili, kentli uygar
toplumda zanaatlardaki gelismelere) bakilarak,
birkac kestirimde (tahminde) bulunabilmektedir.
Boylece dogrudan bilgi boslugumuz bir dereceye
dek doldurulabilmektedir: kadinlar dogum, ¢ocuk
bakimi, cocuk sagligi konusundaki islerini koruyup
artirmistir. Gocer topluluklarin varsil florasindan
(bitki cesitlerinden) yoksun monokdiltire (tek tahil
Uretimine) bagimli Neolitik gecis topluluklarinin bu
eksikligi, Paleolitik “sifali bitkiler” gelenegine siki si-
kiya sarilarak doldurulmus olabilir. Sifali ot recetele-
ri olusturulup, geleneksel sagaltim yontemleri sor-
gulanmaksizin ve yenilenmeksizin anadan kizlarina
gecirilmis olmall.

7.3. Hayvanlarin evcillestirilmesinin sagliga
getirdikleri gotirdiikleri

Yerlesik ciftci yasaminda, bitkilerin evcillestirilmesi-
ni (olasilikla bir 6l¢tide sap, saman artiklarinin des-
tegiyle) hayvanlarin evcillestirilmesi izlemistir. Hay-
vanlarin evcillestirilmesi, insanhgin diyetine daha
bol et, siit, sut Grlnleri ve yumurtanin girmesi, kit-
ik donemleri achidina karsi (tahillar yani sira) ek bir
glivence ve daha iyi beslenme olanagi sunmustur.
Ancak, bu olgu, anlasiliyor ki gercekligin bir ylzi-
dir. Oteki yiiziinde, hayvanlarin evcillestirilmesinin
yeni yeni salgin hastaliklar gibi olumsuz etkileri bu-
lunmaktadir.'® Kiimes hayvanlari gibi insaninkinden
farkli, buyukbas ve kiicikbas memeliler gibi insa-
ninkine benzer fizyolojide canhlarin kiimes, ahir,
agillar gibi evlere yakin yerlerde tutulmasi, hem
evcil strileri hem de insan topluluklari arasinda
salgin hastaliklara uygun ortam hazirlamistir. Bun-
lara karsi, kdyuin “geleneksel ilaglar” yapabilen yasli
kadinlarinin elinde soguk alginhiginda kullanilanlar
disinda fazla bir ilag yoktur. O zaman sihirsel di-
siinlistin “blyl” aracina (afsun bileskesine agirlik
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verilerek) basvurulacaktir. Bu aracin dismanlara
karst kullanilan “kara buyd” tard, topluluklar arasi
iliskilerin yani sira, topluluk igi iliskilerde de kulla-
nilinca trajik sonuglar yaratacaktir. Sanal 6zne inan-
anin yarattigr cinler “koti ruhlar” olarak ortahg
saracaktir. Cinlerle baglanti kurulmaya calisilacak,
cinler yardima cagrilacak, ruhlari ele gegirmis cinler
akil almaz yontemlerle cikarilmaya calisilacaktir. Bu
islerle ugrasan Samanlar baslarini kurtarabilecek,
kadinlar ise ilerde, ozellikle Hiristiyan diinyasinda
“cadi avi” kurbani olabileceklerdir."”

7.4.Saglik ve sayrilik sorunlarina etkin ve
edilgin yaklasimlar

Burada ilkel topluluklarin sihirsel dislints ve kiltu-
ru ile uygar toplumlarin dinsel diistiniis ve tutumu,
saglik-sayrilik sorununa etkin ve edilgin yaklagimlar
bakimindan karsilastirnimalidir.  Esitlikci iliskilerin
kural oldugu bir toplulukta, toplulugun 6teki liyele-
riyle yliz ylize ve az ¢ok esit iliskiler icinde bulunan
blylcu sagdaltici, insan-doga iliskilerinde de doga-
nin sanal 6zneleri karsisinda (ileride dinci tapinma
torenlerinde gorilecek) boyun egme, yalvarip ya-
kalama (edilgin) tutumu gdstermez. Doga gliclerin-
den (doganin sanal 6znelerinden) bir seyler yapma-
masini ya da bir sey yapmasini “ister”. Hatta afsunu
ve iksiriyle onlari zorlar. Av sihri torenlerinde yapi-
lan kaya ve madgara cizimlerinden cikarsanabilecek
sonug¢ budur. Ayni tutum yasam ve 6liim, saglk ve
sayrilik buytlerinde gosterilmisse (ki elimizde dog-
rudan kanitlari yoktur), izlenen, etkin (aktif) bir tu-
tum sayilir. Hedef sanal 6zne afsunla, yetmedi iksirle
ikna edilmek, uyutulmak, fel¢ edilmek; hedef, kacan
ruh ise, yakalanip bedene geri sokulmak istenir. Ona
kurban sunulmaz. Afsun, psikolojik rahatsizliklar-
da etkili, iksir ise fizyolojik bozukluklarda etken bir
madde bile olabilir. Ozetle, biiyii etkin, dua (yalvarip
yakarma) ise saghga edilgin bir yaklagimdir. Sihir ile
dini, sihirsel distinus ile dinsel diistinlisti ayirmanin
Olcutl bence, esitsizlikgi sinifli uygar toplumda “ya-
ratan tanr”ile “yaratilan kul” aras esitsizlikgi iliskide
Ozetlenen “tapinma” tutumunun varligi yoklugu ol-
malidir.

7.5. ilk uygar (sinifli-devletli) toplumlarin dinsel
ideolojinin etkisiyle saglik-sayrilik sorunu
karsisindaki edilgin yaklagimi

Neolitik gecis topluluklarinda, besin Giretimine ge-
cerekdogaylaetkilesimlerinde bdylesine etkin dav-
ranan insanlarin, sinifli, isbolimld, kentli (uygar)
topluma gecildiginde, bir de toplumsal arti (Urtin)
aktarimi olanaklariyla, saglik ve sayrilik sorunlari-
na ¢ok daha etkili ¢cozlimler gelistirmeleri beklenir.
Yillilk dongdileri yinelenen ve dogayla karsilikli
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etkilesime dayanan tarimsal Uretim iliskilerinde,
glines, yadis, sulama, capalama ile trlintin saghk
ve verimlilik durumu arasindaki nedensel baglan-
tilarin bilincine varilmamis olmasi distnilemez.
Oyleyse, sinifli uygar toplumun baslarinda ne ol-
mus da insanlar, nedensellik¢i bilimsel distnise
yonelmeyip ereksellikci, metafizik dinsel inanglara
savrulmusglardir? Bunun nedenini, insanligin elin-
deki maddesel ve simgesel arag takimlarinin hasa-
din gelecegdini, dolayisiyla kendi geleceklerini gu-
venceye almalarina yetecek diizeyde olmamasina
vermekteyim. Beklenen Urtuni bir anda yok ede-
bilen taskin, kuraklik, bitki hastaliklari, salginlar
gibi olumsuz doga olaylarini, (sanal 6zne yaratma
egilimiyle) kendileri gibi duygu, dislince ve isteng
(irade) sahibi ama kendilerinden ¢ok daha glic-
IU sanal saygin 6znelerin hem cezalandirici hem
bagislayici olabilmelerine baglamis goriindyorlar.
Sinifli toplumlardaki yaygin esitsizlik olgusunun
yol actigi boyle bir bakis agisiyla, tarimlailgili doga
guclerini gercek insan 6znelerin Ustline ¢ikararak
“askin 6zneler” biciminde nitelenebilecek tanrila-
rin varligina inanmaya baslamislardir.

7.6. Tapinaga bagimh profesyonel diisiince/
inang iiretici kapikulu dinciler ile inanc tiiketici-
si tanri kullari ayrimi

Ureticilerin toplumsal arti Giretmeye zorlanmasi ve el
konan bu artinin sunaklardan tapinaklara (zigurat-
lara) donlisecek odaklarda toplanmasi, esitlik¢i top-
lumsal yapinin ¢oziilmesine yol acti. Kentlerde cesit-
li zanaatgilarin ¢tkmasi, tapinaga bagimh (kapikulu)
kamu yoneticileri, tacirler, savascilar gibi kesimlerin
dogup gelismesi olanagini yaratti. Toplumsal fark-
lilasma, ev ekonomilerinden pazar ekonomilerine
gecisle, ev zanaatlarinin el sanatlarina doniisme-
siyle erkek zanaatcilar donemini baslatti. Kadinlar,
capa tarimi sirasinda ev disi Uretimde de sahip ol-
duklar tekeli, saban tarimi ve sulu tarim déoneminde
erkege kaptirdi. Ev ekonomilerinde kadinin deneti-
minde olan biracilik, ¢comlekgilik, dokumacilik gibi
isler, erkek zanaatcilarin eline gegerken, kadinlarin
sagalticilik etkinlikleri ev icinde geleneksel ilaglan
hazirlamakla, ebelikle sinirli tutuldu. Kadinlar sagal-
tichidr da tapinak, saray, pazar alanlarinda erkege
birakti.’® Oyle ki, din ile sihir karisimi bir sagalticilik
meslegdi, Simer ziguratlarindan, Firavun saraylarin-
dan, seflik cadirlari, feodal bey, aga konaklari, Hiristi-
yan manastirlari, Halifelik saraylari dénemlerine dek
din gorevlilerinin tekelinde kalacakti.” Bu, kamusal
alanda kadinlara Hiristiyanhkta katedral, manastir
revirlerinde “yardimci saglik emekciligi” hemsirelik
gorevi yuklenene dek is verilmeyecegi anlamina
gelecekti.
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7.7. Uygar toplumda ekonomik, toplumsal,
siyasal, diisiinsel farklilagmalar

Boyle gelismeler, bir baska agidan bakildiginda, ilkel
komunal topluluklarin kabaca esitlik¢i yapilari yiki-
lirken, birbirini izleyen ve i¢ ice gelisen siireclerle,
uygar toplumun esitsizlikci yapisini olusturacak ca-
lisan-calistiran (ekonomik), efendi-kéle (toplumsal),
yOneten-yonetilen (siyasal) “farklilagsmalar” dizisi
olarak goriinecektir. Dahasi, ekonomik, toplumsal,
siyasal farklilasmalari izleyen bir gelismeyle, insanlar
arasinda “dusiinsel farkhlasma” da olusacaktir. Fark-
lllagma stireci, dinci-yoneticiler kesimi icinden, ken-
tin koruyucu tanrisinin (tapinagin) sayilan milkin
yonetmede yararlanilacak araclar olan yazi ve sayi
dizgelerini icat eden, tapinaga bagimli, tam zamanli
(profesyonel) kapikulu disiince (yaratihs mitosla-
r) Ureticilerinin gelismesiyle doruguna ulasacaktir.
Boylece insanlar, duslince (giderek inang) lreten bir
azinlk ile her bir kent devletinin koruyucu tanrisina
kulluk (kolelik) etmeleri icin yaratilmis olduklari mi-
tosuna inandirilan cogunluga bolinmis olur.®

7.8.Yazgiya boyun egme ve sevap-giinah
karsiligi rahmet-lanet kavramlari

Boyle bir tretim ve duslinis/inang bigimi icinde,
saglik ve sayrlik ile ilgili anlayista sel, kuraklik, yer
sarsintisi gibi dogal yikimlar kadar, salgin biciminde
olan ve olmayan sayriliklar da, o ya da bu tanrinin
ya da panteonun, verilen gorevleri yerine getirme-
yen (boylece giinah isleyen) kullarina cezasi (laneti)
olarak gorilecektir. Yikimlara (felakete), sayriliklara
ugramamak, ugranmigsa da onlardan kurtulmak
icin tanrya yakariimasi (dua edilmesi) istenecektir.
Yakarmasini bile bilmeyen, beceremeyen kullarin
seslerini tanriya duyurabilmeleri icin, kendilerini
din gorevlisi atayan aracilara basvurmalari gereke-
cektir?' ilk uygarliklarda durum béyleyken, ortacag
(Hiristiyan, islam) tektanrici uygarliklarinin tip anla-
yisinda bunlara bir de bu diinyadan ¢ok 6tediinya-
ya, bedenden ¢ok ruha verilen 6nem eklenince, tip
kuram ve pratikleri, giiniim{ziin anlayisindan ¢ok
farkli ve sagaltici niteligi cok dusuk olacaktir. Boy-
lece, din (inang)-cin karisimi bir saglik kurami ve sa-
galtma yontemi gelistirilecektir.

GuUnluk yasamda ise, sayriligin acilarindan, sanci-
larindan bir an dnce kurtulmak icin blyuye, biyu-
cliye basvurulacak, geleneksel ilaglarindan medet
(yardim) umulacaktir. Ne var ki blytciler de asagi-
daki tabletten anlasilacagi gibi bkz. (Hooke, 2015),
(hic degilse biliyoruz ki Stiimer'de, Babilonya'da)
okuryazarligi olan, muska yazabilen din gorevlileri
arasindan cikacaktir.
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Anu gogii yarattiktan sonra

GOk yeri yaratti,

Yer irmaklart yaratti,

Irmaklar kanallart yaratt,

Kanallar bataklig1 yaratti,

Ve bataklik kurtcugu yaratti.

Kurt¢uk aglayarak Samag in éniine ¢ikti,
“Sen bana yiyecegim olarak ne vereceksin?
Sen bana emmem icin ne vereceksin?”
“Sana olgun incir verecegim,

Ve kayisi verecegim.”

“Bana ne yarart olur, olgun incirin

Ve kayisinin?

Beni alip kaldir ve dislerin arasinda

Ve dis etlerinin arasmda oturmami sagla!
Disin kanini sorayim,

Ve disin etlerini,

Disin koklerini kemireyim!

Igneyi batir ve ayagim yakala

“Boyle soyledigin igin, Ey kurtcuk!

Ea seni vursun,

Elinin [tiim] giiciiyle!”

Yukaridaki din-sihir karisimi yonerge (talimat) dis
hekimlerine verilmistir. Burada, cagdisi, bilimdisi bir
tip kuram ve pratigi olan Akupunktur’un, kaynagiy-
la degilse bile, dogus kosullari ve mantigi konusun-
daipuclar bulunmaktadir.

7.9. Tapinma, adak, kurban, yalvarip yakarma
Stimer ve Babilonya civiyazili belgelerinde, Misir
hiyerogliflerinde yansimasini gérdigimuiz boyle
bir tip anlayisi (yaradilis¢i dinsel ideolojinin Grlnd
olarak), sayrilk karsisinda 6lim karsisindaki kadar
edilgin bir tutumu getirmistir. Kullara, ugradikla-
r yikimlar karsisinda bunlarin bir giinah (tanrinin
buyruguna, diizenine uymama) karsiligi (lanet) ol-
dugunu kabul edip pismanlk duyma, bu yolda ta-
pinma, yalvarip yakarma, bagislanmak igin tanrilara
(tapinaga) kurban, adak sunma (edilgin) secenegi
birakilmistir.

Boylesine edilgin bir tutumla, tannlarin kullarina
ofkesini yatistirmak icin onlara sunulan hayvan kur-
banlarindan bile insanin 8limu ve i¢ organlariyla,
bu organlarin islevlerini yerine getiremeyecek du-
rumda olduklarinda karsilasilabilecek sayriliklarla
ilgili bilgiler cikarsama yoluna gidilememistir.

7.9.1. Hepatoskopi: Kurban edilen hayvanlardan
insanlar icin ¢ikarsanan bilgiler, hayvanlarin kara-
cigerlerinde, karaciger rahatsizliklarinin yol actigi
renk ve bicim bozukluklarinin varligina yokluguna
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bakilarak, kurban sunanin gelecek hakkindaki bir
sorusunun ya da sorununun (tanrinin karacigerdeki
belirtilerle gonderecegine inanilan) yanitini oku-
mak anlamina gelen “hepatoskopi” denen karaciger
falaihgi, bu edilgin tutumun kanitlarindan biridir.

7.9.2. Mumyacilik: Misir uygarliginda, insanin or-
ganlariyla ilgili edilgin olmayan bilgiler ise, mum-
yalama amacglariyla sinirli kalmistir. Bu bile, seckin
kesimden insanlarin, yasarken saghklarinin degil,
olimlerinden sonra bedenlerinin korunmasi ama-
cina yoneliktir. Ve bu bilgiler Misirlilari, yasayanlarin
bedenleri hakkinda gercekgi bilgi birikimine degil,
tam tersine, ruhun beden kafesindeki konforu ve
mutlulugu ile ilgili bos inancglara, mitoslara gotir-
mistiir.?

7.9.3. Binyillik ilag receteleri: Misir'da seckinlerin
saglikla ilgili olup paplris metinlerine, tapinak,
piramit duvar yazisi ve resimlerine yansiyan bu tu-
tumun yani sira, bunlara yansimayan halk inang ve
uygulamalari kusaktan kusaga kopya edilerek sur-
dirdlmis olmal. Bunlarin yazili-cizili belgelerdeki
izleri, ilac tarifeleri ile kemg6zden kaginma amach
(insanh@in ortak kalitina nazarlik goztaslar olarak
gececek olan), yandan goriintisuyle goz cizimle-
ridir ki bu da, buyi/sihir ile geleneksel ilaglar kari-
simina umut baglanan bir anlayisi gosterir. Kaniti,
basamakli Zoser Piramiti'nin mimari, ayni zamanda
kamu ydneticisi olan, anlasilabilir geleneksel ilag ta-
nimlarini toplayip, yazip birakan hekim imhotep'e
ait oldugu duslinllen regetelerdir. Cagdas geli-
simsel tip anlayisimizin tersine, ilag recetelerinin
etkililiginin glivencesi olarak, onlarin olabildigince
eskiliginin (bircogunda Eski Firavunluk -.0. 2575-
2134- dénemi vezirlerinden imhotep’in oldugu-
nun) ileri stiriImesidir.?® Bu da edilgin, duragan bir
tip anlayisinin gostergesidir. Bir baska gostergesi,
imhotep’in yani sira, bir Simer mitosu kahramani
olan Etana ve ayni kiltur gelenegi lzerinde klasik
Grek uygarhginin baslarinda Asklepios gibi Unli
hekimlerin tanrnlastinlmalandir. Oyle ki bu, dinsel
ideolojide edilgin saglik anlayisina uygun gorilme-
yen bir insan sagalticinin “kul insan” anlayisi disina
alinmasi demektir.

7.9.4. Yildiz fali, yazgi ve tanri: Evren, toplum ve
kisiler ile ilgili dnemli olaylarin tanrilarin erekleri
ve kararlariyla belirlendigi, bu kararlarin yildizlarin
durum ve devinimlerine bakilarak 6dnceden biline-
bilecedi savina ve umuduna dayanan “astroloji” ile
tanrilarin kararlarinin degistirilemeyecedi inancini
besleyen "yazgi” kavramlar da,** dinsel ideolojilerde-
ki saglik anlayisiyla (dolayli da olsa) iliskili agilimlardir.
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Hatta dogrudan dogruya “tanr” s6zctugiiniin ayni
zamanda “yildiz” anlamina gelmesinin bir nedeni
vardir. Simerce'de, tanrilarin istencini, kararlarini
(yazgilan), tanrilarin bulunduklarina inanilan gok-
lerdeki yildizlarin konumlarinin anlamlarini ¢ézerek
Ogrenip, tanrilarla insanlar arasinda aracilik yapabi-
leceklerini ileri stiren dinciler, tanrilari hem Stimer
resim yazisi (piktogram) hem Suimer civiyazisi done-
mi tabletlerinde yildizlar i¢in kullanilan ayni simge
(yildiz), dolayisiyla ayni sdzciik (Stim. ingir) ile imle-
mistir.

7.10. Kapikulu tapinak sagalticilarindan serbest
halk sagalticilarina

Tapinaga bagimh kapikulu profesyonel disiince/
inang Ureticileri arasinda gelisen uzmanlasmalarin
bir Griintnlin de, kapikulu dinci sadalticilarin orta-
ya cikisi oldugu anlasiliyor. Siyasal erk dincilerden
savascilarin tekeline gecince bkz. (Senel, 2020),
sagalticihk meslegi saray hekimligi olarak strdiri-
lecektir. Bir bashekim yonetimindeki saray doktor-
larindan krala/imparatora baghlik yemini vermeleri
kosulu da bunu gosteriyor.”® Hekimin hizmetinden
yararlanma olanagi halka Babilonya imparatorlugu
doneminde acgilmis goriniyor. Ancak, Hammura-
bi (.0. 1728-1686) yonetimi sirasinda dikilen {inlii
Hammurabi Yasalari Steli'ne bakilirsa, hekimler sa-
rayin denetiminde tutulup alacaklar tcret belirle-
necek, hastalara zarar verdiklerinde ise cezalarini
(6len bir kole ise kole vererek, soyluysa eli kesilerek)
cekeceklerdir (Porter, 1997: 45-46, 62). Serbest ve
kamuya acik hekimlik ile ancak eski Grek toplumun-
da (o da Ortacag'da papaz sagalticilarin meslegi ele
gecirislerine dek) karsilasilacaktir. Bunun tip tarihin-
deki belgesi “Uinlt Hipokrates Yemini“dir!

8. ilyonya grek uygarliginda deniz ticareti
etkisiyle dinsel diisiiniisten felsefi diisiiniise
gegilip, bilimsel diisiiniise gegilememesi
insanligin ziguratlarla birlikte kurulup yiikseltilen ilk
uygarhid, kanallarla“blylk sulama” tariminda ureti-
len genis tutarlardaki toplumsal artiya el konup, bu
arti Grlinuin belli bazi yerlesim odaklarinda toplanip
ikinci bolisiimiiniin yapilmasini saglayan olanak-
larla gercgeklestirildi. Artiyla beslenen ekonomik,
toplumsal, siyasal farklilasmalarin ve butiinlesme-
nin Griind olarak, ziguratlarla birlikte (i.0. 3500 do-
laylarinda) irmak kiyisi kent devletleri olarak ytiksel-
di. Bu butlinlesme sacayaginin ¢apinin bircok kent
devletinin topraklariniicine alacak yonde genisletil-
mesiyle, Simer, Babilonya bolgesel devletleri (i.0. 2.
binyilda) ortaya ¢ikti. Bu yolda, Asur, Pers devletleri
yonetimleriyle (i.0. 1. binyilda) Ortadogu impara-
torluklarina varilacakti. Dinsel ideoloji alaninda da,
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s0z konusu gelismelere kosut olarak kenttanricilik-
tan ¢oktanricihga, oradan (imparatorluga en uygun
dinsel ideolojik 6rtli sayilabilecek) tektanricihiga
yonelinecekti. Ama bu gelismeler sirasinda ana
akimdan ayrilan parlak fakat ilerisine gecilemeye-
cek bir konaga daha ugranacakti:

8.1. lyonya Doga Felsefesi'nin dogus kosullari
Uygarligin odagindan yayilan genisleme ¢emberi
Levant (Bati Akdeniz kiyisi) tilkelerine ve Ege kiyila-
rina ulasinca, uygar toplum kdiltiir gelenegine yeni
bir renk katilacaktir. Buralarda ekonomik, toplum-
sal, siyasal bitiinlesme yolunda, deniz ulastirmaci-
hginin, uzak deniz ticaretinin sagladigi olanaklara
kavusulacaktir. Toplumsal arti aktarimi, tarimsal
Uretim yani sira, deniz ticareti yoluyla biyutilecek-
tir. Kiyr kentlerinde artiyr denetleyen yeni toplum-
sal kesimler olusacaktir. Toplumsal artinin tarimdan
cok ticaretten saglandigi kiyi kent devletlerinin ve
onlarin egemen siniflarinin ¢ikarlari, eski tarimci
egemen katmanlarin dinsel ideolojisiyle celiskiye
dusecektir.

Daha somut belirtmek gerekirse, ge¢miste ister ta-
pinak, ister krallik, ister 6zel sahipligin gecerli oldu-
gu beylik topraklarinda olsun, kdle, serf, 6zgur kdylu
konumundaki tarim emekgilerinden alinip aktari-
lan toplumsal artilarla yiritllen diizenler, (s6zde)
yaratici efendi tanr ile Uretici kul insan esitsizlikgi
iliski modeli destegiyle agiklanip aklanabiliyordu.
Toplumsal artiyr deniz ticaretinden saglayan (ama
soylu olmayan, dolayisiyla tanrisoylu sayilmayan)
iyonyali kentli varsil egemen siniflar (onlarin yéne-
ticileri, dustnrleri) bir ikilemle karsi karsiya kalmis
gorunurler. Geleneksel dinsel ideolojiyi benimse-
meleri durumunda, her biri soyunun (Homeros des-
tanlarinda yansitildigi gibi) bir tanri ya da tanrica ile
bir yonetici soylu 6limlinin oglu ya da kizinin gift-
lesmesinin Grdnd oldugunu ileri stiren eski egemen
katmani olusturan toprak sahiplerinin dinsel ideo-
lojik hegemonyalarina (dolayisiyla yonetimlerine)
boyun egmis olacaklardir. Béyle bir dinsel ideolojiyi
elestirip yadsimalari durumunda ise, “dinsizlik, tan-
nsizlik, tanrilara baskaldirma” suglamalariyla karsi
karsiya kalacaklardir.

Bu kosullarda, yeni kentli tacirler ya da zeytinyad,
sarap gibi ticarete konu mallarin konacagi ¢comlek
kaplar (amfora) Ureten yapimevlerinin sahipleri,
ticaret ve savas tekneleriyle diger savas araclari
imalat yerlerini isletenler, dinsel ideolojik mitoslara
kulaklarini tikadilar. Onlari elestirmeye kalkmadan,
distnce ve arastirmalarini, islemden gecirilip alinir-
satilir mallara donustirilen cansiz maddelere ve
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onlarin bulunup yetistigi dogaya yonelttiler. Akilla-
rini 6teki maddelere, giderek canlilara doniisen, do-
nilstirdlebilen “ana madde nedir?” (Grekge arkhe)
sorusuna taktilar. Bilindigi gibi, 1.0. 6. ytizyil iyonya
kent devletlerinin bu distnrlerinden (Thales gibi)
kimileri ana maddenin “su’, kimileri “toprak”, kimi-
leri de “hava” ya da “ates” oldugu yanitini verdiler.
Boylesi bir tutum, dinsel ideolojilerdeki distinme-
den ve kuskulanmadan inanilip benimsenmesi
istenenden bambaska bir gercek arayisiydi. Boyle
bir arayis, “inan¢” yerine 6zg(ir, elestirel (rasyonel)
“dlisiinls” yoluna dismekti. Bu, bir bakima doga
(Grekce physis=fizik) Uzerine “felsefe yapmak” idi.
Boyle bir caba akla dayanmaktan, rasyonel, elestirel
distinmekten 6te, olaylarin, olgularin (tanrinin kul-
larini cezalandirmak, 6dillendirmek gibi erekleriyle
aciklanmasi yerine) nedenlerini arastirmaya yonelik
oldugu olciide “bilimsel diistints bicimi” sayilabilir
kars. (Senel, 2020: 207'deki ve burada 53'teki
Sekil 1).

Tip konusunda ise, kentli sinifli toplumun farkh-
lasmanin ve uzmanlasmanin giderek artmasi ne-
deniyle, sagaltmayi is edinen tapinaga bagimh ve
bagimsiz ilk hekimlerin iyonya kiiltirli cografya-
dan ¢ikmasi rastlanti olmayacaktir.® Gene de doga
felsefesi, eksiksiz bir bilimsel dislints gelenegini
baslatip birbiriyle tutarli bilimsel bilgiler birikiminin
ve onun kusaktan kusaga codaltilarak aktariminin
yapilabilmesi icin gerekli bir 6geden yoksundu:
Soyutlamalardan (genellemelerin  neden-sonug
baglantisi varsayimlarinin dogayla etkin bir iliskiye,
etkilesime girilen Uretim teknolojisinin sinavindan
gecirilmek Uizere) somuta donulmesi ayadr eksikti.
Kimi disiindrler bunun nedenini, bol ve ucuza ge-
len kéle emegi kullaniminin rahatligi ve kolayligiyla
aciklamaktadir; buna gore, kuramsal genellemeler-
den emekten tutum saglayacak ama ayni zaman-
da emegin verimliligini ylkseltecek teknolojilerin
gelistirilmesi icin yararlanilmamistir. Doga felsefe-
sinden, pratidgin sinavindan gecirilerek yanlislarin
atilip dogrularin alikonarak “doga yasalar” denecek
sonuclara ulasiimamis oldugu ileri siirilmektedir.
Ayni konudaki farkli bilimsel varsayimlarin, ayni
sonug icin gosterilen cesitli nedenlerin birbirlerini
eleyemeden yuzyillarca tartisilmasi da, bunu gos-
termektedir.

8.2. Klasik Grek ve Roma diinyasinda sekiiler tip
Toplumsal artinin soylu olmayan kentli siniflarca
denetlendigi Grek diinyasinda iyonya felsefesi ile
Anakara idealist felsefi dislintist (Platon, Aristote-
les gibi) arasinda “serbest diisiin emekgileri” olarak
nitelenebilecek Sofistler durur (Senel, 2019).
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Sofistler, herhangi bir tapinaga ya da saraya, yone-
ticilere bagimli olmadan, para karsihgi soylevcilik
ve felsefe, politika dersleri veren kimselerdir. Pazara
acik dislince Ureticiligi ugrasi verilen mesleklerden
biri de, Hipokrates (1.0. 400-360) izleyicileri ile basla-
tilan, dinsel olmayan “dogaci” denen bir tip anlayisi
uygulanan hekimliktir. Bu anlayisin dile getirildigi,
.0. 440-340 arasinda Aleksandria (iskenderiye) ki-
tapliginda derlenen Corpus Hippocraticum icinde
hastaliklar maddesel nedenlerle agiklanmaktadir.
Boyle bir yaklagsimla, 6rnegdin Asklepioscu tip an-
layisinda “Kutsal Hastalik” olarak nitelenen Sara ile
iliskilendirilen tanr ve tanricalarin adlarina gore
sara turlerinin semptomlari alayci bir dille agiklan-
maktadir.

Ne var ki, bu bilimsel yaklasim, Aleksandria'da tip
egitimi alan, Roma'ya gidip gladyator okullarinda
hekimlik yapan, en sonunda kapadi imparatorluk
hekimligine atan, Hipokrates'in tip kuramina yeni
bir sey katmayan ama Aristotelesci tibbi ve felsefeyi
katan Galen'in (i.S. 130-200 dolaylar) damgasi ne-
deniyle, tibbin bin yil boyunca (Rénesans'a, Bilimsel
Devrim'e dek) yerinde saymasina yol a¢mistir. Bu
sure icinde tip kurami saglik ve sayriligi sevaba ve
glinaha baglayan inanclar ile yogrularak yuritil-
meye calisiimistir. Oyle ki Avrupa'yi kasip kavuran,
Konstantinopolis halkinin Ggte birini kiran hiyarcikh
veba salgini (14. yizyil), kimilerince Yahudilerin ge-
tirdigi saviyla soykinmlara yol acarken, kimileri de
“Kara Olim” salginini kilisenin béliinmesinin cezasi
olarak gosterebilecektir.

Bu kosullarda daslintrlerin cogunun, kavramlar ev-
reninin sonsuzlugunda yollarini, yonlerini yitirdik-
leri felsefi spekiilasyonlara dalmalari kaginilmazdi.
Gercekten, felsefi diistiniisii baslatan iyonya ma-
teryalist doga felsefesi sénerken, 1.0. 4.-3. yiizyilda
(Platon'un dustinusiinde doruga ytikselecek olan)
idealist felsefelerin yildiz1 parlayacakti.

8.3. Grek-Roma felsefesi diisiiniisiinde sayriliga
- saghga yaklagim

Felsefi diistinlistin tip kuramindaki ve tip pratigin-
deki olumlu-olumsuz etkilerine gelince, 6zetle sun-
lar sdylenebilir: Her seyden 6nce, varligi, saglk ve
sayrilik durumlarini dinsel diistiniis gelenegindeki
kiicik ruhlar (cinler) ve bulyuk ruhlarla (tannlarin
keyifleriyle) aciklama egilimi birakilacakti. iyon-
ya Doga Felsefesi etkisiyle edinilmis “materyalist”
denebilecek bir anlayisiyla, Hipokratesci hekim-
lerce saghigr ve sayriligi bedendeki kan, sari safra,
kara safra, balgam olarak dort sivi (hiltlar) dengesi
ve dengesizligi ile (Ertekin, 2019; Porter, 1997)
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(demek ki maddesel kosullarla) agiklama yoluna
girilecekti. Bu yola girilmesiyle, yanlslarin bir bir
ayiklanip dogru nedenlere varilabilmesinin kapisi
aralanacakti. Grek ve Roma diinyasinda, doktorken
tannilar arasina alindigina inanilan Asklepios’un tip
anlayisindan Hipokratesci tip yaklasimina ve tip eti-
gine yikselis bunun sonucunda gerceklesecektir.

Ancak, dinsel ideolojinin tektanrici silkinisiyle, feo-
dal ortacag Hiristiyan diinyasinda madde ve beden
yerine ruha ve tanriya, giderek budiinya yerine 6te-
diinyaya verilen oncelik, tip kuraminda ve pratigin-
de bu dusiinusle acilan kapiyt Ronesans’a dek kapa-
caktir (Ertekin, 2019; Porter, 1997).

Felsefi dustinUsiin bilimsel diistinlise yoneltileme-
mesinin yarattigi boslugu dolduran idealist felse-
fenin Augustinus gibi Hiristiyanhdi benimsemis
distnurlerince, dine felsefi dayanak saglama gerek-
sinimiyle dinsel inanclarin akla, rasyonel distiniise
ters dismedigi savi ileri stirlilecektir. Boyle bir savin
ileri srdlebilmesi icin, inanglarin akilla, felsefeyle
temellendirilmesi cabasinin Griini olan bir din fel-
sefesinin gelistirilmesi, tip kuramina ¢ok buytk bir
zarar verecektir. Gercekten bircok dustinr, bircok
arastirmaci, Ortacag boyunca binyil streyle tip ku-
raminin, Galen'in saglik kurami (kan, sari safra, kara
safra, balgam sivilari arasi denge) ile Aristoteles’in
felsefesi ve tipla ilgili fikirlerinin (dlisinme organi-
nin beyin degil yiirek oldugu inanci gibi) biregimi
sonucu yerinde saydigi gorisiindedir.

9. ilk sinifli toplumlardaki insanligin ilk tapinak
okullarindan Feodal Ortacag toplumlarindaki
din adami meslek okullarina

Tarihe doénelim: ilk sinifli toplumlara gegis stireci-
nin, insanhgin kulturel evriminde asalakliktan Gre-
ticilige gecisle basladigi anlasiliyor. Bunu, daha ¢ok
bitkisel besin Ureticisi yerlesik ciftci (kdy) topluluk-
lari ile daha ¢ok hayvansal besin Ureticisi gogebe
coban topluluklar arasi farkhlasma izlemistir. Eko-
nomik bakimdan kendine yetersiz, savasgi bir ya-
sam bicimi siiren gocebe coban kabileleri konfede-
rasyonlarinin, yerlesik ciftcilerin toplumsal artilarina
sefleri onderliginde el koyma amacl saldirilanyla,
fetih ve yerlesme eylemleri sonucunda katmanli (si-
nifl)) toplumlara gecis siireci tamamlanmistir.®

Kosullari 6nce Asagi Mezopotamya Siimer kent
devletlerinde (i.0. 3500 dolaylarinda) tamamlanmig
olan bu siirecin toplum yapisinda artarda ve i¢ ice
ekonomik (calistiran-calisan); toplumsal (efendi-kole/
serf); yonetsel (ydneten-yonetilen) farklilasmalar yarat-
tig1 daha 6nce aciklanmisti. Bu farklilasmalar dizisinde,
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kent devleti koruyucu tanrisinin (oldugu sdylenen)
topraklardan ve sirilerden saglanan artinin toplanip
yeniden bolustirildigi tapinaklarda, yeni bir top-
lumsal farklilasma gelismistir. Toplumsal yapida,
tapinaga bagimli kapikullari konumuna yiikselecek
tam zamanh dislnce/inang dretici bir kadronun
olusmasiyla, “distinsel farkhlasma” denebilecek
bir noktaya gelindigi bilgisi daha 6nce verilmisti.
Onlarin katmanl uygar topluma tarihsel énemde
katkilariyla, yazi, sayl (matematik) dizgeleri gelisti-
rilmis ve bunlarin 6gretildigi, dinci yazman kamu
gorevlilerinin yetistirildigi “tapinak okullan” (Stimer-
ce Edubba) kurulmustur. Tapinak okullariyla basla-
tilan kurumsal egitim-6gretim kuruluglar, feodal
Ortacad'in katedral okullarindan Yenicad'in Univer-
sitelerine dogru gelistirilerek doruga ¢ikarnlacaktir.
Oyle ki Stimer uzmani Kramer, bu tapinak okullari-
nin insanhdin ilk Gniversitesi sayilabilecegini soyle-
mektedir (Kramer, 1957: 34; kars. Kramer 1995;
Timur 2000). “Siimer/Babil yaratilis mitosu (Enuma
Elis)*® ekseninde gelistirilen bir baska kurum, “dinsel
ideoloji” olmustur. Yeni kusaklarin (aileleri ve top-
luluklarinin yani sira) egitim kurumlarinda yaratilis
inanciyla egitilerek esitsizlik¢i uygar toplum iliskile-
rinin yeniden Uretilmesi yolunda kiiltlrel evrimsel
sUrecinin varacagi son nokta, cagdas Universiteler
olacaktr.

9.1. Dinsel diisiiniisten bilimsel diisiiniise gecis

girisimleri

Dinsel dislinls ve degerler, toplumsal artinin ta-
rnmdan (bitkisel, hayvansal “canli” besin {iretimin-
den) saglandigi (merkezi feodal olsun, yerel feodal
olsun) genis anlamiyla feodal tiretim bicim ve iliski-
lerine uygun yaratilisgi, 6tediinyaci, efendi-kole ilis-
kilerine benzer esitsizlik¢i bir ideolojinin Grinuddr.

insanligin  kiltiirel evriminde, dinsel disiinisi
asma yolunda, Uretim biciminde gorilen devrimci
degisikliklere kosut olarak, biri kiictk, biri buyuk iki
girisimde bulunulmustur.

9.1.1.iyonya Doga Felsefesiyle rasyonel diisiiniisiin
getirilisi: Daha 6nce de aciklandigi gibi, ilk girisim
I.0. 6. yiizyil iyonya'sinda gerceklesmistir. Burada
Uretim araglarinin sahipliginin ve denetiminin aris-
tokrat (“iyi soylu”) toprak sahipleri “katmani” elinden
daha ¢ok deniz ticaretiyle ve zeytinyad), sarap gibi
besin islemeyle, onlarl tagimak icin ¢comlek (amfo-
ra) yapimiyla ugrasan kenti “siniflarin” denetimine
gecmesiyle baslamisti. iyonya’nin Grek (Yunan) kent
devletlerinin varsillasan kentlileri ve de onlarin ide-
ologlar olan dusiinirler, Olympos dini inanglarini
yadsidilar. Clinkii Homeros Destani kahramanlarinin
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soylarini tanrilara dayandirarak toplumu yonetme
hak, yetki ve yetenedini tanrisal anatalarindan (ana-
larindan ve atalarindan) aldiklarina inaniyorlard.
Kentli varsillarin, aristokratlarin inandigi Olympos
tanrilarini ve dinini benimsemeleri, aristokratlarin
savlarini kabul etmek olurdu ki bu cikarlarina ters
diserdi; ekonomik erklerine dayanarak siyasal erki
ele gegirme amaclarina uymazdi. Olympos dinini
elestirip tanrilarina inanmadiklarini sdylemeleri ise,
tehlikeliydi. Girilen agmazin ¢ikisi, dinsel inanglar ta-
busuna hi¢ dokunmayip diisiinsel cabalarini cansiz
doganin, (yapip, alip, sattiklari) nesnelerin ve onlar-
la ilgili nedensel olaylarin arastirilmasina yogunlas-
tirmakta buldular. Boyle edinilecek nedensellikgi
aciklamalar bir kez kafalara girip yasam deneyimle-
riyle uyusursa, doga olaylarinin erekselci (tanrilarin
cezalari, 6dlleri olarak) dinsel distinis ve acikla-
malarinin temelleri zamanla oyulabilirdi. Bunu, aris-
tokratik toplum diizeninin tanrisal kaynakl oldugu-
na duyulan inancin sarsilmasi izleyebilirdi. Gercekte
de boyle oldu.

Thales, Herakleitos gibi (1.0. 6. yiizyil) iyonya di-
stnurleri, varhgin ana maddesini (arkhe) ve onun
baska maddelere donlismesini saglayan (physis®'
denen) doda yasalarini aragtirmaya yoneldiler. Ama
bu arastirma dogada, nesneler izerinde degil, kafa-
larda yapildidi icin, neden-sonug iliskileri kafalarda
arandigi icin, gerisini getiremediler. Dinsel distnus
yerine bir bilimsel dlslinls gelistiremediler. Mater-
yalizm kadar idealizm yoniinde (hatta Pytagoras,
Plotinus gibi dlistinlrlerin din felsefesi yolunda) ge-
listirilebilecek idealist “felsefi dislinls” diizeyinde
kaldilar bkz. (Timugin, 2008).

9.1.2. Ticaret Devrimi ile bilimsel diisiiniise
varacak yola girilmesi. Dinsel disiinlisi ve (6te-
diinyaci) degerleri asma yolunda ikinci (blyk)
girisim, Hach Akinlari (i.S. 11.-14. yizyillar) sonrasi
Avrupasi’nda gerceklesti. Feodal Uretim bicimleri-
nin yerine (17. ylzyl) Ticaret Devrimi ve (18. yuzyil)
Endustri Devrimi ile birlikte, yeni tretim araglari ve
onlarin sahibi ve denetleyicisi yeni bir kentli sinif
(burjuvazi) gelisecekti. Onu bir adim geriden pro-
letaryanin dogup gelismesi izleyecekti. Burjuvazi,
yanina cektigi serf ve kentli yoksul kesimleriyle
verdigi sinif savasinda feodal beyler katmanini
(zimresini) yenilgiye ugratacakti. Siyasal devrim-
lerle (1789 Fransasi’'ndaki gibi) yonetimi ve hukuk,
egitim vd. Ustyapi kurumlarini sinifsal ¢ikarlari yo-
lunda kendine yontacak yonde degistirecekti.??

Bilimsel diislinlis ve bilimsel bilgi birikimi, endiist-
ri toplumuna kosut olarak gelisecek ve “Bilimsel
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Devrim” noktasinda doruguna ulasacakti. Bilimsel
Devrim, Universitelere donulstirilmis katedral
okullarindan cok (ingiltere'de 1666'da kurulan,
1703’te Newton'un baskanligini yapacagi Royal
Society gibi) bilim dernekleri ve “Aydinlanma”’nin
(Fransa'da 18. ylzyil baslarindaki) Ansiklopedi
yazarlari cevresi dusinurlerinin “salonlan” kana-
hyla gerceklesir. Gerceklesmesinde, F. Bacon gibi
duslinirlerden tutun, enddstri girisimciligine so-
yunmus (6rnegin 18. ylizyilda James Watt gibi) bi-
reysel teknisyenlere dek tek tek kisilerin de katkisi
olur bkz. (Giirel, 2001; Senel, 2012).

Tarimsal Gretim, bitki ve hayvan gibi ¢cok karma-
stk yapili canllarin yetistirilmesini icerdiginden
“neden-sonug¢ baglantilarinin” kolay kolay anlasi-
lamadigi alanlarda yuritilmekteydi. Canlilarin or-
gansal farkhlasmaya ugramis yapisi karsisinda, her
organin hatta her canlinin bir amaca hizmet etmek
Uzere (Ornegin, bitkilerin hayvanlarin beslenmesi,
hayvanlarin insanlarin yemesi icin) yaratildigi gibi
“ereksellikci aciklamalar” gerceklige uygun, akla
yakin goriinmekteydi.®® Endustri mallar Gretim
alanlarinda insan emek ve bilgisi, cok daha yalin
yapili cansiz mallarin yapiminda odaklasacakti.
Boylece kafalarda kurulan, varsayim niteligindeki
neden-sonu¢ baglantilarinin, teknolojinin (pra-
tigin) sinavindan gecirilerek dogrulanmasi ya da
yanlislanmasi yolu acilacak; bu yoldan doga yasa-
larina ulasiimasi olanagi dogacaktir. Bilimsel diisu-
nis boyle bir olanagin GrlinG olarak gelisecektir.
Degerler alaninda ise, her seyi bilen (Lat. Omnisci-
ence: Ar. Kadir-i idrak) bir Tanr’'nin kitaba yansimis
buyruklarinin dogruluguna inanip boyun egecek,
(gerisini, kotulerin cezalandirihp, iyilerin 6dillen-
dirilecegi yargl giniine birakacak) insan anlayisi
endustri toplumunun yarattigi umutlara ters di-
secektir. insani bir kul, kéle konumuna indirmis
Otediinyaci degerler yerine, budinyaci, (esitlik,
0zgurlik ve kardeslik gibi) evrensel insan deger-
lerinin ve “6zglr insan” anlayisinin konmasi yoluna
gidilecektir. Konabildi mi? O baska bir sorun.

10. Ortagag feodal toplumlarinda, batida
katedral okullan

Ortacag'da, toplumsal artinin bitkisel ve hayvan-
sal besin Uretimi alaninda emek doéken serf/irgat
denen ciftcilerin Grettiklerinden saglandigi, genis
anlamiyla feodal toplumlarda, feodal Gretim ilis-
kileri icinde yasanmisti. Feodalligin Bati Hiristiyan
diinyasinda “yerel feodal” (adem-i merkezi), Dogu
Hiristiyan (Bizans) ve islam Halifelik tilkelerinde ise
“merkezi feodal” denebilecek bicimleri, konumuz
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bakimindan, temelde benzerlik, ancak ayrintilarda
farklllik gostermeleri nedeniyle, ayni baslk altinda
iki bolimde incelenebilecek niteliktedir.

10.1. Hiristiyan diinyasinda katedral
okullarindan iiniversitelere

Bircok kaynakta, Universitelerin kariyerlerine feodal
ortacagin dinsel yliksekdgretim kurumlar olarak
basladiklari belirtiimektedir. Ge¢mislerinde, Batih
(Hiristiyan inancgh) tlkelerde “katedral okullar’, Do-
Julu (islam) tilkelerinde “medreseler” vardir.

Bati Roma imparatorlugu (476'da) barbar akinlary-
la yikilip pargalaninca, Bati ve Orta Avrupa'da birkag
yuzyil (5.-9. ylzyillar arasinda) yonetsel kaosun ya-
sandigi bir ara doneme girildi. Uzunca bir stire, Cer-
men akinci-yagmaci ceteler disinda, kurucu, top-
lumsal diizen saglayici erk odaklari olusamadi. Ama
toplumlar arasi capta bir 6rgitli gli¢ vardi: Kilise.

Roma imparatorlugu’nun son yizyillarinda, “impa-
ratorlugu bollcid” bulunarak kovusturmaya ugra-
tilan Hiristiyan orgutleri yeraltina itilmisti. Gizli Hi-
ristiyan topluluklar olan “kiliseler”, imparatorlugun
blyilk kentlerinde piskoposluklar, Roma il (eyalet)
baskentlerinde baspiskoposluklar (basmifettislik-
ler) denetiminde &rgiitlenmis bulunuyorlardi. im-
paratorluk yikilinca, bélgeler arasi tek 6rgutli glic
olarak, yeraltindan yeryiziine, ayni 6rgit baglan-
tilanyla ciktilar. Zamanla, yargilama, toplumsal gu-
venlik (yoksullara yardimla onlarin diizen bozucu
duruma dismelerini 6nleme) gibi islevler ve ilerde
devletin Ustlenecedi kurumsal egitim (kilise okulla-
rini isletmek) gibi sorumluluklar tstlendiler. Oyle ki
“kilisenin devletlesmesi” olarak nitelenebilecek bir
durum dogdu. Bir-iki ylzyil sonra Avrupada din-
sel olmayan (ekonomik ve yonetsel) erk odaklari
olustu. O zaman, Kilisenin, feodal diizenin ideolojik
aygiti, devletin ise kolluk aygiti olarak gorev boli-
minin gelistigi kosullar dogdu.** Feodal beyler ve
klerje (dinciler) katmanlariyla erki boltsen iki bile-
senli bir toplumsal yapi ortaya ¢ikti.

Bu ikili yapida Hiristiyan uyruklarin dinsel ilkdgreti-
mi kiliselerde (papazlarca) yuritildi. Katedral de-
nen c¢ok buyulk (yapilmalarn onlarca hatta ylzlerce
yil stiren) buyuk kiliselerde ise, ylksekogretimin
yapildigi “katedral okullan” gelisti (6rnegin 1088'de
Bolonya, 1337'de Prag). Bunlardan bazilar bélgele-
rinin ilk Gniversiteleri olacaktir. F. Bacon'in 1546'da
girip egitimini elestirecegi Cambridge ise, 1284'de,
yatih 6grenci kabul eden kolejleriyle klasik bir tni-
versite ornedini vermistir. Oxford ve Cambridge
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Papaliga bagli olmayan duniversitelerdir. Cermen
imparatoru Il. Frederick de aydin kisiligiyle, din egi-
timi ile sinirll olmayan Padua (1222'de) ve Napoli
(1224'te) Universitelerini kurdu.

Katedral okullari ve imparatorluk, krallik tiniversite-
leri yani sira, cagdas Universitelere varacak ogretim
kurumlarinin tglinct kaynad, tip, hukuk gibi mes-
lek okullari 6grencilerinin “hem haklarini korumak
hem de kendilerini egitecek nitelikli gretim Uyeleri
bulabilmek i¢in” loncalar biciminde orglitlenmele-
riyle olusmustur.

Salerno'da tip, Bolonya'da hukuk dégrencilerinin giri-
simi bunun ilk 6rnekleridir. Bolonya Universitesinde
rektorleri bile dgrenciler seciyordu. Dért nation’a
ayrilmis 6grenciler, birer temsilcilerini yonetime ka-
tilmak Gzere belirliyorlardi. Paris'te ise (1160°da) kur-
duklari loncaya “universitas” adini veren 6grenciler,
orgltlendikleri loncalarda gorevlendirilecek 6gre-
tim Uyelerini, onlara verecekleri harglar icin pazarlik
yaparak atiyor ya da yapilan sézlesmeye dayanarak
onlariisten cikartabiliyorlardi.3> Ne var ki onlarda bile
sonul denetim aslinda piskoposun elindeydi. Sonra
Universite rektord, piskoposluga karsi 6zerklik elde
etti.

10.2. Ronesans, bilimsel devrim, iiniversiteler
ve tip egitimi

Universitelerin kurulup bilim egitimine gidilecek yol-
da tip fakiilteleri &nemli bir rol oynamstir. Oyle ki,
Universiteye déntsmeden once Salernoda (italya)
anli bir tip okulu bulunuyordu. Monte Cassino ma-
nastirnin Latince 0gretmeni kesisi olan (manastira
bagh saglik evine gonil vermis) Alphenus (6limd:
1085) Konstantinopolis'e yaptigi bir gezide, Grekge tip
metinlerini bulup kopyalamisti. iclerindeki, saglik ve
sayrilik konusunda kilisenin geleneksel dinsel yaklasi-
mindan farkli olan (kan, sari safra, kara safra, balgam
olarak dort sivi Uizerinden yuritilen), bdylece dogal
nedenlere dayandirilan aciklamalardan etkilenmisti.
Onlar Salerno’ya getirip cevirdikten sonra, bir Yahudi,
bir Arap ve bir Grek meslektasiyla birlikte Salerno Tip
Okulunu kurdugu soylenir. Bu sdylenti dogru olmasa
bile, Salerno Tip Okulu’nun temelindeki ve onu (ni-
versiteye donulstlrecek disiinceyi (evrensel kiiltlr
kaltimini 6ziimleyerek farkli diistincelerin etkilesimi-
nin-biresiminin degerini) gostermektedir. Salerno Tip
Okulu disinda, 1100'de kurulan Paris, 1158'de kurulan
Bolonya, 1167'de Oxford, 1181'de kurulan Montpelli-
er, 1209'da kurulan Cambridge, 1222'de kurulan Pa-
dua ve 1224'de kurulan Napoli Universiteleri de tip
fakultelerini olusturmusglardir (Porter, 1997). Boylece
tip mesleginde “okullu doktor” dénemi, “alayli tabip”

346

TOPLUM
viHEKIM

geleneginden farklilasarak dogmus olur. Bu ayni za-
manda geleneksel tiptan kopup “bilimsel tip” dene-
bilecek bir yola girilmesinin, “cagdas tip” noktasina
varacak gelismelerin baslangici olur. Oyle ki insan
kadavrasi lizerinde “tiyatro” denen salonda, amfideki
ogrencilerin fal tasi gibi acilmis gozleri dniinde insan
kadavrasi “acilip” incelenir. Tip fakiiltelerine kadavra
a¢ma egitimi almak zorunlulugu (1315te) getirilir. Ki-
lise kadavra agma yasagini 1482'de kaldirmak zorun-
da kalr.

ileride Universitelerin, kendilerine 6denek veren dev-
letlere, vakiflara, kiliselere ve hatta 6zel girisimcilere
karsi akademik 6zgurliiklerini ve 6zerkliklerini savu-
nurken, tarih arsivlerinden cikarilip isitilan Bolonya
ornedi, az sayida Universitede ve gecici nitelikte ol-
mustur. Universiteler rektorliikler, bdlimler dekanlik-
lar olarak orglitlendiginde, yonetimleri dekanliklarin
ve vakif kurullarinin eline gecmistir. Paris Universitesi
kurulus modeli ise, 68 Ogrenci Olaylari sirasinda ve
sonrasinda, 6grencilerin yonetime katilma, (gegen
ylzyillarda o tarihlerde bircok Universitede oldugu
gibi)* har¢ alinmadan yuksekdgretim hakkina eris-
me savlarini desteklemede kullanilacaktir.

Bati Universitelerinin ders programlari ¢cok ge¢gme-
den tek-tiplestirilmistir: iki grup dersten soz edilir:
“Trivium” (Uclii) grubunda Dilbilgisi, Séylevcilik (reto-
rik) ve Mantik vardir. Quadrivium (Dortlii ders) grubu
dersleriyse Mizik, Aritmetik, Geometri, Astronomi
disiplinlerinden olusmaktaydi. Ne var ki, Ortagag tini-
versitelerinde teoloji (din bilgisi) dersleri agir basiyor-
du. Oteki (matematik, astronomi gibi) dersler, dinsel
amaclara destek olacak bicimde ve dinsel bir cerceve
icinde veriliyordu.

Din dersleri yerine bilim derslerinin agir basmasi icin
Ticaret Devrimi ve Endistri Devrimi sirasinda gelisip
ylkselecek burjuva sinifi beklenecektir. Roma hu-
kuku, Universitelerin hem feodal hem burjuva do-
nemlerinde sahiplik (6zel mlkiyet) ve s6zlesme gibi
kavramlariyla, Universite 6gretiminin temel direk-
lerinden biri oldu. Tip derslerinin gelisip dneminin
artmasi ise, sagaltimda bilimsel devrimin ve bilim-
sel teknolojilerin kazanimlarindan yararlanilmasiyla,
dinden en erken kopup bilimsel niteligini en 6nce
kazanan konulari icermesinden dolayiydi.

Gene de Bilimsel Devrim'in, ge¢cmisi glcli bir dinsel
gelenege dayal ve yerlesik, tutucu bir kurum olan
Universitelerin icinden ¢ok, bilim dernek ve vakifla-
rinca, endustri girisimcilerince, hatta bilytiik zanaatgl,
teknisyen, bulus (icat) sahiplerince baslatildigi ileri
strilmektedir (Timur, 2000; Giirel, 2001). Ancak
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bilimin kolektif bilgi birikimi niteligi, kurumsallasma-
yi1 gerektirmistir. Laboratuarlar, g6zlemevleri gibi pa-
hali bilim arag gerecleri, ister istemez Gniversitele-
ri bilimsel bilgi birikiminin ve bilimsel distinisin
onculiglne tasimistir.

Bu yolda uUniversitelerin yapisinin, kapitalist diize-
neklerin aldig bicime ve duyulan gereksinimlerine
gore degiserek li¢c kusaktan gectigi saptanmistir:

1. Kusak Gniversiteler, bilimden ¢ok hukuk, din bil-
gisi, tip bilgileri egitimini ylritme amacina yara-
miglardir.

2. Kusak UGniversiteler, 1810'da Berlin'de kurulan
Humboldt Universitesi'nin etkisiyle islev degistirip
0zglr duslince becerisi kazandirma ve bilimsel bilgi
edinme, bilimsel arastirma yiriitme ocaklarina d6-
nlsmislerdir.

3. Uclincii kusak Universiteler, kiiresellesen ekono-
minin ve Amerika'daki Giniversite anlayisinin 2000'li
yillarda diinyada agir basmasiyla gorilmiustdr. Bu,
aslinda, oteki islevleri yadsinmamakla birlikte, Gni-
versite-endustri isbirliginin kurularak, Gniversitele-
rin her yerde, kar eden ve kar ettiren ticaret kurum-
larina déniismeye zorlanmasidir (Karadag, 2009).%

Bu durumu yansitan bir kavram olarak “bilgi cagr”
sozl, bir “bilim cadi’, daha dogrusu bir “bilim ve
bilimsel teknolojiler ¢cag1” icinde yasaniyorken, bi-
limsel bilgilerin, 6teki, hatta sihir, din gibi ¢agdisi
bilgilerle birlikte alinir satilir olmasiyla baslayan bir
olguyu (eksik) yansitmaktadir. Bu s6z ve durum,
kurumsal capta bir Universite bunalimi demektir.
Bunalimin gostergesi, bilimsel teknolojilerin insan-
larin ortak mutlulugu yolunda kullanilip (bitiin in-
sanlarin yararina) bolusilmesinden ¢ok, insanhgin
tim birikim, yaraticilik ve enerjisinin tiketim top-
lumundan yararlanan kesimler ¢ikarina olan tretim
ve savas teknolojilerinde harcanip tiiketilmesi yolu-
na girilmis olmasidir.

Universite sorununun altinda demokrasi sorunu,
demokrasi sorununun altinda da (en genis yetkiler-
le donatilan baskanin erki, yalnizca kisisel yetenek
ve glicline, kendini sectirdigi siradan se¢gmenlerin
gli¢siizligline dayanamayacagina gore) bagskani
denetleyen sinifin erki (demek ki sinif sorunu) yat-
maktadir. Sonucta siyasal erk, Uretilen ister silgi
olsun ister bilgi, Gretim araglar sahiplerinin ¢ikar-
larina baglidir.*® Dolayisiyla (ge¢misin sinif savaslari
ile belirlenip bugiiniin sinif savasiyla strdurilme-
ye ya da degistiriimeye calisilan “Gretim iliskileri”
ekseninde olusur.
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11. Sonug: bu gidisin doniisii de olacak

Bilimsel yiksekdgretim kurumlar olan Universite-
lere, gecmiste oldugu gibi gliniimiizde de, dis ve i¢
ekonomik, toplumsal, siyasal kosullara (konjonkttire)
uydurulacak bicimler verilmeye calisilmaktadir. Bu
iki konjonktlrun uzlastinldigi tlkelerde, yonetimin
Universiteler tGzerindeki denetimi, Gilkemizde oldu-
Ju gibi, bilimsel islevlerini fel¢ edecek noktalara va-
rabilmektedir. Kaniti ilim-bilim ayriminin yapilmaz
olusudur.

Turkiye'de akademisyenler 12 Mart (1971) ve 12 Ey-
1Ul (1980) askeri darbeleri 6ncesinde, sosyal politika
derslerinde, emekgilerin ellerinde kalmis baslica si-
lahlar olan sendikal 6rgtitlenmeyi ve grev hakkini
ogrencilerine 6gretip se¢cmenlere anlatirken, bu
darbeler sonrasinda neoliberalizmin ve komprador
(yerli) burjuvazinin, bu haklara ve Universitelere sal-
dinlan karsisinda, toplu isbirakimi kozunu kullan-
maktan korkmuslardir. Ama son (KHK ile Giniversite-
den uzaklastinima hedefine yonelik) saldiriya karsi,
umut verici bir tutumla, i¢lerinden, kariyerlerini teh-
likeye atmaktan ¢ekinmeyen azimsanamayacak bir
tepki gosterebilen azimsanamayacak sayida dire-
nisci ¢cikarabilmislerdir.

11.1. Yozlastirllan egitim, direnen liniversite
sorunu: Universitelilerin direnmesi, orgiitlenme,
dayanisma, olup bitenlerin bilimsel ¢c6ziimlemeler-
le dogru anlama ve anlatma diizeyinde de olsa suir-
mektedir. iste bir 6rnegi: Cagdas Yasami Destekleme
Dernegi eski baskani Prof. Dr. Aysel Celik bu duruma
nasil gelindigini Laik ve Bilimsel Egitim Platformu
raporuna dayanarak sOyle 6zetlemektedir: “30 Mart
2012'de, kamuoyunda 4+4+4 diye adlandirilan ya-
sayla, egitim sistemi, kalitesi, niteligi MEB'nin isleyisi
timdayle degisti. Clinkli bu kanun Meclis'te siddet
uygulanarak ¢ikarildi. Muhalif milletvekilleri, CYDD
ve diger STK'larinin Uyeleri dayak yediler. Bu kanu-
nu cikarirken amaclarn siyasal islam’in baslangicini
yapmakti... Uzak amaclar siyasal islam’in kurallari-
ni hakim kilmakti... Birkag Universite harig, Univer-
site egitimi Universite egitimi olmaktan uzaklastl”
(Ozbey, 2020).

11.2. Sinif savasinin yogunlasmasi sorunu: Bi-
lim kalelerinin (ortadgretim ve yuksekogretim)
ilim (din) araclariyla kusatiip hem distan hem icten
saldinlarla dustrilerek ele gecirilmesi girisiminin
gerisinde, sinif savasinin siddetlendigi donemlere
girilmesi gercekligi yatmaktadir. Tarih boyunca eko-
nomik alanda kesintisiz stiren bu savas, devrim do-
nemlerinde, siyasal alanda ve egitim alaninda ideo-
lojik savasim kanallarinda yogunlasmaktadir.

347



Eyliil - Ekim 2020 Cilt: 35 Sayi: 5

Ulkemizde de endiistrilesmeye, kentlesmeye kosut
gelisen emekgi kitlelerin bilinglenme ve sendika-
larda orgltlenme girisiminin 6nd, yani ekonomik
alanda sinif savagsiminin (micadelesinin) 6ni yasa-
larla ve kolluk gugleri ile kesilmistir. Siyasal savagim
platformuna ¢ikma girisimi ise, emekgcilerden yana
(TiP gibi) partilerin 6nii “temsili demokrasi” diizen ve
diizenekleriyle hemen her secim 6ncesinde se¢im
yasalarinin degistirilmesi ve benzeri bildik (ahlaksiz,
ilkesiz) onlemlerle kapatilmistir.

Bu durumda sinif savagiminin ideolojik miicadele agi-
limi, ister istemez 6ne cikip Universitelere (0gretim
Uyeleri ve Universite 6grencilerine) sicramistir. Yangini
yuksekdgretim kurumlari yerleskelerinde durdurama-
yacagini kavrayan kapitalin temsilcisi iktidar partileri,
kurtulusu (“beka”yi), ortadgretime el atmakta aramis-
tir. Cozimd, bilimsel dislndsin altyapisini (ortadg-
retimde bilim dersleriyle) edinmis genclerin Gniversi-
telere akisini dnlemek icin, suyun kaynagini kurutma
yolunda bulmuglardir. Ortadgretimde, yetmedi ilkog-
retimde din dersleriyle, imam hatip okullariyla biling
akisini tersine cevirmeye kalkmiglardir.

Bilime ve Universitelere dinci saldirilarin gerisinde, su-
nulmak istendigi gibi sag-sol gencler arasi kavgalar ve
giderek tirmanan misillemeler yatmamaktadir. Siya-
sal islam’in devlet, iktidar olanaklaryla yuriittigi tek
yanli (asimetrik) saldin bulunmaktadir. Kavga alanlari
da bunu gostermektedir. Hicbir cami, hicbir ilahiyat
fakiltesi onlinde din karsiti gosteriler yapilmamistir.
Basortlisli sorunu Universiteli yandaslar kiskirtma yo-
niinde yaratiimis bir bahanedir. Savunusunun dayan-
dinldigi “inang 6zgUrligu”istemi de bunu gostermek-
tedir. Distinme 6zgirliigu yani sira bir “inanma hakki”
savunulabilir. Ama 6zglir diisinmekten, inanclar ug-
runa kurban vermeye, vazge¢meye razi edilmis bir 6z-
nenin (kendisi bunu icsellestirmis de olsa) diistinme
0zgurliginden soz edilebilir mi? Ortada olsa olsa bir
“distinsel gonulli kulluk” durumu vardir.

Bilime ve Universitelere dinci saldirganlarin, yanlarina
Tiirk-Islam sentezi (ideolojisi) ile yénlendirilmis 6rgtit-
leri cekip onlarla isbirligine gitmeleri de bilime saldiri
amaclarini géstermektedir. Bu yola, ilahiyat Fakiiltele-
rinin adlarinin degistirilip, Bakanlar Kurulu kararlariyla
“Islami ilimler Fakiiltesi”yapilmasi, siyasal islamin ilim-
bilim kavram kargasasi yaratma stratejilerinin son or-
negidir.*

Kisa erimde bilimin, bilimsel dustintsiin yiksek6g-
retim kaleleri olan Universiteler, dinci saldirilarla ele
gegirilmis goriinseler de, elde tutulmalari olanakl
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gorinmemektedir. Bu, cagin gidisine ve insanligin
kulttrel evriminin birikimsel ydnlne ve devrimci si¢-
ramalarina uymaz.

CUnku kultdrel evrimin “simgesel araclan” olan bilgi,
insanhgin kolektif emek birikimiyle, en glic elde edi-
len kazanimidir. Hele s6z konusu olan bilimsel bilgiler
ise (onlarin blyik kamusal yatirimlar gerektiren labo-
ratuarlarini, projelerini, arastirma ekiplerini dlstiniin),
bu bilgiler 6zel miilk olarak edinilebilecek, tekeller ku-
rulabilecek degerler degildir. Ote yandan bilimsel bil-
gi egitimle, egitim kurumlariyla, kitle iletisim araclari,
kitaplar ve konferanslar kanaliyla en kolay paylasilip
en hizli yayginlastirlabilen tiikenmez bir kaynaktr.
O ya da bu kisi, kesim, ya da sinifin degil, gelecek ku-
saklar icinde, tlim insanligin génencinin ve mutlulu-
gunun gelistirilmesi bilimsel bilgi tGretimine baghdir.
Dolayisiyla, gliniimiizde egitim kurumlarimizda bilim
¢agina ters disen bu gidisin, bilimsel bilgi kaynak-
larindan alinacak giicle er-ge¢ durdurulup, yeniden
¢ada uygun akisina yoneltilebilecegi sdylenebilir.

Dipnotlar

1. Ayrintili agiklamalar icin bkz. (Senel, 2020) “Uciincii Bo-
[tim: Insanin Evrimi”,

2."“Simgesel araclar”kavramini 6ne cikarip vurgulayan diisi-
nir, Ernst Cassirer (1874-1945), simgesel araclar kullanan tek
canlinin insan oldugu gorisiind, “Homo symbolicum” deyi-
siyle bilimsel yazina kazandirarak basarmistir; bkz. (Cassirer,
2005): 19. dipnot.

3. imge-simge ayriminda, imgelerin objenin aynadaki bire-
bir gorlintlisi benzeri gerceklige “bagiml, tutsak” yapilari,
gerceklikle baglan koparilabilen simgelerin ise hem 6zgir-
lestirici hem tutsaklastinici kullanilabilmeleri bakimindan
onemleri igin bkz. (Senel, 2018).

4. Aciklamalar icin bkz. (Senel, 2020); ayrica, Senel (Ed.)
(2012: 1. Bolum).

5. Bu cizelge, Toplum ve Hekim, Ocak-Subat 2018 sayisin-
daki makalemde kullanilan ayni baslkli cizelgenin, “Gegim/
Uretim Bicimleri” siitunuyla “Diistiniis Bicimleri” stitununun
yer degistirmis (bdylece ekonomik altyapinin belirleyiciligi
vurgulanmis) kopyasidir bkz. (Senel, 2018).

6. Bkz. Senel (ed.) (2012: 40-44); 6. soruya verilen yanit.

7 Hiristiyan felsefeci, Aristotelescilikten Oxford
Universitesi'nde “deneysel bilim” arastirmalarina yénelen
Roger Bacon (1214-1294) ile karistinlmamasi igin.

8. Machiavelli gibi F. Bacon da bunu, Hiristiyanliga karsi
cikmadan basarmak sézde bozulmus saydigi gecmisin ve
guiniiniin Hiristiyanligi yerine, Mesih (Kurtarici) isa'nin gége
ylkselisinden yirmi yil sonraki bozulmamis, saf bicimini ko-
yarak yapmaktadir bkz. (Bacon, 2018).

9. Burada F. Bacon'in, Hiristiyan inanglarini timden idealist
Platon (i.0. 427-347) felsefesiyle temellendirmeye calisan
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St. Augustinus (354-430) yerine, gerceklige ve rasyonel
disiiniise daha yakin gériinen Aristoteles’in (.0. 384-322)
dislincelerini (ama Averroes adiyla taninan Enddliis Emevi
halifeligi diistinirii ibn Riisd'tin (1.S. 1125-1198) ceviri ve yo-
rumlarindan gecirilmis bicimiyle benimseyen Hiristiyan din
felsefecisi St. Thomas (1.S. 1225-1274) sonrasi (13. ylizyilda)
patlak veren “Realistler” ile “Nominalistler” tartismasindan
beslenmis oldugu goérlintyor bkz. (Senel, 2019). Realistler
(kavramin bugtinkl anlaminin tersine) cins adlari gibi genel
kavramlarin [6rnedin “At"In, “Cin"in] nesnel bir karsiliginin
bulunduguna inananlara verilen adken, Nominalistler, bazi
kavramlarin nesnel karsiliklarinin bulunmayip, onlarin yal-
nizca kafalarda bulunan adlar (Lat. nomina) oldugunu ileri
sirenlere verilen ad idi.

10. Bkz. Dr. Haluk Nurbaki'nin (1993: 44-50) cesitli yillarda
cesitli baskilari ve ingilizce cevirisi (Verses from the Glorio-
us Koran and the Facts of Science) yapilan kitabindan “The
Koran Foretells Oil” baghgi altinda yazilanlar. Dr. Nurbaki'ye
gore, A'la suresi 1. ayetindeki “Yaratip diizene koyan, takdir
edip yol gosteren’, (topraktan) “yesil otu ¢ikarip [kambriyen
doneminde dev agaclar bicimindeki Egrelti otu ormanlan
yaratan] sonra onu kapkara bir sel artigina ceviren [egrelti
ormanlarini petrole ¢eviren] ylice Rabbin adini tesbih ve tak-
dis et” sozleri, Kuran'da petroliin 14 ylzyil 6nce bildirildigini,
stelik (ancak 20. ylizyilda anlasilabilen bir gercekle) petrol
yataklarinin duragan olmayip irmaklar olusturdugunu goés-
termektedir (cevirisinde sy. 44-50). Oysa metinde apacik “bir
zamanlarin yemyesil cayirlarin yerini, gtin olur sel gelir ba-
takhklar alir” denmek istenmektedir.

11. Ertekin’in Tibbin Oykiisii (2019: 148) adl yayini icinde
cagdas bilimsel tibbin dislnsel altyapisini hazirlayanlar
arasinda (Descartes, Leibnitz, Pascal gibi filozoflar yani sira)
g6zlemci, deneyci, akilci bir diistindr olarak F. Bacon'nin da
adi ge¢mektedir.

12. “Yeti” ile “yetenek” ayrimi: Yetiler, insanlarin, cesitli or-
ganlarinin, belli durumlarda belli tepkiler verebilme gizil-
glicleri olarak biyolojik evrimsel kazanimlaridir (6rnegin
“diisinme yetisi); yetenekler bu gizilglglerin kultiirel evrim
ortaminda kazanilan (6rnegin “Tirkce konusma yetenegi”
gibi) ortaya dokulus bicimleridir; hi¢ degilse, ben boyle bir
ayrimin gercekligin daha dogru kavranmasina katkisi olaca-
g1 gorisindeyim.

13. Cassirer, insani simge Uretip kullanan canli olarak tanim-
ladiktan sonra, insanin ve toplumun dogru kavranabilmesi
icin ilgiyi simge ¢6ziimlemesine, anladigim kadariyla, soyle
cekmektedir: Simgelerin yalnizca anlam kodlama (semantik)
yuklemi yoktur; bunun yani sira duygu kodlama (majik) nite-
likleri de vardir. Objeler ve olaylar, yarattiklari duyu ve duygu
ortami icinde siirdiikleri icin, bellege anlam kodlari yani sira,
duygusal etkileriyle de atilirlar. Onlarla birlikte cagrstirildik-
larindan, diistincelerimizi, eylemlerimizi ve davranislarimizi,
“majik” denen duygusal yliklemleriyle de etkilerler. Kilturler,
onlari yaratan toplumlarda simgelerin bu iki etkisinden hangi-
sine agirlik verilmisse, ona gore birbirlerinden farklilasmislardir.
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Ornegin, simgelerin majik (rasyonel olmayan, duygusal, bi-
yuleyici) yikleminin agir bastigi Prusya kiltir geleneginde
“devlet” simgesine, insanlarin tizerine ¢ikarilan bir 6znelik ve
deger yiiklenmesi, Nazi kiiltlriinde devletin yliceltilmesiy-
le sonuglanmistir; kars. Cassirer (1984). Simgeler hakkinda
daha fazla bilgi icin bkz (Cassirer, 2005); bu kitabin Alman-
ca asliicin bkz. (Cassirer, 1923).

14. Porter (1997: 16), tarihsel ilkel topluluklarla ilgili kuram-
larimizin Aborjinler, Hazdalar, Kung Sanlar ile ilgili bilgileri-
mizle desteklendigini belirtmektedir. Cagimiz ilkel topluluk-
larinin (Aborjinler, Masailer, Eskimolar vd.) gecim bicimleri
icin bkz. (Sahlins, 2010); ayrica Wells (1972), cagimiz ilkel
avci-toplayici-balik¢i topluluklarindan, bu sayilanlar yani
sira, Malaya Semanglari, Gliney Afrika Busmanlari, Sibirya
Tunguzlar hakkinda konumuzla ilgili bilgiler vermektedir.
15. Hawkes'den (1993: 39) yararlanilarak ve De Laet'e (1994:
368, cilt 1) gdndermelerle.

16. Porter (1997: 18), evcil kopeklerle insanlarin 65 mikroor-
ganik hastaliga ortak olduklarini yazmistir. Buna ineklerden
sucicedi ve tliberkiiloz, domuzlardan ve érdeklerden nezle
hastaligi ve salginlarini kaptiklari bilgisini eklemesi, cagimiz
salginlarinin kdkenlerinin ve kosullarinin anlasiimasina 1sik
tutmaktadir.

17. Porter (1997: 128), Ortacag Hiristiyan Avrupasi’nda, g
ylzyila yayilan veba salginindan seytanin aldatmasina agik
olduklarina inanilan kadinlarin sorumlu tutulmasiyla, “cadi
avi” ¢ilginhidi sirasinda elli bin kadar kurban verildigini yaz-
maktadir. Bununla birlikte, feminist yazinda yakilan cadilarin
sayisinin dokuz milyonu buldugu savini “fantastik” (gercek-
ten uzak) bulmaktadir.

18. Gergekten, yazili belgelerden siiziilen tip tarihgelerinde,
ornegin, Ertekin’in (2019: 34) calismasinda sozu edilen Misir-
I kadin sagaltici Peseset (i.0. 2400) gibi kisilerin adlari ender
gecer ki bu ad, kurali onaylayan bir kuraldisi olmaktan bagka
anlam tasimaz.

19. Misir'da sagalticilik dincilerin isi oldugu gibi, sagaltma
islemi ve torenleri her bir organla ilgili bir tanri ya da tanrica-
ya basvurularak yonetiliyordu. Séyle ki, bir organdaki hasta-
lik, o organin tanrisinin verdigi ceza, iyilesmesi da o tanrinin
oduli olarak goriliyordu. Ortacag Hiristiyan diinyasinda bir
hekim rahip degilse dinsiz, kadinsa cadi sayilacakti bkz. (Er-
tekin, 2019; Porter, 1997).

20. Bu olguy, i.0. 3. binyildan gelen, temelde insanlarin tan-
rlarin ayak islerini goren hizmetgiler olarak yaratildiklari
inancini yerlestirme islevi tasiyacak “Yaratilis Destani” tablet-
lerinde yansitiimis bulunmaktadir; bkz. (Enuma Elis -Babil
Yaratilig Destani, 2010).

21. Porter da (1997: 32), sinifli toplumda sayrilik-saglik du-
rumunun dine, tanrilara baglandigi yorumunu yapmaktadir.
Asurbanipal’in saray kitapligi yikintilarindan ¢ikarilan 30 bin
kadar tabletten bin kadarindaki hastalik tanim ve sagaltim
bilgilerine dayali olarak térenlerle dinsel yaklasim ve ampirik
uygulamalar (buna bir de ilkel topluluk dénemi kiltiriintn
kaliti olan din, blyu ve muskalar katilarak), tipta egemen
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tutum olacaktir bkz. (Porter, 1997). Bu tutum tektanrici Hi-
ristiyan ve islam ortacag toplumlarinda da siirdiiriilecektir.
22. Mumyacilikta ilgilerini ve becerilerini seckinlerin ruhla-
rinin donecegi bedenlerinin kokusmasini dnleyip, goriinis-
lerinin bozulmamasina odaklastirmis uzmanlarin, saghga ve
sayrilikla bas etmeye (tip deneyimine) pek az katkilar olmus-
tur. Oysa ¢agimiz bilimcilerinin mumyalardaki izlere bakarak
frengi hastaliginin ge¢misinin (sanildidi gibi Yeni Diinya yer-
lilerinin, sdmirgecilerin getirdigi cicek hastaligi karsihgr Eski
Diinya halklarina bir “armagani” olmayip) cok eskiye dayandi-
gini, bu hastaligin tropikal Afrika'daki hayvanlardan 1 milyon
yil 6nce insanlara, oradan Eski Diinya'ya yayildigini ortaya
koymalari, saghga dinci ve bilimci bakis agisinin farkini gos-
termektedir bkz. (Ertekin, 2019).

23, Ertekin (2019: 28), bulucularinin, geviricilerinin adina gore
isimlendirme gelenegiyle adlandirilan Ebers Papirlisi'nde
(.0. 1600’lerden 1500’lerden kalma), yazicisi (i.0. 3. bin yildan)
imhotep oldugu belirtilen 877 ilac taniminin verildigini soy-
lemektedir.

24. Dinsel yazgi kavraminin Simer mitoslarindaki “yazgi tab-
letleri” ile ilgili aciklamalardan, Stimer (ve sonra Babilonya)
kapikulu dinci yazmanlar tarafindan tanrinin topraklarinda
yuritilen tarim etkinligi icin duyulan “tarim takvimi” hazirla-
ma gereksinimi yolunda yapilan astronomik gozlemlerin bir
yan Uriinu olarak turetilmesi hakkinda bkz. (McNeill. 2019;
Senel, 2020).

25. Asurbanipal kitapligi yikintilarindan cikarilan tabletler-
den birinde bir bagshekim yonetimindeki saray doktorlarindan
vermeleri istenen krala baglilik yemini bulunmaktadir bkz.
(Porter, 1997).

26. Ornegin, Aleksandria (iskenderiye) budiinyac tip anlayi-
sinda 6rnek alinan Roma'da, imparatorluk doktorlugu yapan
ancak Hiristiyan ortacagda gorUsleri Aristotelesci tipla uzlasti-
rilan ve Hiristiyan inanglanyla bagdastirlan Galenos (i.S. 130-
200) Pergamon (Bergama) kentinde yetismisti.

27. Ertekin (2019: 88) ve Porter (1997: 10-11, 110), Kilise'nin
koydugu tesrih (kesi, kadavra acip inceleme) yasaginin an-
cak Bilimsel Devrim sonrasinda, Ronesans tibbi sirasinda
(1482'de) kaldirmasiyla “bilimsel tip” dénemine gegilebildigi
saptamasinda bulunmaktadir.

28. Bu slirecte Franz Oppenheimer’in saptadigi talan (“ayici-
k"), yagma (“ancilik” dedigi) evrelerden gecilip fetih, devlet
ve katmanlagsmaya varilisinin kuramricin bkz. (Oppenheimer,
1997); ayrica cesitli tarihlerde gesitli yayinevlerinin (Phoenix
gibi) basimlari.

29. Kas emegi-kafa emegi isb6limiiniin uzmanlasma, emek
verimliligi ve buluslari hizlandirici etkileri yani sira, (ayni insa-
nin kas emegiyle kafa emedini birlikte kullanarak gercekles-
tirdigi) emek etkinligini bolerek, kimi insanlari (calismayan,
buyruk vererek var olan) “tanrilastirici’, kimilerini (yasam boyu
kol islerinde donme dolap beygiriymis gibi calistirarak) “hay-
vanlastiricr’, dolayisiyla insani kendine yabancilastirici etkileri
icin bkz. (Senel, 2020).

30. Kokleri i.0. 3.000 ve 2.000 dolaylarina dayanan Stimer/
Babil Yaratilis Mitosu'na gore, eski tanrilar ve onlarin ¢ocukla-
ri olan yeni tanri kusaklari arasinda Stimer kent devletlerinin
bolgesel egemenlik savaslarini yansitircasina verilen savasta,
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yenilgiye ugratilan eski buylk kentler gibi yenilen eski (bl-
yiik) tanrilar tutsak alinir. Tutsak tanrilar koleler gibi calismak
istemeyip ayaklanmak Uzeredir. Bilge tanri Enki, (mitosun
Babil cesitlemesinde Ea) ¢ozimi, eski tanrilara benzer bir
canlinin yaratilip, calisma ylkinin onlarin omuzlarina ak-
tanlmasinda gordr. Bunun Uzerine insan, su, tektanric dine
(Musevilik, Hiristiyanlik islamlik evreleriyle) tektanrici dine ait
yaratan tanri-yaratilan kul esitsizlikci iliski anlayisinin ilk ve
dogrudan anlatimi olup, sinifli toplumlarin yoneten-yonetilen
esitsizlikci iliskisinin yeniden Uretilmesinde kullanilagelmistir.
31. “Fizik” sd6zctigii iyonya Doga Felsefesi diisiiniirlerince
(.0. 6. ylizyilda) ortaya atilan anlamiyla giiniimiize dek ge-
lebilmistir.

32. Fransiz devrimcileri kiliselere, kilise topraklarina el
koyup bkz. (Moore, 2016: 129-137) kilise okullarini ka-
patmis, din elestirisine girismis, “ideolojistler” denecek
dislnrlerden olusan bir kurula Devrim'in egitim ilkeleri
ve yeni egitim kurumlari icin gorisler gelistirme gorevini
vermis, din gorevlilerinden Devrim’e baglilik yemini etme-
lerini istemis, bunu kabul etmeyenlerin Vendee ayaklan-
masini ezmistir.

33. Bugiinlerde bdyle distinenlere, insanin “insanlar da
virtslerin cogalmasi icin mi yaratildi?” diye sorasi geliyor!
34. Devletin “baski aygitlari” ile “ideolojik/ikna aygitlar”
olarak iki ana baslik altinda toplanabilecek islevleri kura-
mi Louis Althusser'in (1994: 98) yapitinda (Murat Belge
“Ons6z”l ile 6zetlenerek) yayinlanip aciklanmis bulunuyor.
35. Bkz. Vikipedi, 6zglir ansiklopedi icinde, (Nisan 2015
tarihli) “Universite” girdisinde, Bati tniversitelerinden de
once (425 yilinda) Konstantinopolis Universitesinin 849
6grencinin loncasi olarak kuruldugu bilgisi de verilmekte-
dir.

36. Wikipedia, the free encyclopedia, “University” girdisin-
de, Bolonya Universitesi'nin kurulusunun 900. yildénimii
(1988) anmalari sirasinda, onun kurulusundaki bu akade-
mik 6zgurlik savasimindan esinlenilerek, tim diinyadan
450 Universite rektoriintn katildigi Magna Charta Universi-
tatum ¢ikarildigi ve imzaci rektor sayisinin gegen siire igin-
de artisinin stirdigu belirtilmektedir.

37.0zel liniversiteler ise her dénemde parali ve pahali ola-
gelmislerdir (kars. Wikipedia, “University”).

38. Timur (2000: 22), bu ¢ Universite kusagina eklenebile-
cek“sdmirge ve yari-sdmurge Universiteleri” tirlinden s6z
etmektedir.

39. Bu olgu, bilindigi gibi “Her ¢cagin egemen fikirleri, o ¢a-
gin egemen sinifinin fikirleridir; ekonomik tretim araglari-
na sahip olan sinif, ayni zamanda zihni Giretim araclar lize-
rinde de kontrol sahibidir” sozleriyle bkz. (Marx-Engels,
1976) 68 ve diger ceviri baskilarinda farkli sézciiklerle de
olsa) actklanmis bulunmaktadir.

40. 25 Ocak 2020 tarihli Birgiin Gazetesinde, “ilahiyat
Fakiiltesi gidiyor islami ilimler geliyor” baslikli haberde
2013'ten baslayarak Mus'taki Alparslan Universitesi’'nin
ilahiyat Fakiiltesi'nin adinin (Cumhurbaskani Erdogan’in
imzasiyla) Yalova ilahiyat Fakiiltesinin (2014'te Bakanlar
kurulu karariyla olmak tizere) islami ilimler Fakiiltesi yapil-
digi, onlari Hacibayram, Dumlupinar Universiteleri islami
Bilimler Fakiiltelerinin izledigi bildiriliyor.
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