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"Biitiin renkleri tek basina alirsan tarikat"

insanin, doganin ve tarihin degistirilip donistiralmesi
miicadelesi, insani olan hicbir seyin bize yabanci olmamasi
baglaminda bir yasam tarzina denk diser. Yasam tarzi
denen olgu ise, ideolojiden felsefeye, teoriden pratige
degin, siyasal ve estetik yasam kultirinin 6gelerinden
olugur. insani insan yapan ve tarih disindan tarih igine,
insan olmaya dogru yonelten sertven aslinda bir dizi
ozgurlestirici disiplinin hem yan yana, hem de i ice
ge¢mesinin organik bitinidir. Bunlari birbirinden
koparip tek renge, tek boyuta indirgediginizde bir tarikat
durumu ile kargilasmak yazgidir. Ciinku, "ideoloji disi"
olarak tariflenen insan haklan kavrami, tarihi ve insani
tek boyutlu kavramak anlamina gelir. Daha bu mentalite,
-gerekgeleri ne olursa olsun- 6zgiirlesme stirecindeki insani
tarihten, zamandan, mekandan ve insandan koparmakla
es anlamhdir. Unli diisiinir ve sanatci Bertolt Brecht;
"insandan ¢ok sey yapilabilir" derken, insani tarih ve
ideoloji disi kavramayi reddederek bunu séyliyordu.
Cinkd, "insandan birsey yapmak", ayni anlama gelmek
Uzere insani 0zglrlestirmek onu nicelik olarak kavrama-
mak demektir. insanin, kendi icine ve disina dogru
insanilesmesi streci bu baglamda ideolojilerin kapsami
disinda degildir. ideolojileri kendinden menkul sey haline
getirip, tarih Ustd, siyaset Ustl ve insan Ustl bir baglama
yerlestirmek, yasam-insan, insan-ideoloji, insan-tarih
iliskilerini mutlak anlamda koparir.

Bu nedenle insan haklar micadelesi, yalin anlamda
ve ozel olarak ideolojilerden bagimsizlik olarak
algilanmamali. "ideolojilerden esit uzakiik" meselesi de
bir o kadar zorunludur. Burada "esit" veya "esitlik" spesifik
bir kavramdir. Egemenlerin ideolojisiyle, ezilenlerin
ideolojisi arasinda insan haklari micadelesi bakimindan
da kategorik farklilk vardir. Kuskusuz ezilenlerin ideolojisi,
tarihsel ve siyasal olarak ortaya ¢cikmig magdura gore de
kendini tanimlar.

ideoloji yasamin soyutlamasidir. ideoloji ile hayat
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arasindaki iliski organik, karsilikli olusturucu bir iliskidir.
ideolojiyi, hayat ile kargi karstya koymak, ideolojiyi tiim
zamanlarda "yanilsamali bilin¢" olarak tek yonuyle
algilamak anlamina gelir. ideoloji ile hayat arasinda bir
ortisme vardir ama 6zdeslik yoktur. Cinku madde ile
maddenin bilinci arasinda bir fark oldugu icin "madde"
ve "bilin¢" diye iki ayri kategori vardir. ideoloji ve onunla
es zamanh olarak isgoren 6zgirliik¢ii disiplinler, hayat
icindeki karsihgini, miidahale alanlarini genisletebildigi
Olciide, somut olarak hayati ve soyut olarak kavramsal
bilgiyi yeniden uretir. ideolojik bicimin gercek etkileme
glicti, toplumun degisik kesimlerine ne kadar sizabil-
digiyle, dahasi kendi ¢ikarlarini onlara ne kadar benimset-
tirdebildigiyle dogru orantilidir. Burjuva ideolojisi, sinifinin
unsurlarinca benimsendiginde, kendiliginden bir gli¢
konumuna yiikselemez; reel bir olgu olabilmesi icin, toplu-
mun degisik kesimlerince benimsenerek, 6zellikle emekgi
kitleler aracih@iyla guinliik yasantiya tasinmasi, bir bagka
deyisle "sessiz cogunluk" tarafindan onaylanmasi gerekir.
Bilincin bir kenarda, 6zgirligin 6znesi olan 6znelerin
bir baska kenarda oldugu anlar ya da stregler, 6zgtrles-
menin dinamiklerinin 6rtigsemedikleri streglerdir.

Burjuva ideologlari, degisik donemlerde oldugu gibi
bugiin de yalan, demagoji, similasyon ve illizyon tizerine
kurulu propagandalariyla, insan haklari kazanimlarinin
6nunde engel olmaya devam ediyorlar. izledikleri yon-
temlerin niians olarak bile diinden farkliliklar gosterdigi
soylenemez; iskenceci ve cellatlarin kendilerini mazlum,
savas kiskirticilaninin barig havarisi, insanhk sugu islemis
insan haklar dismanlarinin insan haklari savunucusu
olarak lanse edilmeleri yeni bir sey degil; Nazilerden yakin
tarihimize dek degisik tarz ve yontemlerle bu boyle devam
etmistir. Hatirlayalim; Turkiye'nin baskenti Ankara'nin tam
orta yerinde insan haklarindan sorumlu devlet bakani
sifatindaki bir hikiimet gorevlisinin gozleri 6niinde
yargisiz infaz gercgeklestirilmemis miydi? Demokrasinin
geredi olarak hersey "seffaf" olacakti. Hersey o denli sefaf
oldu ki bir gecede devletin bitiin rontgen gorintileri
ortaya ¢ikti. Senaryo Susurluk'ta basladi film halen devam
ediyor. Bu arada akla mantiga sigmayan bir dizi eylemlerle
olay taclaniyor. Bir anda "temiz toplum" diye ataga
gecenlerin ne kadar temiz oldugunu bile tartisacak zaman
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bulamiyoruz; kimlerin kimin yaninda oldugu ve kimlerin
kimlerle carpistigi ilk bakista anlagilir gibi degil.

Demokrasi, insan haklar, 6zgurlik!

insan haklari kavrami ideoloji baglamindan azade
degildir. Kavramin kendisine bir icerik yiiklemekle sunu
soylemis oluyoruz; ideoloji taraftir. Burjuva ve sosyalist
ideolojilerin insan haklarina yaklasimlari dogaldir ki farkli
olacaktir. Sosyalizmin tarihen yasadigi pratikleri isaret
ederek ya da "devletin oldugu her yerde insan haklari
ihlalleri olur" seklindeki kabul edilir bir olgudan hareketle,
burjuva ideolojisi ve pratikleri ile sosyalizmin teorik ve
pratigini esitlemek yanilsamadir.

En yalin ve 0zlii ifadeyle soylemek gerekirse, sosyalizm
insan icindir ve insanlar arasi iligkiyi somurinin olmadigi,
gercekten esit ve 6zgir iliskiler olarak tanimlar. Utapyay
bugine yaklastirmak -tasimak- isteyenler icin insan haklan
kavraminin icerigi cok acik olmalidir; yukarnida belirtilenler
tanimda ickindir.

Muilkiyetci ideolojinin diinyasiyla sosyalistlerin diinyasi
apayn iki diinyadir. Bu iki ayr diinya icinde insan ve
bagintili olarak insanlar arasi iliski anlayislari, birbiriyle
bagdasamaz iki farkli durus bicimidir. insan haklari kavra-
mi etrafinda miicadelelerle kazanilmis degerleri "insanhgin
genel kazanimi" olarak miras bilinciyle ele almak ve gele-
cege tasimak, insan haklarinin mulkiyetler ve sistemler
st oldugu anlamina gelmez. insanin temel haklariyla
ilgili olarak ugramis oldugu haksizliklara karsi bir ayrim
icinde olmak, Gtopyay hi¢ gerceklesmeyecek bir gelecege
ertelemek demektir. "Yarin degil simdi!" diyenlerin boyle
bir liikst yoktur.

Hic kimseye hicbir nedenle iskence yapilamaz. iskence
ve idamla ilgili bir tartismayi, "ama zorunluluktan dolay:
vb." gibi savlarla ylritmek cifte standardi megrulastir-
maktir. insana dair temel durug bicimleri, "taktik" nedenle-
rinin bahanesi olarak rafa kaldirilamaz.

"idam cinayettir! iskence insanlik sugudur!", insan
haklari savunucularinin en temel ve vazgegilmez soylem-
leridir. Cenevre savas hukukunu, savas karsisinda baris
politikalarini, diisinceye sinir koymayan diisiince
ozgurligund sonuna dek savunmali ve hayata gegir-
melidir. Diisiince 6zgurligini sinirsiz ve kosulsuz olarak
savunmak temel prensipler olmalidir. Ezilenlerin hak
taleplerini savunurken, cifte standarda diismemelidir, her
*yerde ve her kosulda, herkes icin adil yargilanma ve
savunma hakkini korumali ve kollamalidir.

"Baris ama nasil" sozciglu hem barig konusunda
tartismanin, hem de nasil olup nasil olmamasinin 6n
habercisidir. Kuskusuz esit, 6zgir, halklarin kardesligi
temelinde bir barisi istemelidir. Ama, herseyden 6nce
"hemen baris", "derhal barig" siarini 6nce gondere insan
haklari savunuculan ¢ekmelidir. Savasa karsi esitlik ve

ozgurlik temelinde bir banigi savunurken, diinyamizda,
Orta Dogu, Balkanlar'da ve cografyamizda yasanan
binlerin, onbinlerin 6liimiiyle sonuglanan savasa karsi baris
soylemlerini, kiilturini temel prespektif alarak, bana gore,
bize gore demeden halklarin hak esitligine dayali bir barisi
insan haklari savunuculari istemelidir. Pazarliksiz, teklifsiz
hemen "baris", hemen "insan haklar" denmeli. Ategkes
durumlaninin dogru veya yanhs oldugu uzerine tartisma
acmak bu cati altinda "abesle istigal etmek"tir. Gegici olsa
bile ateskes karari bir insan haklari kazanimi sayilmalidir.

insan haklariyla insandr!

insan haklari savunucularinca sik¢a yinelenen bu
soylem, insanin vasfini herseyden 6nce haklariyla birlikte
tanimhiyor. Hak, gorev gibi, sorumluluk gibi, hukuk
terminolojisi icinde tanimlanabilecek birsey. Bireyin mil-
let ve devlet icin var oldugu itaatkar toplum yapisi,
devletin sikga sermaye adina birey haklarini ihlal etmesine
izin veriyor. Ulkemiz bir ihlaller Glkesi. insan haklari
ihlallerinin boyutu ve bicimleri, Glkenin icinde bulundugu
siyasal 6zgiil kosullara gore degisiyor. Ornegin; Avrupali
icin yaya hakki sorunu, ¢evre sorunu en birinci sorun iken,
Bosnali, Haitili, Somalilili, Ruandali, Cegenistanl icin bu
sorundan bahsetmek zaman zaman anlam bulanikligina
yol agar. insan haklari, giiniimiiziin en puptiler kavramidir.
Bu popiler kavramin Tirkiye fotografinda sunlar
goruluyor: 1980 askeri darbesinden sonra insanlar
iskencelerden gegirildi, asildi, dldurildi. Toplumsal
mubhalefet siddet yoluyla sindirildi. Dernekler ve sendikalar
kapatilarak baski altina alindi. Basin 6zgurligu, distince
Ozgurligu ve orgutlenme 6zgurliikleri rafa kaldirildi. Ama
83 Anayasasi kisi dokunulmazligi, insan haklar gibi
kavramlarla siislenerek piyasaya sunulmaktan geri
kalinmadi. Ama rejim mubhalifleri icin degisik hicbirsey
olmad;; insanlar oldirilmeye, kayip edilmeye, topluca
katliamlardan gecirmeye devam edildi. insanlara demok-
rasi masallari anlatilirken koyler yakilmaya, insanlar stirgiin
edilmeye devam edildi. Simdilerdeyse, insan haklarinin
diinya Olcuisiinde popiler hale gelisine bagl olarak
demokrasi havariligi yeniden moda oldu. i¢i bosaltiimis
bir demokrasi soylemi devlet ve hiikiimet yetkililerinin
diline pelesenk olmus durumda. Bir insan Haklari Bakan-
igimiz bile var ama bu iskencenin gece gliindiiz siirmesine
ve yargisiz infazlarin gergeklestiriimesine engel teskil
etmiyor. Sapla samanin birbirine karistigi boyle bir ortam-
da, sosyalistlerin her zamankinden daha ¢ok insan hakla-
rinin savunucularn olmalar, bu anlamda kendilerine de
elestirel bakmayi 6grenmeleri gerekiyor.

Mubhalif iktidar odaklari da temel hak ve 6zgurliklere
ozenle yaklasmali. Karsi ¢ikanin sayginsizlastirlmasi hem
geride kalan muhalif iizerinde benzer bir tehdit olusturur,
hem de saygi alip vermeye yetkili bir merci oldugunun
kabulini. Ne yazik ki yasadigimiz cografyada da daha
sol tandansh kimi "yetkili" merciler icraatlarini
surduruyorlar. Siddetin i¢ siireclerimizden kovulmasi,
onun kaynaginin iligkilerimize sizmasini saglayan ideolojik
kodlari bilebilmekle mimkinddr.
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Reddedebilmek tarihsel bilinci gerektirir. Siddeti ve
glci her durumda tek ¢oziicii olarak gorenler, 6zgur-
lesme eylemi 6niindeki engellerdir.

Kisaca soylemek gerekirse, hangi sartlar altinda ve
hangi gerekgelerle olursa olsun iskenceyi savunmak bir
insanhk sugudur. Acil yargilanma hakki, savunma hakki,
iskence, idam vb. konularda cifte standartlar olmamaldir.

Son bir s6z olarak; insanin ideolojisinden bagimsiz
olmayacagini séylemek, insan haklarinda cifte standardin
olmayacagini séylemektir. ideolojisiz insan haklar
savunuculugu olmaz, yeterki karistirmayalim. Bu kavram-
larin yan yana kullanildigr stirelerde karnisikliklar olacaktir
ve her karisiklik cifte standarti dogurabilir.

Buguin de bu aile bunun acisini ¢ekiyor...




