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DOSYA/GOZLEM VE GORUSLER

HEKIM UCRETLERI NASIL BELIRLENIYOR ?
HEKIMLERIN UCRET MUCADELESININ
EKONOMI-POLITIK ZEMINI UZERINE
DUSUNCELER

Erken ayrilan Dr. Mehmet Serce’ye

Ucretin Kaynag

Hekim Ucretlerinin belirlenmesi ve ticret micadelesi
konusunu tartismaya baslamadan once, tcret kavrami ve
genel olarak tcretlerin nasil belirlendigine iliskin
toparlayici bir cerceveye gereksinim var. Once bu
gereksinimi karsilayacak bir cerceve olusturmaya ¢alisalim.

Bilindigi gibi Ucret iliskisi, kapitalist sistem icin
tanimlayici ana égedir. lsci, is-gliciinii belli bir parasal
deger (lcret) karsiigr satar. isci, emegini satmisg ve
emeginin karsiligi 6denmis gibidir. Sorunsuz gériinen bu
o6deme iliskisi icinde Marks, gizlenmis bir somuri siireci
kesfetti. Kesfin esasi sudur: Ucretler, her zaman icretli
emek tarafindan retilen toplam degerin altindadir. Isgi,
is-glictiniin yeniden uretimi icin gerekli degeri is-gtiniiniin
belirli bir bolimi (gerekli is-zamani) icinde dretir. Is-
glcilinin geriye kalan bolimi (arti-is zamani) bir ek deger
ya da daha yaygin kullanimiyla arti-deger yaratmakta
kullanihr.

Marks, yaratilan arti-degerin sermayenin kaynagi
oldugunu gosterdi. Dolayisiyla sermaye dedigimizde,
tarihsel bir cercevenin (lretim araglarinin kapitalistlerin
6zel milki oldugu ve tcretli emek kullandiklarr) sinirlari
icindeki toplumsal bir iliskiyi ifade etmis oluyoruz. iliskinin
ekonomik (sermaye birikimi, istihdam bicimleri vb), siyasi-
ideolojik (6rgutlenme diizeyleri, iktidar, hegemonya
bicimleri vb) gériinim ve biriinimlerini, Gcretli emekle
sermaye arasindaki uzlasmaz celiski kosullar. Marks’in
sonraki calismalari kesif ve formiile ettigi bu genel kanunu,
gorinim ve burtnumler ile ete kemige biriindirmeye
yonelik olmustur.

*Toplum ve Hekim Dergisi Yayin Kurulu Uyesi

Yavuz UCKUYU*

Ucretliler ve Ucretlilerin Olusumu

Ete kemige birindirme ¢oziimlemelerinin en
onemlilerinden birisi, Ureticilerin tretim araglarindan
koparilmalari stireci ve bu slirecte egemen siniflarin kaba
kuvvete varan uygulamalarinin anlatimlaridir. Marks’in
calismalari, kiguk-orta koylilerle, bazi zanaatkarlarin
topraklarindan ve islerinden nasil kopartilarak gelisen
sanayi icin ucuz is-glici ve yedek is-glici haline
getirildiklerini betimler.

Marks, 6zellikle kiiclik ve orta koyliilerin ucuz ve yedek
is-glicti haline getirilmeleri siirecini, nihai olarak proleter
ve burjuva olarak iki kutuplu bir toplumsal yapi haline
gelecegini teorize ettigi kapitalist gelismenin apacik bir
pratigi olarak anladi. Ona gére, kapitalist birikimin
gelismesi, emegin artan toplumsallasmasi ve uretim
araclarinin merkezilesmesi siiregleriyle birlikte isler ve bu
durum; kapitalizmin temel celiskisini, Gretimin toplumsal
karakteri ile milkiyetin 6zel sekli arasindaki celiskiyi
durmaksizin artirma egilimi gosterir. Sonug, iki kutuplu
sinif polarizasyonunun bir tarafta tekellesme, karsi tarafta
proleter yigilma noktasina ulagmasi ile kapitalist 6zel
mulkiyetin 6lim canlarinin ¢almasidir.

Goruldigu tzere tretim araglarinin merkezilesmesi
ve emegin toplumsallasmasi sonucunda, sayisal olarak
yiginlasan ve kosullari benzegen Ucretliler ile miilk sahibi
sinif dolayimsiz olarak karsi karsiya kalacaktir. Dolayimsiz
olarak, ¢linkii proleterya ile sermaye sinifi arasinda kalan
tim toplumsal sinif ve kesimler ortadan kalkmig
olacaklardir. Yani Marksizsnde 6nemli bir ¢6ziimleme araci
olan proleterlesme olgusu, orta-ara siniflar merkezinde
olmak tizere; tim toplumsal sinif ve kesimler icin (hatta
burjuvazinin bir kesimi icin) 6zel bir durumu degil, genel
bir egilimi gosterir. Marksistler, ekonomik, siyasal, ideolojik
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analizlerle proleterlesmenin hangi toplumsal kesim ve
siniflar icin 6ncelikli oldugunu anlamaya cahsirlar. Bir isci
sinifi iktidari aranisi icinde, bu analizlerin sonuglarina
bakarak siyasetlerine yon verirler.

Teoride dolaysiz olarak karsi karsiya geliyor goriinen
Ucretliler ile milk sahibi siniflar pratik olarak karsilikli
iligkilerini dolayimlar tizerinden yasarlar. Yukaridaki
ifadenin Marksist yontem agisindan agihmi sudur: Marks
¢oziimlemelerine, ele aldigi konuyu dolayimlarindan
arindirarak en agik ve yalin sekilde gostererek baslar. Bu
gosterimin hemen ardindan acik ve yalin olani, en
karmasik iliski ve dolayimlari ile yeniden kurar. Boylece
iliski ve dolayimlarin konunun 6ziinl tahrip etmesini
onlemeye calisir. Marks’a ¢o6ziimlemelerinde buyik
kolayliklar ve 6n aciciliklar saglamis olan bu yontem; hig¢
de hak etmedigi bicimde, kapitalizmin kendiliginden
sonimlenecegini 6ngordigl, bu nedenle sinif
mucadeleleri icinde yer bulan dolayim iliskilerine yeterince
onem vermedigi noktasinda kendisine elestiriler
yoneltiimesine neden olmustur. Oysa yeniden belirtirsek
Marks, temel kesif ve formilasyonunu izleyerek, kendisini
dolayim iliskilerini ¢éziimlemeye adamistir. Ucretler
konusunda ortaya koydugu,“sermayenin ortalama
Ucretleri dlsurerek arti-deger oranini artirmaya calisacag”
bicimindeki temel formiilasyon, konunun dolayimlari ve
sinif miicadelesinin roliine 6nemli bir alan birakir.

Ucretleri Diisiirmede Sermayenin Siyasal
Hegemonyasinin Dayanaklari

Ortalama Ucretleri diislirmek, siyasal hegemonya
kurmus iktidarin iradesini kabul ettirmesi ile mimkuindyir.
Bu kabul, sermayenin yeniden uretimi ve genisletilmis
yeniden Uretiminin gerceklestigi olagan kosullarda “riza”
temelinde gergeklesir. Burada yaratilan “riza”nin tek
dayanaginin ideolojik (yanilsama, yanls biling) temelli
oldugunu diistinmek yanilgr olacaktir. “Riza”nin ideoloji
kadar, gticli toplumsal-sinifsal dayanaklari vardir. Bu
dayanaklar, temelde egemen sinifin siyasi hegemonyasini
kabul ederek gecici/kalici ittifak kurmug tim toplumsal
sinif ve kesimlerdir. Bu toplumsal sinif ve kesimler, siyasal
hegemonyanin devamina ekonomik, siyasal, ideolojik ve
kilttrel Gretimleri ile katkida bulunurlar.

isci sinifi agisindan bakarak, sermaye ile ittifak kuran
toplumsal sinif ve kesimleri desifre edip “hain” etiketini
yapistirmak rahatlatici goriilse de kolayciliktir. Clinki
cogunlukla su tir bir durumla karsi karsiya degilizdir.
Sermaye sahiplerinin su toplumsal kesim ile ittifak
kuruyorum, sununla su derecede bir araya geliyorum, sunu
disliyorum dedikleri; orta —ara sinif ve kesimlerin belli
boélmelerinin su fiyata kendimizi sermayeye bagliyoruz
dedikleri bir acik iliski yoktur. Boyle iliskiler de olabilir;
ama hakim iliski diyalektik gecisli dolayim iliskisidir.
Siyasal hegemonya olarak adlandirilan hegemonik yapi
sermayenin rengini tasimakla birlikte toplumsal sinif ve
kesimlerin siyasi projelerini de icerir. Toplumsal sinif ve
kesimler kendi projelerini yerlestirme umudu ve olanag
bulduklariicin ittifak icine girerler; aldatildiklari icin degil.

Dolayisiyla burjuva sinifi ile ittifak icine giren siniflar,
sermaye birikiminin paylagimindan kendi sinif ve kesimleri
adina pay beklentisi icindedirler. Genellikle bu beklenti,
kesimlerinin “ulvilikleri”, “kacinilmaz gereklilikleri”,
“yliksek prestijleri” gibi 06gelerle sulslenerek
mesrulastiriimaya calisthir. Pay beklentisi
karsilanmadiginda hayal kirikhdi, genellikle “bize de boyle
yapilir mi?” benzeri topluma doéniik “magdur” bir
sikayetle sonuclanir. Tlrkiye’de son yillarda hakim ve savci
Ucretlerini tartigirken “vicdanlar ile clizdanlar arasinda
kaldiklari” ifadesi sermaye birikimi paylasimina iliskin
topluma doniik tipik bir sikayet ornegidir.

Siyasi hegemonyanin kurulusunda gdézlenen
siniflararasi bu ittifaklar bicimi, temel iliskinin 6zina
degistirmez kuskusuz. Yani iki sinifli bir kutuplasma
yoniinde (burjuvazi ve proleterya yoniinde polarizasyon)
sinifsal-toplumsal hareket, kimi zaman hizli ¢6ziilmelere
ugrayarak, kimi zaman gozlemlenemeyecek kadar yavas
seyrederek devam eder. Sermaye ile 6zellikle orta-ara sinif
ittifaki ile bicimlenen siyasal hegemonya, burjuvazi ile isci
sinifi arasinda yasanan celiskileri ve bunalim-gerilim
donemlerini 6rten, iliskiyi dolayimli hale getiren bir maddi
ag olusturur. Hos bir benzetmeyle maddi ag, sinifsal celiski
ve catismalari soguran bir sosyal amortisor islevi gordr.
Maddi agin kurulus bicimi ve glici, sinifsal kutuplasmanin
ileri derecelerinde bile isci sinifi eksenli bir sinif hareketinin
olusumunu zorlastiran kimi zaman imkansizlastiran bir
rol oynar.

Maddi agi ortaya ¢ikaran ve yeniden ireten temel
kosul arti-deger birikiminin sagladigi olanaklardir.
Muazzam bir servet siyasal hegemonik yapinin elinde
birikir. Bu birikim bir takim orta-ara sinifin mahvina sebep
olsa da; birikimin yarattigi olanagin kullanimiyla yeni orta
siniflar yaratarak, kimi orta siniflarin elinden tutarak,
kimilerine mesafelenerek siyasi hegemonyayi yeniden
ve yeniden uretir.

Orta-Ara Siniflar, Temel Karekterleri

Orta-ara siniflarin temel karakteri nedir? iki yonli
karakteri vardir. Sinirh 6zel miilkiyete sahip olmak ve
somiuriiden dolayl olarak yararlanmakla sermaye sinifina,
sermaye tarafindan dolayh olarak somdiriilmekle de isci
sinifina bagldirlar. Bu konum onlari genel 6zellik olarak
“kararsiz”, “lrkek”, “saskin” bir toplum kesimi haline
getirir. Ekonomik acidan kendi iclerinde gelirleri bir hayli
farklilagmistir. Bir hayli zenginleri oldugu gibi bir hayli
fakirleri de vardir. Zengin ya da fakirlikleri onlarin sinifsal
aidiyetlerini degistirmez. Gegis kati da diyebilecegimiz bu
sinif, sermaye sinifina katilma umuduyla, proleterlesme
korkusunu bir arada yasamasi nedeniyle tutucu bir
konumdadir. Hemen her zaman mevcut siyasal-ekonomik
diizenin devamindan yanadirlar.

Kimlerdir bu orta-ara siniflar: Marksist tanimlamaya
uyacak olursak koyliler, kiiciik tiiccarlar, esnaf ve
zanaatkarlar; memurlar, avukat, hekim, mihendis, mimar,
bilim adami, subay, yazar, sanat¢i, 6gretmen, bankaci,
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gazeteci, hakim, blrokrat gibi meslek ve serbest meslek
sahibidirler. Koyli, kiictik tiiccar, esnaf ve zanaatkarlari
disarida tutacak olursak kalanlarin  6nemli boliminin
tcretli oldugu gériilir. iste bu ticretli kesim isci sinifindan
ortalama olarak daha yliksek tcret alir. Ytksek Gcretin bir
bolimu emeklerinin nitelikli olusu ve is-giictiniin kendini
yeniden Uretimi gereksinimi gibi faktorlerle aciklanabilse
de; kanimca bu ¢6ziimlemelere daha ¢ok proleteryanin
kendi icindeki tcret farklilasmasini agiklamakta
basvurmak daha dogru olacaktir. Boyle yapiimazsa siyasal
hegemonyanin tesisi, sinif micadeleleri ve sinif hareketleri
ile sinif ittifaklari, icret politikalari, Gicret diizeyleri vb gibi
konular yeterince anlagilamaz. Burada bir toparlamaya
gidersek, orta-ara sinif kategorisi diyebilecegimiz bu
kesimin, isci sinifina gore ortalama ticretin tizerinde olarak
yiiksek Ucret aldiklar ve tcret iligkisinin (paylasimin) bu
biciminin siyasal hegemonya tesisi, “maddi ag”in ortaya
¢ikisinda 6nemli bir belirleyen oldugu ifade edilebilir.

Orta-Ara siniflarin Ucretlerinin Olusumu

Marks farkli ticret diizeylerinin olusumunu aciklarken
somut ekonomik durum, isci sinifinin 6rgitlenmesi,
orglitlenmenin glici, llkedeki geleneksel hayat bicimi
gibi faktorlere dikkat ¢cekmistir. Yine siiphesiz Ucret
dizeylerinin olusumunda kafa-kol emegi ayrimi, kadin
ayrimi, cocuk ayrimi, hatta etnisite 6nemli Marksist
aciklayicr kategoriler olma ozelliklerini korumaktadirlar.
Makalede s6z konusu kategorileri dislayan bir tutum s6z
konusu degildir. Ele aldigimiz konunun orta-ara sinif icinde
degerlendirilen hekim ticretleri olmasi ( 6rnegin kadin
hekimlerin Gcretlerinde-gelirlerinde ayrimcihdin kimi
bicimlerinin sirdigu tartisma goétirmez) nedeniyle
konunun kendine 6zel dinamikleri 6ne c¢ikarilmistir. Daha
dogrusu, orta-ara sinif Ucretlerinin olusumunu
incelememiz Marksist kategorilerin belirledigi yontemsel
cerceveye bagl kalinarak yapilmaya calisiimaktadir.

Orta-ara sinif Gcretlileri icin belli bir kabalikla su tir bir
genelleme yapabiliriz: Kapitalist gelismenin tretim streci,
gereksinimlerini karsilamak tizere feodal ve pre-kapitalist
orta-ara sinif meslekleri, kapitalizmin temel iliskisi olan
Ucret iliskisine girmeye kosullar. Bu “kosullama” sadece
“zor” kullanarak yiritilmez; yine sadece Marksist
“proleterlesme” dinamigi ile aciklanamaz. Kosullama
iliskisinde, sermaye sinifi ile orta-ara sinifin, sermaye
birikimi ve sermayenin yeniden Uretiminin
gerceklestiriimesi konusunda karsilikli “rizaya” dayanan
bir paylagim rejiminin kurulmasi ¢abasi 6nemli bir
etkendir. Kurulan rizaya dayali paylasim rejimi, geleneksel
serbest calisma bicimlerini ¢ozerek, orta-ara siniflarin
Ucretli kesimlerini genisletir.

Orta-ara siniflarin tek gelirleri cogu zaman Ucretleri
degildir. Ortalama ticretin belli diizeyinin lizerinde herkes
tarafindan agik¢ca gorilen bicimde tcret almalarinin
toplumsal huzursuzluklara neden olabilecegi de g6z
oniinde tutularak; tcret gelirine degisik bicimde katkilar
sunan “ayricaliklarla” donatilmislar; ya da kimi geleneksel
“ayricaliklarin1” korumuslardir. Hekimlerin serbest

calismaya ucret iligkisinin varliginda devam edebilmeleri
korunan “ayricaliklar” icinde degerlendirilebilir. Orta-ara
siniflarin Ucretleri disinda gelir elde ettikleri ayricaliklari
toplumsal olarak mesrulastinlmistir. Kimse neden bu
kesimlerin bu tir ayricaliklan oldugunu sorgulamaz.
Prestijleri vardir ve “ulvi” bir isi yerine getirmektedirler.
Ayricaliklar ¢cogu durumda kamusal denetimin disinda
birakilmistir. Verilebilecek pek ¢ok ornekten secerek,
hakimlerin emeklilikten sonra ya da istifa ile avukathk
yapmalari, emekli askerlerin sirket yoneticiliklerine
getirilmeleri, mali denetim uzmanlarinin yeminli mali
musavirlik yapmalari gibi 6rnekler verilebilir. Burada kamu
adina ydritilen kimi iligki ve bilgi birikiminin
“ayricaliklarin” kaynag: olarak kullanilmasindaki etik
sorunlar bir yana birakilirsa; orta-ara siniflarin ayricaliklarla
siyasal hegemonya kurulusunda ittifak gticleri haline
getirilmesi s6z konusudur. Ve kapitalizmin kendine 6zgu
ahlaki bu tip etik sorunlar gibi pek ¢cok durumu kolaylikla
icine sindirir.

Hekim Ucretlerinin olusumu

Makalemizde esas olarak hekim ucretlerinin
olusumunu ele aldigimiza gore hekimlerin tcretleri icin
genel olarak, ortalama Ucretlerden yiiksek olarak
saptandigini soyleyerek baslayabiliriz. Yine geleneksel veya
sonradan saglanan “ayricaliklarla”, sinif atlama umudunu
canli tutacak, sermayenin siyasi hegemonyasi icinde rol
alacak bicimde ticret disi gelir elde etme olanaginin
hekimler icin korundugunu ifade edebiliriz. Ayni sekilde
“ayricaliklarin” sagladigr ekonomik gii¢ ve toplumsal
prestij, ortalama Ucretten yiiksek licret elde etmenin
koruyucu ve kollayici gtivencesidir. Dolayisiyla, hekimlerin
de icinde bulundugu orta-ara sinif icretlerinin
olusumunda, “aynicaliklarin” sagladigi ekonomik gii¢ ve
toplumsal prestijin tayin edici etkisi dikkate alinmadan
dogru sonuglara varmak olasi degildir. Buradaki
“toplumsal prestijin”, sermayenin siyasal hegemonyasi
ile kurulan ittifakin trettigi ideolojik ve kiiltirel motiflerden
olustuguna dikkat edilmelidir. Boylece orta-ara siniflarin,
isci sinifindan farkli olarak tcretlerinden daha kolay
ayricaliklardan ise cok zor vazge¢melerindeki tutum daha
anlagilir olmaktadir. “Ayricaliklarin” korunmasi dogrudan
tcret micadelesine ickindir ve sermayenin siyasal
hegemonyasi icinde sinifin kendi projesi ile var olup
olmama sorunudur.

Hekimlerin 6zel gelir “ayricaliklarina” biraz daha
yakindan bakabiliriz. ik 6ne ¢ikan “ayricalik” part-time
calisma olanagidir. Part-time calisma, timuyle kamu
disinda muayenehane agma benzeri serbest olabilecegi
gibi, istihdam edildigi kurumun disinda kamusal ya da
ozel olabilen isyeri hekimi, turizm hekimi, okul hekimi,
kurum hekimi, poliklinik hekimi, hastane, tip merkezi
hekimi olarak calisma; bunun yaninda istihdam edildigi
kurumda goniilli, vardiyali, sur-time ¢alisma gibi calisma
bicimleri, part-time calisma ayricahiginin degisik
birinimleri olarak degerlendirilebilir. Bununla birlikte
doner sermaye kaynaklarinin hekimi 6ne c¢ikaran
paylagimi, hekim emegi odakl performansa dayali doner
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sermaye paylasimi hekimlerin ticret disi gelir elde ettikleri
bazi ayricaliklardir.

“Ayricalik” olarak ifade edilen calisma bicim ve
olanaklarinin isci-sinifi érgiitlenmesini zayiflatici, simif
dayanismasini bozucu, is glvenligini zedeleyici, sinif
bilinglenmesini engelleyici yonleri nedeniyle bu tir
“ayricaliklarin” uzun vadede hekimlerin somurisinu
derinlestirebilecegi tartismasi yuratilebilir ve gereklidir
de... Ancak yiritilecek her tirli tartismada dikkat
edilmesi gereken; orta-ara sinif 6zelligi gosteren hekimlere
orta-ara sinif olanaklarini yasatan ve toplumsal
prestijlerinin kaynaginin bu tir “ayricaliklar” oldugu
gercegi ve hekimlerin agirlikl gévdesinin bu “ayricaliklar”
araciligi ile sermayenin siyasal hegemonik projesine
gonilli olarak eklemlendikleridir. Nesnel olarak bu
eklemlenme icindeki hekimlerin bir bolmesinin epeyce
sol ideolojik-siyasal tretim ve pratik tutum sergilemeleri
bir aydin sorumlulugu olarak son derece degerlidir; ancak
siyasal Giretim ve pratiginin belli diizeylerinde “geri cekilis”
ve “tutuculasma” icine girme olasiligi sinifsal koken
nedeniyle daha yiiksektir. Clinkd, sinifsal koken son derece
nesneldir ve o nesnelligin “zincirlerinden baska
kaybedecek seyleri” vardir.

Siyasal hegemonyanin kurulmasinda sinif ittifaklarini
olusturma ve surdirmenin temel kaynaginin sermaye
birikimi oldugunu bir kez daha hatirlatalim. Dolayisiyla
"ayricaliklar rejimi” diye de tanimlayabilecegimiz bu
hegemonya cevresindeki 6zel eklemlenmenin, en gelismis
hali ve ilk sekillenisinin emperyalist somiirti ile palazlanan
gelismis kapitalist Ulkelerde ortaya ¢ikmasinin rastlanti
olmadigi anlasilir bir durumdur. Buradan belli donemlerde
siyasal bir soylem degeri olmakla birlikte ilkemizde epeyce
sik kullanilan, gelismis kapitalist tlkelerdeki orta sinif
gelirlerini ulagilacak hedef olarak gostermenin, stratejik
olarak kapitalist restorasyona fit olmak anlamina geldigi
uyarisini yapabiliriz. Avrupa Birligi tartismalarinin
yuritildigi bir dsnemde ingiltere’de bir hekimin yillik
gelirinin su kadar, Aimanya’da bu kadar oldugu tartismalari
en fazla “adam gibi kapitalizm” istegi ile
sonuglanabilecektir. Oysa sermaye olanaklari agisindan
ornedin Tirkiye ile ingiltere karsilastirlamayacak
biytikliiklerdir. Hele birisi Ingiltere’de bir igsizin sizin en
nitelikli iscinizden daha ylksek ticret aldigini sdylerse, sizin
siyasal bilin¢ tasimaya calistiginiz kisi icin “adam gibi
kapitalist olamadiginiz” icin hayiflanmak en gercekgi
secenek olacaktir.

Kapitalist Bunalim Donemleri

Bir kural olarak, sermayenin siyasal hegemonyasinin
sinifsal ittifaklarla kurulmasi ve sirekliliginin
saglanmasinin kapitalizmin genisleme siirecinde gorece
sorunsuz sekillenecegini soyleyebiliriz. Genisleme
doneminde genel olarak ortalama Ucretler ylkselecek,
orta-ara siniflar ayricaliklarini siirdlrecek, orta-ara
siniflarin - kimi  kesimleri “yeni” ayricaliklarla
donatilabilecek, dnemlisi orta-ara siniflar kendi
geleceklerine iliskin kimi projelerini gerceklestirme

umudunu koruyacaklardir. Clinku kapitalist genislemenin
yarattigi sermaye birikiminin siyasal hegemonyanin
kurulmasi ve sinifsal celiskilerin budanmasi noktasinda
kullanilabilme durumu ortaya c¢ikmis olacaktir.

Kapitalist genislemeyi izleyen daralma-kriz
doénemlerinde sermayenin siyasal hegemonyasi, sinifsal
ittifaklar dlizeyinde yeterince finanse edilemeyecek, dahasi
ittifaklara aktarilan finansmanin bir bélimu geri
cekilecektir. iste bu durumun dogal sonucu olarak mevcut
Uretim iligkilerine duyulan “riza” sarsilacak, sermayenin
siyasal hegemonyasinin tiretim strecindeki rolline gliven
azalacaktir. Bu kosullar siniflari, sermaye ittifakindan ¢6zen
bir dinamigin harekete ge¢cme kosullaridir. Mevcut tretim
iliskilerini stirdirmek sermaye acisindan artik “zor”
araglarini kullanmayi gerektirecektir. Onemlisi sermaye
ile ora-ara sinif ittifakina dayanan ve sinifsal celiskileri
dolayimlastiran ve soguran “maddi ag” tahribata
ugrayacaktir. Orta-ara siniflar agisindan sonug, krizden asil
etkilenen kesimlerinin tedrici olarak sermayeden
bagimsizlasmalaridir.

Kuram ve tarihsel birikim, kriz kosullarinda sermayenin
siyasal hegemonyasindan bagimsizlasan orta-ara siniflarin,
sinifsal karakterlerine (kararsiz, saskin) uygun olarak iki
tir hareket edebileceklerini gostermektedir. Burada
harekete yon veren isci sinifi hareketinin niteligi ve
gucidir. Orta-ara siniflar is¢i sinifi hareketinden
etkilenerek ona eklemlenebilecekleri gibi; sermaye birikimi
paylagiminda “basarisiz” bulduklari sermaye sinifi adina
hareket ederek isci sinifi hareketinin karsisinda yer
alabileceklerdir.

Kapitalizmin diinya 6lceginde 1970’li yillarda baglayan
krizi (daralma dénemi), yukaridaki teorik saptamanin
pratik stireclerini karsimiza ¢ikarmistir. Kapitalizmin 1970’li
yillarda baslayan krizine yonelik orta-ara siniflarin
tutumlarinin ana ¢izgilerine baktigimizda, Marksist
kuramcilarin vurguladiklari gibi, ekmeklerinden
(ticretlerinden) 6nce temel olarak “ayricaliklarini” koruma
yoniinde hareket edecekleri tespitini dogrulayan bir
yonelim icinde olduklarini gorebiliyoruz. Kapitalist
daralmanin 1970’li yillardaki bu devresinde yasanan reel
sosyalizmin ¢ozilmesi, isci sinifi hareketlerinde yenilgi ve
geri ¢cekilme, orta-ara siniflarin bagimsizlasan kesimlerin
araniginin sermayenin siyasal hegemonyasinin bir bagka
dizeyde yeniden kurulmasi noktasina tagimistir. Stiphesiz
timiyle degil agirlikh olarak... Gelinen bu noktanin orta-
ara siniflar icin cikig recetesinde isci sinifi kazanimlarina
saldiri vardir. Ucretlerin dondurulmasi, calisma kosullarinin
esneklestiriimesi, devletin sosyal fonksiyonlarinin
budanmasi, 6zellestirmeler, isten cikarmalar, calisanlara
ek vergiler getirilmesi gibi politikalarin olusturulmasi ve
harekete gecirilmesinde orta-ara siniflar aktif rol
oynamiglardir.

Orta-ara siniflarin tamami kastedilmiyor kuskusuz.
Tirkiye 6rneginde kapitalist daralmaya karsi neo-liberal
politikalarin olusturulmasi ve uygulanmasinda 6ne ¢ikan
medya profesyonelleri, isletmeciler, finans uzmanlari,




TOPLUM ve HEKIM e Mayis - Haziran 2004 e Cilt 19 ¢ Say:1 3

halkla iliskiler uzmanlari gibi gérece yeni yaratilan orta-
ara siniflar yaninda, yeni politikalar harekete gecirmede
ihtiyac duyulan “zor” aygitinin basinda bulunanlar (asker,
polis, hukukgu, biirokrat gibi) asil kastedilenlerdir. Sermaye
sinifa da, elindeki daralan olanaklar bu kesimleri siyasal
hegemonyanin tesisinde ittifak icinde tutmak igin
kullanmistir. Sermaye sinifi agisindan isabetli ve yasamsal
goriinen bu ittifak tercihinin hekim, miihendis, 6gretmen
gibi Ucretli orta-ara siniflari karsisina alma, onlara savas
acma gibi bir politika ile ilgisinin olmadigi bilinmelidir.
Eldeki olanaklar buna elvermektedir; kriz atlatiimaya
baslandiginda, “kustirilenler” siyasal hegemonyanin
tesisi icinde “hak ettikleri yeri alacaklardir.”

Hekim, 6gretmen, mihendis gibi orta-ara sinif
mesleklerin krizden daha ¢ok etkilenmelerinde 6nemli bir
noktanin altini cizmek gerekir: O da, 6zellikle genisleme
donemi  kapitalizminin  bir Grind  olarak
degerlendirilebilecek refah devleti uygulamalari ve bu
uygulama icinde finanse edilen saglik, egitim, sosyal
givenlik alanlarindan 6nemli 6lclide finansmanin
¢ekilmesidir. Bunun sonucunda, 6rnegin saglik sektriinde
ortalama Ucretler hizla diismis, sektorin orta-ara sinif
bolmesini olusturan, hekim, dis hekimi, eczaci, hastane
yoneticisi vb gibi meslekler ciddi licret ve gelir kaybina
ugramislardir. Gelismis kapitalist tlkelerde refah devleti
finansmanindan pay alarak sermayenin siyasal
hegemonyasinin kurulusunda ittifak icinde tutulan hekim,
dis hekimi, eczaci, hastane yoneticisi vb gibi mesleklerin,
daralan refah devleti finansmani yerine konulan kimi yeni
“ayricaliklarla” kayiplari telafi edilmeye calisiimaktadir.
Saghk sektori icindeki orta-ara sinifin lehine, sektoriin
emekgileri ile olan lGcret makasinin agiimasi, tcret geliri
disindaki gelir getirici “ayricaliklarin” genel gelir icindeki
payinin artinlmasi yontemleri telafi mekanizmalarinin
temelini olusturmaktadir. Bu telafi mekanizmalarinin da
etkisiyle, 6zellikle basta gelismis kapitalist tilkelerde olmak
lzere; gelirlerini refah devleti uygulamalar finansmani
icinde elde eden orta-ara siniflarin sermayenin siyasal
hegemonyasindan bagimsizlasma yoniindeki hareketleri
cok sinirh diizeyde tutulabilmistir.

Tiirkiye Ornegi

Turkiye az gelismis kapitalist niteligiyle, kapitalist krize
bir gelismis kapitalist llke diizeyinde yanit iretecek
sermaye birikiminden yoksundur. Dolayisiyla sermayenin
siyasal hegemonyasinin kurulusu zor; kirlmasi kolaydir.
Kapitalizmin diinya olcegindeki krizini birlikte yasayan
Tirkiye’de sermayenin zaten sorunlu olan siyasal
hegemonyasinda 20-25 yildir ¢6ziilmeler ve gelgitler
olusmaktadir. iste bu ¢éziilmeler ve gelgitler, Tirkiye'yi
adina kimi siyasetcilerin “restorasyon” dedikleri,
sermayenin siyasal hegemonyasinin yeniden kurulmasi
stirecinin icine itmistir.

Bilinmelidir ki, hi¢ bir kapitalist siyasal hegemonya,
orta-ara siniflara dayanmadan kurulamaz. Tirkiye'de
kapitalist kriz orta-ara siniflari farkl diizeylerde etkilemis;
orta-ara siniflar Gcretlerinde gerileme yasamislar ve kimi

“ayricaliklarim” yitirme durumunda kalmiglardir. Bu
durumun, orta-ara siniflar icin sermayenin siyasal
hegemonyasini su ya da bu bicimde sorgulamasina yol
agmasi ¢cok dogaldir. Krizin uzayacaginin ve kendi icinde
kimi derinlesmeler yasayacaginin anlasilmasi,
sorgulamalarin bagimsizlasma noktasina tasinabilecegini
gostermektedir. Burjuvazi, siyasal hegemonyayi
sorgulayan orta-ara sinif kesimleri ile birlikte bir baska
diizeyde siyasal hegemonyayi yeniden kurmak sorunuile
karsi karstyadir. Siyasal hegemonya yeniden duretilirken,
orta-ara sinifin kimi bélmelerinin burjuvaziden
bagimsizlasmasi olasilidi, ortada etkili bir isci sinifi hareketi
bulunmadigi icin fazla tehlikeli bulunmamaktadir. Ortada
tedirgin edici bir tehlike olmadigini géren sermaye sinifi,
siyasal hegemonyasini yeniden kurma yolunda orta-ara
siniflart elindeki dar finansal olanaklarla ittifak icine
alabilecegini disinmektedir.

1960l yillardan 1990’ yillarin ortasina kadar devam
eden donemde, sermayenin siyasal hegemonyasindan
bagimsizlasan orta-ara sinifin kimi kesimlerinin (bu
kesimler icinde hekimler de var) aranislarinin sol bir icerik
kazanmasinda isci sinifi hareketinin verili glici etkili
olmustur. Nedenleri burada tartisilamayacak sekilde isci
sinifi hareketinin 1990l yillarla baslayan yenilgi ve
gerilemesi sonucunda sermaye siyasal hegemonyasindan
bagimsizlasan orta-ara sinif aranislarinda isci sinifi
hareketine eklemlenme giderek siliklesmeye baslamstir.
Kuskusuz orta-ara sinif bagimsizlasmasini ortaya ¢ikaran
kriz kosullari ayni zamanda isci sinifi eksenli bir secenegin
nesnel kosullarinin da var oldugunu gostermektedir. Ancak
gorilen nesnel kosullarla bakisimli bir is¢i sinifi hareketinin
yoklugudur. Bu kosullarda tarihsel o6rnekler bize
bagimsizlasan orta-ara siniflarin hareketinin yoniine iligkin
ihtiyath olunmasi gerektigini anlatmaktadir. Uzayan krizi
icinde 2000 krizini yasayan Tirkiye’de secimler sonucu
iktidar olan AKP'nin siyasal hegemonik soylemi icinde
bagimsizlasan orta-ara sinif ve kesimlerin destegini
gormek gerekir.

1960’ yillardan sonra bagimsizlasarak yiikselen isci
sinifi hareketine de zaman zaman degisik dlizeylerde
eklemlenen orta-ara siniflarin (hekimler de icinde olmak
tzere) hareketlerinin, Tirkiye'ye 6zgu bir o6zellikle
sermayenin siyasi hegemonyasi ile bulasik iliskisi, sonraki
donemlerdeki orta-ara siniflarin araniglarinin
anlagilmasinda 6nemli bir etkendir. Bu etkeni kabaca soyle
ifade edebiliriz. 1960’h yillarla birlikte feodal ve pre-
kapitalist unsurlara dayanan ticari sermayeyle gecikmis
bir miicadele, icine giren sanayi sermayesi yaninda
aydinlari, orta-ara siniflarin kimi bélmelerini ve isci sinifinin
bazi unsurlarini bulmustur. Temel olarak ilerlemeci
kapitalizm, “adam gibi kapitalizm” istegi olarak
tanimlayabilecegimiz sanayi sermayesi merkezli bu
miicadele sanayi kapitalizminin lretim sirecinin
gereksinimleri dogrultusunda, orta-ara siniflarin
geleneksel calisma bicimlerini degistirmeyi de
hedeflemistir. Emek glicliniin yeniden dretimi
gereksinimlerini karsilamak icin hekimler de icinde olmak
lzere, orta-ara sinif mesleklerin calisma ve istihdam
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bicimlerine diizenlilik ve denetlenebilirlik kazandiriimaya
caligilmistir.

Hekimlerin calisma ve isihdam kosullarini kokli
bicimde diizenleyen 224 Sayili Sosyallestirme Yasasi ile
en gelismis bicimini 1978 Tam Gin Yasasi’'nda bulan
diizenlemelere bu yoniiyle de bakmak gerekir. Hekim
hareketi bir yonuyle yikselen isci sinifi hareketine
eklemlenirken, bir bagska yonden de sanayi burjuvazisi ile
ilerlemecilik ekseninde bulusarak, “adam gibi kapitalizm”
olarak ifade edebilecegimiz kapitalist restorasyona fit olma
bulasikligini bir arada ytirtitmustir. 1978 Yilinda ¢ikarilan
Tam giin Yasasi'nin geleneksel ¢alisma “ayricaliklarinin”
sagladigi gelirleri azaltirken yerine ortalama ticretlerden
yuksek Gicret alma “ayricaligini” ikame etmesi, hekimlerin
kapitalist ilerlemecilik eksenli olarak sermayenin siyasal
hegemonyasi ile iliski kurmalarini saglamistir. Hekimlerin
sermayenin siyasal hegemonyasi ile bu iliskilenme
bicimleri sonraki donemde orta-ara sinif ayricaliklarini
koruyarak, “adam gibi kapitalizm” kurma ekseninde
siyasal taleplerini demokrasi, baris, 6zgirlik ile sinirlayan
bir harekete yonelmelerinde etkili olmustur. Kapitalist krizle
birlikte “ayricaliklarin” koruma noktasinda sendeleyen
bu hareket, zorunlu olarak “ayricaliklarinl” koruma refleksi
icinde, kendini isci sinifi hareketi ile birlikte tcret
miucadelesinin icinde bulmustur. Hekim hareketi icinde
sol kadrolara, unsurlara siyaset sansi taniyan da bu gelisme
olmustur.

Hekimlerin Sinifsal Konumu

Hekimler icin, sinif ici kompartmanlarinda ne derece
firtinalar yasarlarsa yasasinlar, daha uzun stire orta-ara sinif
karakterlerini koruyacaklarini sdyleyebiliriz. Sinif atlama
umudu ile proleterlesme korkusunu had safhalarda da
yasasalar bu genel durum degismeyecektir. Hekimlerin
sinifsal hareketlerini degerlendirirken isci sinifi hareketi
acisindan asil 6nemli gosterge siyasal hegemonya ile
kurdugu iliski bicimi olacaktir.

1978 yilindaki Tam Guin Yasasi ile elde ettikleri yliksek
tcret “ayricahgim1” 12 Eylal diizenlemeleri ile yitiren
hekimler, sanayi kapitalizmi merkezli diizenlemelerin
tcretli kesimlerini genisletmis olmasi nedeniyle Ucret
politikalarindan daha fazla etkilenir olmuglardir. Neo-liberal
politikalarin getirdigi orta-ara siniflarin kendi icindeki ticret
farklilagmalari nedeniyle daha 6nce daha az yasadiklari
belli kesimlerinin glirece refahligi ile belli kesimlerinin
yoksullugunu hatta proleter calisma kosullarini bir arada
yasamaya baslamislardir.

Neo-liberal politikalar hekimlerin geleneksel calisma
bicimlerinin ortaya cikardigi esitsizlikleri 6nemli oranda
derinlestirmis ve az ¢cok standart olmasi beklenen kamusal
istihdam alanlarinda bile ciddi ticret ve gelir farklilasmalari
yasamalarina neden olmustur. SSK’da ¢alisan, hastanede
cahsan, Universite hastanesinde calisan hekimler vb gibi
en ¢ok sayida hekim istihdam edilen birinci basamakta
calisan hekimlere gore 6nemli diizeyde yiksek Ucret
almaya baglamistir. Yine buralarda zaten yiiksek ticretle
calisan hekimler doner sermaye uygulamasi gelirlerinin

paylasimi ve istihdam edildikleri kurumun muayanehane
hekimligi, isyeri hekimligi gibi “ayricalikh” ¢alisma
bicimlerinin 6niint agmasi nedeniyle (isverenin SSK’da
istihdamh hekimi SSK’nin kurumsal olanaklarindan da
yararlanmak tizere tercih edisi; kamu hastane olanaklarinin
bicimi ne olursa olsun muayenehane gibi 6zel calismada
su ya da bu bicimde kullanilmasi olanagdi —hasta yatirma,
recete yazma, tetkiklerin 6ne alinmasi vb.) gelir diizeylerini
daha da artirmiglardir.

Hekimlerin yoksullasan ve proleter calisma kosullarina
yaklasan birinci basamakta istihdamli kesiminin kendi
hareketini yaratarak isci sinifi hareketi ile eklemlenmesi
olasiligi meslegin ilerici-siyasal unsurlari icin 6nemli bir
ugras alani  olmustur. “Biling tasima” ile
tanimlayabilecegimiz bu ugrasinin 6ninde, birinci
basamakta istihdamli hekimlerin calisma alanlarinin
kictklugt, birbirinden kopuklugu yaninda; buradaki
hekimlerin “tasraliliklan”, “kendine yabancilagmalar”
onemli sorunlar olusturmustur. Simdi bu “ugrasiy1” cok
daha imkansiz kilan gorece yeni iki dinamik ortaya ¢ikmustir.
Birinci dinamik, orta-ara sinif aranislari icin ortada
eklemlenebilecek genislikte bir isci hareketinin
yoklugudur. ikincisi birinci basamaga getirilen déner
sermaye uygulamasi ile sermaye bu kesime “baris” cubugu
uzatmistir. Doner sermaye paylari, doner sermayeden
oteden beri beslenen kesimlere verilen kadar olmasa da
birinci basamak hekimlerin ticret gelirleri icinde simdiden
belli bir agirhg olusturmaya baglamistir. Onemlisi,
gelismeler birinci basamakta istihdamli hekimlerin agirlikh
boliminin bu barig cubugunu kabullendigini ya da
sessizlikle onayladigini gostermektedir.

Birinci basamak saglik hizmetlerine getirilen doner
sermaye uygulamasi ve performansa dayali lcret
uygulamalarn temel finansmanini isci sinifinin emeklilik
ve saglik fonlari ile cepten 6demelerden saglamaktadir.
Bu durum hekimlerin tcret kazanimlarinda, is¢i sinifi
kazanimlari aleyhine bir gelismeye isaret etmektedir. Yine
s6z konusu doner sermaye uygulamalarindaki hekim
merkezli paylasim, hekimler ile sektoriin proleterleri olarak
nitelenebilecek saglik emekgileri ile baglarin zedelenmesine
ve siyasal-ideolojik olarak kopmasina neden olabilecek
diizeylerdedir.

Turkiye kapitalizminin siyasal hegemonyasini yeniden
kurarken orta-ara siniflara aktarabilecegi kaynaklarin
onemli kisithhiklari vardir. Kriz icindeki Tiirkiye 2000 yilina
benzer yeni bir kriz icinde krizle karsilastiginda —ki bu olasilik
kuvvetli gériinmektedir- kaynak kisithligi orta-ara siniflar
icin yeni bir siyasal hegemonyadan bagimsizlasma
siirecinin yaganmasina neden olabilecektir. Bu tur bir orta-
ara sinif bagimsizlagma sureci, eklemlenebilecegi bir isci
sinifi hareketi ile bulusamazsa, kaginilmaz olarak kilicini
isci sinifi kazanimlarina yoneltebilecektir. Ciddiye alinmasi
gereken ve tarihte Alman fasizmi gibi sevimsiz 6rnekleri
olan bir orta-ara sinif hareketi tehlikesi ortaya ¢ikabilecektir.
Kendi orta-ara sinif 6zlemleri icin hareket ederken son
belirlemede sermayenin siyasal hegemonyasi sorununu
¢6zme yoniinde davranan bir hareket...
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Tirkiye’de bu tir bir orta-ara sinif hareketinin ortaya
¢ikmayacagi gliveni duyanlarin, gliveni saglayacak yonde
davranarak “aymazlhk” icinde olmamalari gerekir.
Kuskusuz yeniden altini cizersek, bir orta-ara sinif
bagimsizlasmasi kosullari ayni zamanda is¢i sinifi
alternatifinin varolus kosullaridir. Bu kosulun
saglanabilmesinin tek yolu da nesnellikle bakisimli bir isci
sinifi hareketinin ortaya cikarilmasindan geger. Isci sinifi
hareketi ortaya ¢ikarilamazsa, istenmeyen gelismelerin
ortaya ¢ctkmamasi icin “efsunluluktan” s6z etmek bosuna
olacaktir.

Toparlama

Uzayan kriz icinde krizler (daralma) yasayan (1994,
2000 krizleri vb) Tirkiye’de sermayenin siyasal
hegemonyasinin yeniden tesisi ve bununla ilgili orta-ara
siniflarin konumlanislarina iliskin asagidaki saptamalari
yapabiliriz:

1-Uzayan ve daha da uzayacagi anlasilan kapitalist
daralma, siyasal hegemonyanin kurulusunun
finansmaninda sorunlara yol agmaktadir. Bu durum
hegemonyanin orta-ara siniflar nezdinde sorgulanmasina
neden olmaktadir.

2-Kapitalist kriz kosullari ayni zamanda bir isci sinifi
secenedi icin nesnel zemin sunsa da, nesnellikle bakisimli
bir isci sinifi hareketi yaratilamamuistir.

3-Bagimsizlasma dinamigi gosteren orta-ara sinif
aranislarini karsilayacak bir isci sinifi hareketinin
yoklugunda, orta-ara sinif araniglarinin sermaye adina
siyasal hegemonyayi yeniden kurmaya soyunurken
karsisina isci sinifini olmasi kaginiimazdir.

4-Orta-ara siniflar icin emekgi kazanimlarina
yonelmenin esasi, kriz kosullarinda “ayricaliklarin”
korunmasi ve “yeni ayricaliklarin” yaratilmasidir.

5- Ucret politikalar icinde 6ne cikan “performansa”
dayali Ucretlendirmede, sermaye paylagiminin orta-ara
siniflar lehine yeniden kurulmasi niyeti vardir.

6-Orta-ara sinifin ilerici kadrolarinin, icinde
bulunduklari orta-ara siniftan isci sinifi hareketi ile eklemli
bir hareket yaratma olasiligi kalmamis ya da ¢ok
zayiflamistir.

7- Ucret miicadelesi son derece dolayimsiz sinifsal bir
nitelik kazanmistir.

8-“Ayricaliki” kesim yaratmaya dayanan performansa
dayali tcretlendirme orta-ara siniflarin isci sinifi ile zayif
baglarini kopartici bir dinamik 6zelligi gosterebilecektir.

9- Orta-ara siniflarin ticret gelirlerinin belirlenmesinde
“ayricaliklarin” daha etkili oldugu bir déneme girilmistir.

10-Orta-ara siniflarin, kendi sinifsal tcret taleplerini
one cikararak ortalama isci Ucretlerinde yilkselme
saglamalar sansi yoktur. Tersine orta-ara sinif merkezli
talepler dolayli olarak sermaye sinifinin isci sinifi
kazanimlarina yonelik saldirlarini mesrulastiracaktir.

Ne Yapmali?

Yikselen isci sinifi hareketine dayanan orta-ara sinif
aranisi donemi kapanmistir. Bu tren kagirilmistir. Ancak
Turkiye kapitalizmi yeni trenler tretmeye devam edecektir.
Hekimlerin orta-ara sinif olarak bagimsiz hareket
etmelerinin 6niini acacak girisimlerden kaginmak gerekir.
Hekimleri oncelikle kendi sektorlerinin emekgileri olan
saglk emekgileri ile bulusturmak zorunludur. Bunun yolu
ise meslek orgtitu faaliyetinden cok sendikal faaliyetten

geger.

Stphesiz meslek odalari islevsizdir, kapatiimalidir
denilmiyor. Bu gok yanlis olur. Onemli olan siireci dogru
degerlendirerek gerekli taktik adimlar atmaya baslamaktir.
Tirkiye yeniden bir krize girecektir. Bu tiir bir durumda
bagimsizlagan orta-ara siniflarin sermaye adina hareketinin
yerine bir isci sinifi hareketi ile eklemlenmelerini saglamak
gereklidir. Barbarligin gelmemesi buna baghidir. Hekimlerin
geleneksel sol damarlari, boyle bir siirece dahil olunmasina
izin vermez kolayciligina digtilmemelidir. Bu damar varsa,
isci sinifi ile birlikte hareket ederek, orta-ara sinifa “pusula”
damari olarak kullaniimahdir.




