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DOSYA - DERLEME

SAGLIK, SOSYALIZM, KAMUCULUK
SAGLIK iCiN SOSYALIZM GEREKIR

Yukaridaki baslikta 6ne siiriilen iddia kapsayici olmakla
birlikte, geneldir. Bu genelligine bakilarak, iddiayi
clritmek amaciyla somut verilerle itiraz edecekler ve
gegmis sosyalizm deneyimlerinin hatalarini kanitlamaya
calisanlar olacaktir. Ornegin reel sosyalizm déneminde,
sosyalist toplumlarin saglk hakki bakimindan kimi 6nemli
kazanimlan elde etmis olsalar da, bu llkelerdeki saglk
sistemlerinin pek cok sorun barindirdigy, sosyalist tlkelerin
toplumsal saglik dizeylerinin batili kapitalist Glkelerin
toplumsal saglik dizeylerinin oldukca gerisinde kalmis
oldugu ileri siirtilecektir.

Bu yazi bu tiir somut iddialan yanitlayarak baghgindaki
tezi kanitlamay! hedeflemiyor. Kapitalist ve sosyalist
tlkelerin saghk sistemleri ve toplumsal saghk diizeyleri
ampirik diizlemde degisik calismalarda karsilastiriimistir.
(Belek i 1999: 18-31; Navarro V 1993: 6-30) Yaygin kani
tersi yonde olabilse de, ampirik verilerin ortaya doktiigu
tablo sosyalizmden ve sosyalist saghk sistemlerinden
yanadir. Bu yazinin amaci ise saglk ile sosyalizm ve
kamuculuk arasindaki iliskiyi daha kuramsal diizeyde ele
almaktir.

Sosyalizm, insanhgin tarihsel ge¢misi boyunca
yarattigi-yasadigi ekonomik-toplumsal sistemlerden
birisidir. Kapitalist sistemin temel hedefi girisimciligi
uyarmak ve girisimcilik tzerinden bireysel dizeyli bir
birikim, zenginlesme ve refah dinamigi yaratmak iken,
sosyalizminki esitlik ve dayanismaciliktir. Dolayisiyla
sosyalizm emegin kolektif iretimiyle elde edilen
zenginliklerin ortaklastinimasini, toplumsal gruplar
arasindaki farkliliklarin giderilmesini ve boylece kamusal
bir diizen yaratiimasini hedefler. iste sosyalizmin saghk
alanindaki etkilerini bu genel yaklagim icinde aramak
gerekir.
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1. Saghigin belirleyenleri sinifsal, sosyoekonomik
faktorlerdir

Uzun bir sire saghk alanindaki en 6nemli
tartismalardan birisi, saghg etkileyen faktorlerin bireysel
mi yoksa daha makro nitelikli mi olduklari sorusu
Urezinden yurutulmustir. Bugliin de kimi yazarlar
tarafindan savunulabilen bir goriise gére (Murray CJL,
Gakidon EE, Frank ). 1999: 537-543), saglig: sanssizlik,
dikkatsizlik, kotu aliskanliklar gibi bireye iliskin, dar
kapsaml faktorler bozmaktadir. Kisacasi, eger bireylerin
sagliklarindaki bozulmanin nedenleri saptanacaksa,
dikkatler bunlar Gzerinde yogunlastirilmali ve hatta, kendi
olumsuz tercihleri sonucunda sagliklarini yitirmis olanlarin
toplumun genelinin gelismesini engellemelerine yol
acacak bir daginikliga asla izin verilmemelidir. Saghgi
gelistirmek agisindan makro 6lcege yonelmek enerji
kaybina yol acacak ve bireysel sorumluluklarin gozden
kagirilmasina neden olacaktir.

Bireysel davranislardaki olumsuzluklarin bireyin
saghgini bozabildigi bilinen bir gercektir. Ancak bilinen
bir baska sey, bireylerin davranig bozukluklarini yaratan
baska ve daha makro nitelikli sosyoekonomik etkenlerin
oldugudur. $anssizlik da cogu kez bireysel degil, toplumsal
belirlenimli bir sorunlar bitlni icinde ortaya cikar.
Ornegin kétii kosullarda yasayanlar, digerlerine gére daha
fazla oranda sik hastalanma sanssizligina sahiptirler. Yani,
bireysel davranis bozuklugu apriori bicimde saghgi
bozmaz, bizzat kendisi makro belirlenimlidir. Ornegin
sagligin en 6nemli diismani olarak degerlendirilen sigara
icme aligkanlidi, esas olarak toplumun ezilen siniflarinin
bir aliskanh@idir ve zor yasam kosullari, ezilmislikle basa
¢ikma mekanizmasi oldugu yoninde gigli kanitlar
bulunmaktadir. Sigara gibi yasam bicimi uygulamalan
kamu politikalarindan ve saghga zararl triinleri tGreten-
pazarlayan sirketlerin politikalarindan ileri derecede
etkilenmektedir. (WHO 1991: 59) Benzer sey egitim
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faktori icin de gegerlidir. Egitim diizeyinin dustikliga de
saghgi bozan etkenlerden birisidir. Ancak bireylerin
egitimlerinin disiikligu onlarin kendi bilingli tercihlerinin
ya da tembelliklerinin sonucunda degil, bireyin
ge¢misinden-ailesinden devraldigi sosyoekonomik
pozisyonun dayattigi cesitli ekonomik ve psikolojik
yonelimler sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin
Boratav, babalari yiiksek nitelikli Gicretli sinifinda olanlarin
Uiniversite mezunu olmalar sansinin ortalamanin 2.7 kati
oldugunu, ayni sansin niteliksiz hizmet iscilerinin
cocuklarinda 0.7’ye distigiinu bildirmektedir (Boratav
K 1995: 39).

Bireyler yasama belli bir nesnellik icinde gelmekte ve
bu nesnelligin belirledigi kosullar ilerideki yasamsal
olanaklarin diizeyini de saptamaktadir. Ayni sey saglik igin
de gecerlidir. Yani bireylerin ebeveynlerinin sinifsal
konumlari, en az kendi sinifsal konumlari kadar
sagliklarinin belirleyicisidir. (Power C, Matthews S. 1997:
1584-1589) Kapitalist sistemde, siniflar arasinda kayis
olanagi bulunsa da, gelecek kusaklarin sinifsal
pozisyonlarinin énemli oranda ebeveynlerininkiyle
uyumlu oldugu bilinmektedir. Yine Boratav'in bulgularina
gore, 6rnegin orta-blyiik isverenlerin babalarinin da ayni
siniftan olma ihtimali ortalamanin 3.3 kati, mavi yakalilarin
babalarinin yine mavi yakali olma ihtimali ortalamanin
1.2 kati ve isveren olma ihtimali yalnizca 0.7 katidir.
Kusaklar boyunca yukari sinifsal pozisyonlara kayis hem
bir istisna durumundadir, hem de bir aile icindeki yukar
dogru kayisi etkisizlestirecek sekilde, bir baska ailede asag
sinifsal konumlara kayisin olmasi kapitalizmin kurali
geregidir. Aksi taktirde, biitiin bireylerin piyasaci firsatlar
ortaminda yukari tirmanarak kapitalist toplumu
esitlestirmesi gerekirdi ve bu da firsat olarak tanimlanan
ve yukari tirmanmayi uyaran en onemli giidi olan
rekabetin ortadan kaldiriimasi demek olurdu.

Butin bu nedenlerle saghg: etkileyen bitiin bireysel
(davranis, egitim, gelir gibi) faktorlerin, Gzerinde
konustugumuz bireyi icine alan toplumsal, makro nitelikli
bir ortam icinde olustugunu sdylemek yanls
olmayacaktir. Bireyler ebeveynlerinden devraldiklari bir
sinifsal-toplumsal pozisyonda dogarlar. Bu pozisyonun
sagladigi refah, egitim, gelir olanaklarindan yararlanarak
buydirler, saglklarini gelistirirler. Kendi eriskinliklerinde de,
icinde buytdukleri sinifsal pozisyonun sagladigi
olanaklarla elde ettikleri bir egitimle yetismis olarak, ilk
siniflarina uyumlu bir meslek edinirler. Kisacasi saghgi
belirleyen sosyoekonomik faktor, tretim iligkileri icinde
belirlenen sinifsal konumdur. Burada yapilan bu ilk
saptama, saglik ve sosyalizm arasindaki iliski konusunda
bir seyler sdylemek bakimindan yasamsal neme sahiptir.
Cinkld bu saptamaya, gore eger saglik bozuksa,
sorgulanmasi gereken sinif iligkileridir.

2. Somiiriicii sistemler saghgi bozan ve gerileten
bir etki gosterirler

Somdrtci sistem derken kastedilen ekonomik ve
siyasal somuridir. Sémurinin 6zl aslen ekonomik

niteliklidir. S6murt dretim iliskilerinde gizlidir. Ancak
ekonomik somdiriiniin insa edilmesi ve sirekliliginin
saglanmasi bakimindan siyasal zor ve ideolojik ikna
mekanizmalarinin kullanilmasina gerek vardir.

Tarihsel sirasiyla somuriicii sistemler kéleci, feodal ve
kapitalist diizenlerdir. iclerinde en moderni ve en ekonomik
niteliklisi kapitalizmdir. Hepsinde emek sémiiriisii vardr.
Hepsi arti Urine-degere somirenler tarafindan el
konulmasina dayanir. Kéleci diizende kélenin, yani emek
glicinin kendisi bir Gretim aract konumundadir. Feodal
diizende serf, toprak sahibinin elindeki toprakla
anlamlanan ve toprak sahibi icin Gretendir. Kapitalizmde
isci piyasa kosullarinda, ancak tretimci emekgiicini
satma, yani somurilme hakkini satin alma 6zgirligline
sahiptir.

Somiuri esitsizlik yaratir. Esitsizlik somurenler ve
somdurilenler, yani siniflar arasindadir. Siniflar Gretim
iliskileri icinde, Uretim araclari karsisindaki milkiyet
pozisyonlarina gore ortaya ¢ikarlar. “Bitiin toplumlarin
tarihi, sinif savasgimlan tarihidir.” (Marks K, Enfels F 1991:
109) Kimi zaman ve 6zellikle kapitalizmde, somirinin
gizlenmesine ve somiriden pay dagitilmasina bagh
olarak bu iki temel sinif arasinda baska toplumsal gruplar
belirse de meselenin 6zii degismemektedir.

Esitsizlik, toplumsal arti Griinden daha az pay
alabilenler icin yasamsal olanaklardan, somurinin
derecesiyle baglantili sekilde, yoksunluk anlamina gelir.
Egitimsizlik, gelir dustklugu, issizlik, evsizlik, aglik gibi.
Dikkat edilirse batin bunlar yukandaki alt bashk icinde
s6z konusu ettigimiz ve makro nitelikli Gretim iliskileri
tarafindan belirlenen sosyoekonomik nitelikli saglik
belirleyenleridir. Kisacasi saghgin bu belirleyenleri belli bir
uretim iliskileri dizgesi icinde ortaya ¢ikmakta, yasam
bulmaktadir.

Bu nedenlerle sémiirl, derecesiyle ilgili olarak saghgin
gelismesini bozar ve geriletir. Bir yandan sosyoekonomik
konumlari kot olan toplumsal gruplarin sagliginin
digerlerine gore geriligi, genel toplumsal saglik diizeyini
de asagdi ¢eker. Toplumun genel atiliminin, gelisiminin
onunde engel olusturur. Toplumdaki kimi siniflarin, refah
dizeylerinin disikliglu nedeniyle saglklarinin bozuk
olmasi, toplumsal ortalamayi da geriletecektir. Bu nedenle,
toplumsal kosullardaki ve sagliktaki esitsizliklerin derin
oldugu tilkelerde, ayni zamanda ortalama toplumsal saglik
diizeyi gostergeleri de daha kétii durumdadir. Ote yandan,
sosyoekonomik konumlari ve sagliklari koétiu olan
toplumsal gruplar, her zaman yeni tir saglik sorunlarinin
ortaya ¢ikacagi bir vasat niteligi de gosterirler. Biraz da bu
nedenle, somirenler somdirilenlerin saghgiyla kamusal
araclarla ilgilenmek geregi hissederler.

3. Somiirii ortadan kaldirilmadan, toplumsal
esitsizlikler ve onlara bagh saglik sorunlari orta-
dan kaldirilamaz

Yukaridaki saptamadan hareketle yapilacak ilk sey
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teredduitsiiz bir somuri kargithgr olmalidir. S6mirii derken
kastedilen tcretli emek somurisi, kapitalist somuridir.
Kapitalist tcretli emek somiiriisiinde, emekgiciniin
urettiklerinin bir kismina, Uretim araglarinin sahibi olup
emekgicuni istihdam eden kapitalist tarafindan el
konulur. iste bu el koyma siireci sémiriintin kendisidir. El
koyma ¢odu kez salt ekonomik aracglar Gzerinden
gergeklestirilir. Yani sermaye sahipleri, salt tGretim
araclarinin sahipleri olmalari ve bu ekonomik iliskiyi
givenceye alan hukuksal diizenlemeler vesilesiyle
somirlyu stirdiirme olanagini elde ederler. Fabrikalarina
isci alirlar, isletmelerinde emekgileri calistirirlar ve onlarin
urettiklerinin bir kismina kar adiyla el koyarlar. Kimi zaman
ise bu mekanizmanin isleyebilmesi ekonomi disi yollarin
islevsellestirilmesini zorunlu kilar. Kriz donemlerinde
devreye sokulan isten atma, grev yasaklama gibi
dayatmalar bunlarin en carpici 6rnekleridir.

Kapitalist emek somdriisii isgi-patron bigiminde ortaya
¢tkan ayrismada ifadesini bulan esitsizligin kaynagidir. O
halde yapilmasi gereken bu sinifsal ayrismanin ortadan
kaldirilmasidir. Bunun yolu ise ayrismayi yaratan
ekonomik iliskilerin yeniden diizenlenmesinden, yani
Uretim araglarinin kamulastirilmasindan gecer.
“Gergeklestirilmesi gereken iktisadi doniisiim, sadece bir
bélisim dontsimi degil, ama ayrica tretimin yeni bir
orgitlenmesi, ya da daha dogrusu...... toplumsal dretim
bicimlerinin kurtulusudur da.” (Marks K. 1977: 206)
Ancak bu sekilde derin gelir, egitim, istihdam
esitsizliklerinin 6nine gecilebilir. Boylece somirinin
ortadan kaldinlmasi saghgin belirleyicilerinin de olumlu
yonde diizenlenmesi olanag verir. Herkese saglik, herkese
is, egitim, gelir, konut ile saglanabilir. Buradaki “herkes”
vurgusu esitligi tanimlar. Bu nedenle herkese saglik ancak
sosyalizmle olanaklidir. Herkese saglik icin toplumsal esitlik,
bunun i¢in de siniflarin ortadan kaldirimasi gerekir.

4. Somiiriiyii ancak sosyalizm yok eder

Sosyalizm, karin yani emek somurisiiniin ortadan
kaldirilmasini, bunun icin de Gretim aracglarinin
kamulastinlmasini, toplumun genel iradesinin yonetim
ve denetimine alinmasini 6nerir. Bu nedenle somiriinin
ve toplumsal esitsizliklerin kokiiniin kazinmasi ancak
sosyalizmle olanaklidir. Bunu tersinden de vurgulamak
gerekir. Yani, toplumsal esitsizlikleri ve sémuriiyl ortadan
kaldiracak sosyalizmin programinda ciddi bir kamulastirma
projesi olmak zorundadir.

isci patron kutuplagsmasina son vermek, iretim
araglarinin kamulastiriimasini gerektirir ve bu sosyalizmin
isidir. Herkese yeteneklerini kullanabilecekleri is ortamini
yaratmak, issizligi ortadan kaldirmak sosyalizmin isidir.
issizlik ortadan kaldinimadan issizlikle iliskili psikolojik ve
fiziksel saglik sorunlar yok edilemez.

Sosyalizm saglk hizmetlerini kamulastirir. Saglikta 6zel
sektdre son verir. Boylece ekonomik durumuna ve saglkla
ilgili risklerine bakmaksizin herkese, parasiz saglk hizmeti
garantisi sunar. Sosyalizmde gruplar arasinda, emegin

niteligiyle baglantili bigimde, kugiik gelir farkliliklari
olabilse de, saglik hizmetinin parasiz olmasi bu farkin
saghgi bozan bir risk olasiligi kazanmasini 6nler. Sagliklar
ve ekonomileri bozuk olanlarin, 6zel saglik hizmeti icin
sefil olmalarini engeller. Saglik hizmetini, kamunun
yuritici organi niteligindeki devlet eliyle sunar.
Planlamayi, hizmet sunmay: devlet yapar. Parasiz saglik
hakkini devlet garanti altina alir. Saglik hakkini gaspedecek
saglikla ilgili 6zel-piyasaci girisimleri devlet bastirir.
Gelismemis bolgelere saghk hizmeti gotirialmesini,
herkese is olanag yaratiimasini devlet garanti eder.

Sosyalizm planlamacidir, saglik hizmetlerini merkezi
olarak planlar. Saghk sisteminde kaynak kullanimi en
onemli sorunlardandir. Nifusun yaslanmasi, toplumun
saglk hizmeti kullanimindaki artis, gelisen teknolojinin
yarattigi ek maliyetler, biitiin bunlar saglik harcamalarinin
artisina neden olmakta, bu da eldeki kaynaklarin en verimli
bicimde kullaniimasini gerektirmektedir. Bu nedenle en
piyasaci siyasal tercihlerde bile devlet diizenlemesi
onerilmektedir. (WHO 1997: 3-13) Verimlilik planlamayla
olanakhdir. Saglk sistemi icindeki hangi sektore, hangi
hizmet tiriine ne kadar kaynak ayrilacaginin en bastan
belirlenmesi ve kaynaklar ile hedefler arasinda bir
dengenin tutturulmasi gerekir. Bitiin bunlar planlamayi
gerektirir. Bu noktada yalnizca planlama da yetmez.
Planlama merkezi olmak zorundadir. Ulusal sinirlar icindeki
alt-yerel idari-siyasal birimlerin kendi planlarini yapmalari
ulusal 6lgekteki saghk sorunlarinin, esitsizliklerin ortadan
kaldinlmasi icin yeterli olmayacaktir. Bolgeler arasindaki
farkliliklarin giderilmesi, zengin bélgelerden yoksul
olanlara dogru kaynak aktarmayi, bu da bolgesel 6lcegin
tzerinde, ulusal Glcekte, merkezi bir planlamayi
gerektirecektir.

Sosyalizm saglik hizmetlerine yeterli kaynak ayiran
sistemdir. Ciinkii sosyalizmin isi somiriyl ortadan
kaldirmak, kapitalist kar mekanizmasini durdurmaktir.
Boylece sermaye sahiplerinin el koydugu karin, degisik
toplumsal alanlara aktarilabilmesi olanagi yaratilmig olur.
insanin gelistirilmesi sosyalizmin temel hedefidir. Biitiin
bu nedenlerle sosyalizm saghgin korunmasini,
gelistirilmesini benimser. Koruyucu ve gelistirici saghk
hizmetleri para getirmese de, sosyalizmin onceligi
bunlardan yanadir. Kapitalist sistemde tedavi edici
hizmetlerin 6ne ¢ikmasinin nedeni de daha karli
olmalaridir. Bu nedenle kapitalizm gereksiz bicimde tedavi
hizmetlerini koriikler, koruyucu hizmetlere ilgisi ise azdir.

Sosyalizm bireysel ¢ikarlari dayanismaci kilar. Bu ortam
saghgin gelismesi icin gerekli kosullardan en Gnemlisidir.
Sosyalizm bireylere toplumun genel ¢ikarlari icin ¢alisma
yoniinde motivasyon vermeyi amacglar. Bu motivasyonun
bireysel yeteneklerle, toplumsal gereksinimler arasinda
harmoni saglamanin yolu oldugunu dustniir. Sosyalizmin
kamucu niteligi biraz da buradadir. Yani kamuculuk
yalnizca lretim araglarinin kamulastiriimasi ve tretimin
kamusal st organ niteligindeki devlet elinde toplanmasi
degildir. Kamuculuk kapitalizmde girisimcilik ruhu ve kar
etme gldist Uzerinden sekillendirilen birey toplum
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karsithginin, bir sentez haline donusturilmesi, birbirini
destekleyen vektorler olarak sekillendirilmeleri siirecidir.
Uretim araglarinin kamulastirlmasi bu sentez icin gerekli
ortami yaratir. Ancak bunun tzerine, bireye yeni duygular,
yetenekler, motivasyonlar kazandiracak ideolojik ve
psikolojik bir miicadeleyi olusturmak gerekir. iste bu
miicadele de ancak sosyalizm kosullarinda verilebilir. Bu
nedenle gozii kardan baska bir sey gormeyen piyasa
iliskilerinden rahatsizlik duyanlarin, tepkisel diizeydeki
antikapitalist tutumlarin 6tesinde, sosyalizm tizerinde kafa
yormalarinin biiylk yararn olacaktir.

Sosyalist saglik sistemi verimlidir. Cinki sosyalizmde
emek degerlidir. Hedef kan degil, saghgi yikseltmek,
gereksinimleri karsilayacak rinleri Gretmektir. Kari
artirmay isteyen kapitalizm dogal olarak tedavi edici
hizmetlere, gereksiz teknolojiye ve ilag kullanimina yonelir.
Bitiin bunlar saghk harcamalarinin da gereksiz bicimde
artisina neden olur. Kar ve piyasa dinamigi ile toplumsal
saglik diizeyi celisir. Sosyalizm iki yolla saglk dizeyini daha
verimli bicimde artirmanin olanagini yaratir. Oncelikle,
saghg: bozan makro olcekli sosyoekonomik etkenleri
azaltarak ya da ortadan kaldirarak. ikinci olarak ise daha
ucuz, ancak saghg gelistirmede daha etkili olan koruyucu
saglik hizmetlerine ve birinci basamaga oncelik vererek.
Dolayisiyla, sosyalizm daha az kaynakla daha yiiksek
toplumsal saglik diizeyi elde etmenin olanaklarini sunar.
Kiiba ile ABD bu sdylenenler icin tipik bir 6rnektir. Sosyalist
Kiba 1000 Dolarlik kisi basi gelirine ragmen, saglik
harcamalarinin {gte birini koruyucu saglk hizmetlerine
ayirmakta, devlet eliyle saglik hizmeti sunmakta ve kisi
basi 35 bin dolarlik geliri ile 3000 dolarlik saglik harcamasi
yapan ABD kadar bebek olim hizina ulasabilmektedir.
(Ochoa FR, Pardo CML 1997: 791-807)

Sosyalist saglik sistemi katiimaidir. Katiimailik bugiin
kapitalist paradigmanin en 6nemli argiimanlarindan birisi
olsa da sosyalizmndeki anlamindan tamamen farkli bir seye
isaret etmektedir. Kapitalizmde katiimcilik, piyasa
iliskilerinin yarattigi toplumsal taraflarin kendi goruslerini
aktarmalarina izin veren, ancak sonrasinin garanti
edilmedigi ve en nihayetinde piyasa kurallarinin ve arti-
deger iliskilerinin egemen oldugu bir teati ortamini ifade
eder. Oysa sosyalizmde katilim, Uretenlerin, Gretim
ortamindan baslayarak, toplumsal yasantinin her
yoninde, orgltleri aracihgiyla belirleyici olmalarini
tanimlar. Kapitalizm, boyle bir katiim, Gretenlerin Gretim
araclari yani mulkiyet tizerinde s6z hakki talep etmelerine
yol acabilecegdi icin buna asla izin veremez. Sosyalizm ise,
varlik nedeni yasami dretenlere birakmak oldugu igin,
boyle bir katihmi 6zel olarak gelistirmek zorundadir.
Sosyalizmmde miilkiyetin kamulastirlmis olmasi herkesin
katihminin nesnel zeminini olusturur. Katiim, sosyalist
saghk sistemi tarafindan, toplumu kamucu ¢ikarlarimiz
adina egitmenin en 6nemli araclarindan birisi olarak
kullanilacaktir. Batin isliklerde, Gretim ve yasam
birimlerinde, saghgd: bozan etkenler hakkinda, bu
etkenlerin bizzat retenler ve yasayanlarca denetim altina
alinmasi, ortadan kaldiriimasi, Gretim siirecinin saghkl ve
insani bicimde yeniden planlanmasi yoninde bilgi ve

motivasyon kazandirma calismalari, sosyalist saglik
sisteminin ve bu sistemin icindeki profesyonellerin en
heyecanl gorevleri arasinda yer alacaktir.

5. Sosyalist kamuculuk devletcidir

Kapitalizmin de bir kamu anlayisi vardir. Ancak
kapitalizm her seyden énce “6zgiirliik¢ii”diir. Ozgiirlik
piyasanin 6zgurligiini ifade eder. Friedman’in dedigi gibi
“... liberalizm adi altinda gelisen entelektiel akim,
toplumda 6zgiirligin asil amag ve bireyin asil varlik
oldugunu vurgulamis, ‘birakiniz yapsinlar’ ilkesini, tlke
icinde devletin ekonomik roliinii azaltici, dolayisiyla bireyin
rolinii genisletici bir ara¢ olarak desteklemistir.”
(Friedman M 1988: 19) Boyle bir cerceve icinde kamusal
cikarlar, ancak birey 6zgurliginin girmek istemedigi,
yetersiz kaldigi ve ortak diizenlemeler gerceklestirmenin
zorunlu oldudu alanlar igin s6z konusu olabilir. Ornegin
bulasici hastaliklarla savas, 6zgur bireylerin piyasa kurallari
icinde etkin olabilecekleri bir alan olmadigi i¢in kamusal
dizenlemelere ve devlete gerek duyulur.

Sosyalizmin kamuculugu ise piyasa iliskileri icindeki
somurinin ortadan kaldirilmasina, bankalarin,
haberlesme ve ulasim araglarinin, fabrikalarin, egitimin,
saghgin devletlestiriimesine dayanir. Sosyalizm kamusal
¢ikarlarin ancak boyle bir diizenleme sonrasinda ve ulusal
oOlcekli ortak bir irade tarafindan savunulabilecegini 6ne
surer. “Gelisimin akisi icerisinde sinif ayrimlan ortadan
kalktiginda ve dretim tim ulusun genis bir birliginin
ellerinde yogunlastiginda, kamu giict siyasal niteligini
yitirecektir.” (Marks K, Engels F. 1991: 138)

Sosyalizmin kamucu projesinde isleri planlamak,
uretmek ve yiriitmek devletin islevi olmak durumundadir.
Bunun bir ka¢ nedeni vardir: a) Her is icin, yukanda
siralanan islevler agisindan bir organ gerekir. b) Sosyalizm
planlamacidir. Planlama i¢in bir organ gerekir. c) Sosyalizm
esitlikgidir. Esitlikci hedefe ulasmak igin, tretim araglarinin
toplumsallastirlmasinin sonrasinda bolgeler, yerlesim
yerleri arasindaki kismen dogal denilebilecek
dengesizlikleri giderecek merkezi bir yapilanma gerekir.
Bu nedenle esitlikgilik merkeziyetciligi zorunlu kilar. Ulusal
olcekte islevsel olacak en uygun merkezi organ ise
devlettir.

Ancak sosyalizmin devleti, kapitalist devletten farkhdir.
isci sinifi eger sosyalizmin kazanimlarini “korumak ve
ileriye dogru gitmek, barisi, ekmegi ve 6zgurlagu
fethetmek istiyorsa, bu hazirlop devlet makinesini;
Marks’in deyimini kullanmamiz gerekirse yikmak ve...
onun yerine baska bir devleti gecirmek zorundadir.” (Lenin
Vi. 1977: 415) Sosyalist devlet hem emek sémiiriisiini
sonlandirir, hem de somiriinin geri gelmesinin 6niindeki
en onemli engeldir. Sosyalist devlet bunu piyasa iliskilerini
ortadan kaldirarak, iretim araglarini kamulastirarak ve halki
orgutleyerek yapar. “Devletin gercekten tim toplumun
temisilcisi olarak gortindigu ilk eylem -lretim araglarina
toplum adina el konmasi- ayni zamanda onun devlet
olarak kendine 6zgii son eylemidir de.”(Lenin Vi 1976: 21)
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Her devletin bir zor yani vardir. Sosyalist devlet icin de
boyledir. Sosyalist devletin zoru, baslangigta sermaye
sahiplerine yonelse de, sonrasinda kamunun genel
cikarlari adina, bu zor aygiti ile yerel odaklar arasinda bir
gerilimin gerceklesmesi kaginiimazdir. Ornegin esitlikgi
hedefler icin merkezi planlamanin yirirlige konmasi ve
bunun adina da yerel inisiyatiflerin birbirleriyle uyumlu
bir uygulamaya yonlendirilmeleri de bir tir zordur.
Kaynaklarin kisith oldugu ve bu kisith kaynaklarin ulusal
Olcekte kamu yararina kullaniminin hedef ve zorunluluk
olarak belirlendigi sosyalizmde bu zoru planh bicimde
kurmak gerekecektir. Esitsizliklerin azalmasi olgtsiinde
devletci merkezi planlamanin zor niteligini yitirecegi ve
yerellikler arasinda daha goniilld isbirliklerinin gelisecegi
beklenmelidir. Dolayisiyla, 6zellikle kurulus asamasinda
devletcilik kamusal koordinasyonu saglamanin, kamusal
¢tkar birligini yaratmanin kaginilmaz yolu olarak
gorinmektedir. Kapitalist sistemde kamu esitsizlerin
“6zglr” denilen birligini ifade eder. Eger esitsizlikler
ortadan kaldirilacak, sorunlar ve c¢ozumler
ortaklastirilacaksa, toplumsal ve giderek dogal
denilebilecek esitsizleri birbirini gérmeye zorlayacak
kamusal bir arag gerekecektir. iste o da sosyalist devlettir.

Sosyalist merkezi planlamayla kamu ¢ikarlari arasinda
ortaya cikan bir baska gerilim noktasi katim konusudur.
Merkezi planlama esitlikci bir perspektifle degisik ¢ikar
gruplan arasindaki gerilimi ortaklastirmayi hedeflerken,
cikar gruplarini olusturanlar bu c¢ikarlar digerlerine
dayatmak icin katilmak isteyebilirler. Burada teorik olarak
da daha hosgoriilii davranilmasi gereken merkeziyetgilik
olmali ve sosyalizm hep grup ve bireyleri kargisindakilerin
cikarlarini gozeten bir motivasyonla katilmak
dogrultusunda egitmelidir. Dolayisiyla sosyalist
kamuculuk katilimi uyaran degisik c¢ikarlarin
ortaklastirildid, yerellikten cikanhp toplumsallastirildig
bir siirectir ayni zamanda. Ve bu siirecin en asli unsuru
merkezi devlet aygiti olacaktir. Sosyalist devlet, cografi,
mesleki, sektorel, vb. degisik temellerde rgiitlenmis ve
katihm talep eden yapilar arasinda bakisim saglamanin
ve ortak bir kamu c¢ikari olusturmanin araci olarak
orgiitlenmek zorundadir.

Sosyalist devlet tretenlerin tabandan katilimini
saglamak zorundadir. Aksi taktirde gereksinimlere yonelik
planlama yapmak ve ekonominin etkinligini artirmak
olanakli olmaz. Katilimin, toplumsalliktan arindirilmis
soyut bir birey “6zgurligu”ni tesis etmenin yolu olarak

degil, esitliklik ve dayanismayi daha da gelistiren bir arag
olarak organize edilmesi gerektigi konusu asla
unutulmamalidir. Bunun garantisi ise, Gretim araglarinin
kamucu miilkiyetidir.
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