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MESLEKLER UZERINE KISA BiR DENEME

Yavuz UCKUYU*

0z: Mesleklerin toplumsal sistem icerisindeki yeri ve ilevine iliskin dzellikle sosyoloji alaninda dnemli tartismalar yiiriitiilmektedir. Bu makalede
yiriitiilen tartismalarin sermaye sinifinin siyasal hegemonyasi tesisi siirecindeki rolii iizerinde durulacaktir. Mesleklere toplumsal siirecleri
anlamanin ve agiklamanin temel dgesi olarak yer vermenin, siniftan kagis anlamina gelerek kapitalizm elestirisine son vermeye uzanacag

gosterilmeye calisilacaktir.
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A Short Essay On Occupations
Abstract: There are significant discussions particularly in the discipline of sociology regarding the status and functions of occupations in a social
system. The article specifically focuses on the role of on-going debates in the establishment of political hegemony of capitalist class. It tries to show
that adopting occupations as the basic element in understanding and explaining social processes will mean retreat from class and eventually

abandoning the critique of capitalism.
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Giris

Meslek, Arapca kokenli bir sézcilktir. Turk Dil Ku-
rumu tarafindan Tirkce karsihdr olarak “ugras”
s6zcligl onerilmektedir. Meslek, Tirk Dil Kurumu
(TDK) sozligiinde “belirli bir egitim ile kazanilan
sistemli bilgi ve becerilere dayali, insanlara yararli
mal Uretmek, hizmet vermek ve karsiliginda para
kazanmak icin yapilan, kurallari belirlenmis is” ola-
rak tanimlanmaktadir (TDK Sozliigii, 2010). Dola-
yisiyla birbirinin yerine kullanilan “meslek’, “ugras”
ve “is” sozcukleri ile karsi karsiyayiz. Fakat giinliik
dilde sozctiklerin farkli anlamlarda kullanilmalari da
yaygindir. Ornegin, “meslegim dgretmenlik ama ta-
rimsal ilag pazarlamasi isinde ¢alisiyorum”ya da “bir
isim var ama heniiz meslek edinemedim” gibi ifade-
lerle de gunlik dilde siklikla karsilasilabilmektedir.

Her ne kadar Tiirkce'de “meslek” ve “ugras” sozcik-
leri birbirinin yerine kullanilsalar da Bati dillerinde
“meslek” karsihgi olarak “profession” s6zcigu, “ug-
ras”karsiligi olarak da“occupation” sézctigu kullanil-
maktadir. Bati yazininda uzun sure Turk¢e'de oldugu
gibi her iki sozctk ayni kavramsal karsilik icin kulla-
nilmig, 1960’ yillarla birlikte kavramin glinimdiz-
deki kullanimina yakin bir anlamsal ayrisma ortaya
¢citkmis gibidir. Buna gore: “Ugras” edinilmesi gorece
zor olmayan bilgi ve beceriye dayanan ve baskalari-
nin da edinmesi gorece kolay isler icin kullanilirken;

“meslek”;hekimlik, avukatlik, mihendislik gibi 6zel-
lesmis bilgi ve becerinin yaninda ayni zamanda bi-
lincli, devamli ve 6rgitli isler icin kullanilmaktadir.

Meslege sosyolojik yaklasimlar

Amerikali sosyolog Bernard Barber’in 1963 yilinda-
ki bir makalesiyle ortaya koydugu meslek icin ayirt
edici nitelikler, meslek kavrami Gizerinde ¢alisma ve
tartisma ydritenler icin bir zemin olusturmustur.
Olusturulan zemin ilerde deginilecegi Gzere pek ¢ok
yerlesik zeminin tahribatini da getirmistir. Barber’a
gore, “profesyonel davranis (meslek) dort temel
ozellik araciligiyla tanimlanabilir: yliksek derecede
genel ve sistematik bir bilgi; bireysel ¢ikarlardan
cok toplumsal c¢ikarlara yonelme; isteki toplumsal-
lasma sireci icerisinde ve uzmanlarin kendilerinin
gonilli olarak kurduklar ve islettikleri dernekler
aracihgiyla olusturduklan etik kanunlar sayesinde
yuksek derecede kendi kendine davranislari kontrol
etme egilimi; bireysel ¢ikarlar anlamina gelmeyecek
fakat sadece isteki basarilar sembolize eden (para
veren ya da manevi olarak onurlandirilan) bir 6dil

sisteminin varligi” (Barber, 1963).

Meslek kavraminin giiniimuzdeki yaygin kabul go-
ren icerigine ulasmasinin kendi icerisinde bir streci
s6z konusudur. Kavramin icerik stirecini, ilerleme ya
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da evrimi anlamindan ¢ok; siyasal, ideolojik, kulti-
rel, bilimsel pek cok ic ice faktoriin bileskesi olarak
distinmek gerekir. Meslek, bilgi ve beceriye dayan-
masli anlaminda ugrasin temel 6zelligini icermekte-
dir. Ancak ugras icerigine birtakim ozellikler ekle-
nerek meslek kavram icerigine, meslek icerigine de
baska ozellikler eklenerek daha bir tiir rafinelesmis
anlaminda profesyonellesme kavram icerigine ula-
silmigtir. Amerikan meslekler sosyolojisinde 6zellik-
le tip mesleginin sosyolojisinde literatlire 6nemli
katkilari bulunan Freidson’a gore, 6zerklik profes-
yonelligin 6nemli niteligidir. Bu nitelik, kisinin ¢als-
tig1 isyerinde isin kontrolliinii saglamasina dayanir.
Profesyonel 6zerklikte temel unsur, kendi isini nasil
yapacagini belirlemek yaninda, isinin sonuclarini
degerlendirmek ve kontrol etmek ayricaligina sahip
olmaktir. Profesyonelin yliksek egitim dlizeyine sa-
hip olmasi beklenir. Yiksek egitim diizeyi yaninda,
temel formel bilgi ve is ile ilgili kontrol yetenekleri-
nin gelismis olmasi beklenir (Freidson, 1970).

Meslek Uzerinde calisan Kita Avrupasi ve Anglo-
Amerikan sosyologlarinin  kavrama yukledikleri
anlamin farkhihgi, meslek tanim igeriginin farklilik-
larindan kaynaklanmistir. Kita Avrupasi sosyologlari
tarafindan meslek kavrami uzun stire 6zel degil her-
hangi bir ugrasi tanimlamak icin kullanilmistir. Kita
Avrupasi sosyologlari 20. Ylzyil'in ortalarina kadar
Anglo-Amerikan sosyologlarinin meslek ({zerine
calismalarinin etkisinden gorece muaf olarak mes-
lek tanimini kendi icerikleri ile anlamislardir. ikinci
Diinya Savasi sonrasinda meslek kavrami Kita Avru-
pasinda da Anglo-Amerikan sosyologlarinin yiikle-
dikleri anlam icerigiyle kullanilmaya baslanmistir.

Meslek kavraminin Kita Avrupasi’nda bu sekilde
kullaniminda ikinci Diinya Savasi sonrasinin ekono-
mik siyasal toplumsal kosullari belirleyici olmustur.
Ozellikle savas sonrasi Avrupa'da egitim, saglik, sos-
yal glivenlik gibi kamu hizmetlerinin alaninin genis-
lemesi, Keynesyen istihdam politikalarinin uygulan-
masl, egitimin toplumun bitlndini icerecek sekilde
genisletilmesi, uzmanlik egitiminin yayginlagsmasi-
nin yani sosyal devlet uygulamalarinin altini ¢cizmek
gerekir. Kapitalist birikimin genisleme déneminin
olanaklarinin izin verdigi s6z konusu uygulamalari,
sinif mucadelesi icerisinde tarihsel/toplumsal isci
sinifi kazanimlari olarak gérmek mumkindir. isci
sinifinin s6z konusu tarihsel/toplumsal kazanimla-
rinin kuramsal olarak ¢éziimlenmesinde kanimca
Anglo-Amerikan meslek sosyolojisinin etkisiyle iki
onemli degerlendirme faktorii/sapma ortaya cikti.
Bunlardan birincisi énceden Marksist ¢coziimleme yon-
teminin etkisiyle sinif kavramina dayali ¢6zimlemenin
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yaninda ¢oziimlemede sinif kavrami kadar deger
atfedilen Weberyen “stati” kavraminin kullaniimaya
baslanmasidir (Weber, 1995). Sorun bu diizeyde
sinirlanabilseydi ¢oziimlemede sapma etkisizlesti-
rilebilirdi. Sorunun agirlasmasindaki ikinci olumsuz
faktor/sapma, stati kavrami Gzerinden isgi sinifi ice-
risinden burjuvazi ile is¢i sinifi arasinda bulundugu
varsayilan ve sayisal olarak genislemesinin yaninda
toplumsal diizenlemede etkisini genisleten ve gi-
derek sinif miicadelesinin bas aktori haline getiri-
len “orta sinif”in imal edilmesidir.

Engels’in “ihtiyac kesfin anasidir” belirlemesine uy-
gun bicimde, mesleklerden orta sinif imal etme po-
litikasi, kendi anlayisina uygun tarihsel kok arayisini
baslatmis ve bulmustur da... E§er meslek kavrami
icerigine Kita-Avrupasi sosyologlarl “herhangi bir
ugras” anlayisina bagh kalarak tarihsel kok arayi-
sinda bulunsalardi olasilikla toplumsal isbolimi
icerisinde tarihsel koken olarak 6rnegin ilk ¢comle-
di, sabani yapanlari veya dikis dikenleri bulurlardi.
Ancak Anglo-Amerikan sosyolojisi kavramin meslek
kavraminin anlam icerigini amaclar dogrultusunda
degistirince kavramin tarihini de degistirmek ihti-
yaci duyulmustur. Bu ihtiya¢ dogrultusunda meslek
kavraminin ilk kullanimi icin 1541 Oxford ingiliz-
ce s0zIUgu secilmistir. Yaygin kullanimi icin de 16.
ylzyil sonrasi ingiltere ruhban sinifi gésterilmistir.
Meslek bu bicimiyle baslangi¢ta din adamlarinin
yaptiklari isi tanimlamak icin kullanilirken sonradan
dinyevi bir nitelik kazandigi belirtilmistir. Meslegin
dinden kopusunun 17. ylizyil sonrasi Avrupa’da din-
sel alanda gerceklesen reform sonrasi oldugu iddia
edilmistir (Hughes, 1963). Weber'e gore meslegin
diinyevi nitelik kazanmasinda incilin Protestan
yorumu etkili olmustur. Weber, Protestan Ahlaki
ve Kapitalizmin Ruhu adli eserinde Protestanhgin
“dlinyevi 6devleri yerine getirmenin tanriyl hosnut
edecek tek yasama bicimi oldugu” gorusiniin kapi-
talizmin gelisiminin 6nlinli acan temel faktor oldu-
gunu soylemistir (Weber, 1997).

Bilindigi gibi sosyoloji felsefe ve siyasal iktisat-
tan farkh olarak Marksizm'den sonra gelisen ve
Marksizm'in bosluklarini doldurdugu iddia edilen
bir disiplindir. Sosyolojinin kurucu disiintrlerinden
birisi olarak kabul edilen Emile Durkheim profesyo-
nel mesleklere toplumsal sorunlarin ¢c6ziimiinde ve
dengelenmesinde 6nemli bir yer vermistir. Durkhe-
im, sanayilesme sonrasi Fransa'da yasanan sosyo-
ekonomik bunalimin ve ahlak yozlasmasinin ancak
yeni yeni ortaya ¢ikan yliksek diizeyde egitim almis
kisilerce yavaslatilip yok edilecegine inanmistir.
Profesyonel gruplari, karsilikli gliven temeli Gizerine
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kurulu, evrensel ahlak kurallarinin gegerli oldugu
bir ortamda yasayan bir tir aile Uyelerine benzet-
mistir (Cirhinlioglu, 2000). Amerikali sosyolog Tal-
cott Parsons ve izleyicileri, Durkheim’in goruslerini
Weber'ci bir toplumsal analize dénistiirerek ikinci
Diinya Savasi sonrasi Amerikan toplumuna uyarla-
dilar (Parsons, 1954).

Parsons, 6greniminin bir bolimiinde Almanya'da
Heidelberg Universitesinde bulunmustur. Buradaki
doktora tezi Marx, Weber ve Sombart'in kapitalizmi
ele aliglarinin karsilastirilmasi Gzerinedir. Parsons,
Max Weber'in teorik mirasini Amerika'nin gereksi-
nimlerine uyumlu hale getirerek Amerikan sosyo-
lojisine aktarmistir. Bu uyum cercevesinde bir orta
sinif yaratmak ve orta sinif icerisine de dnemli aktor
olarak meslekleri yerlestirmek Amerikan sosyoloji-
sinin Grinadur.

“Orta sinifi” imal etmek icin Amerikan sosyolojisi
ilging bir yol izler. Oncelikle siniflari gelir diizeyine
gore ayirir. Burada ¢ok dnemli sorun goriilmeyebi-
lir; cinkl gelir duizeyi gercekten sinif belirleniminin
onemli 6lcitlerindendir. Ancak burada durulmaz.
Gelir dagilimi, ylz Gizerinden bes dilime ayrilir. Dili-
min Ust dilimine sermaye ve alt dilimine de is¢i sinifi
yerlestirilir. Ortadaki genis alan da orta sinif sayilr.
Bu sekilde ortadaki genis alani da “list orta sinif” ve
“alt orta sinif” diyerek derecelendirmek olanagi elde
edilmis olur. Bu yaklasima gore imal edilen “orta si-
nif” toplumun en genis kesimi olarak kabul edilir
(Yurtsever, 2016). Michael Zweig, “Amerika’nin En
iyi Saklanan Sirr, isci Sinifi Cogunluktur” adl kita-
binda imal edilen orta sinif icin sunlari yaziyor:“Orta
sinif, orta halli bir gelire sahiptir. Onlar, bir avug tnli
ya da milyoner is adami gibi zengin degildir, ama
toplumun en altinda yer alan, siirekli olarak issiz
olan, sosyal yardim alan, kabul gérmeyen ‘sinif alt’’
gibi yoksul da degildir (Zweig, 2012).

isci sinifinin kendi icinde birden cok sinifa b&liin-
mesinin teorisyeninin Weber oldugu bilinmelidir.
Weber, meslek, bilgi, beceri, gelir, egitim gibi 6l-
cltleri sinif analizine dahil ederek, isci sinifini bir
yanda mavi yakalilar (isci sinifi), diger yanda beyaz
yakalilar (orta siniflar) olmak Uzere yapay olarak
bolinmesinin kuramsal taslarini désemistir. Weber
bir burjuva dislinlri olmasinin kendisine sagla-
dig1 ideolojik hegemonyadan da yararlanarak Bati
distn diinyasina da egemen olacak, hatta pek ¢ok
Marksist diisiiniirii de etkileyecektir. Ornegin, isci
sinifini salt mavi yakalilar ile sinirlayan, beyaz yaka-
hlar “yeni orta sinif”, “yeni kiiclik burjuvazi” olarak
degerlendiren Carchedi, Wright, Poulantzas gibi
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diisiiniirler Weber'e Marx'tan daha yakindirlar (On-
gen, 2009). Yapisalci Marksistler arasinda yer alan
Nikos Poulantzas'in temel tezi, isci sinifinin dogru-
dan arti deger yaratan emekgilerden olustugudur.
Bu durumda dogrudan Uretici olmayan Ucretlilerin
blylk cogunlugunu “yeni kiiclik burjuvazi” (orta si-
nif) olarak degerlendirmek uygun olurdu. Poulant-
zas bu noktadan hareketle kapitalist Uilkelerde isci
sinifinin sayica azaldigini “yeni kictk burjuvazinin”
ise arttigini iddia etmistir (Poulantzas, 1995).

Gagdas kapitalizmin sinif yapisini inceleyenler agi-
sindan hareket noktasi genellikle Marx ve Weber'dir.
Dolayisiyla sinif yapisini incelemede iki farkh kutup-
tan s6z etmek yanlis degildir. Meslekleri analiz ede-
bilmek icin her iki kutbun kuramsal ve yontemsel
gorus ayriliklarini ortaya koymak uygun olacaktir.
Makalenin bundan sonraki boéliminde konu ile
ilgili dGnce Weberci sonra da Marksist yaklasim ele
alinacaktir.

Weberci yaklasima ge¢cmeden 6nce bir iki noktayi
vurgulamak goris ayriliklarl zeminini ortaya koy-
mak acisindan yararli olacaktir. Marx ve Weber, her
iki diistiniir de Almandir. Marx oldiiginde Weber
yirmi yasindadir. Dolayisiyla Marx'in kapitalizm in-
celemesini ve siniflara olan yaklasimini bilmemesi
mimbkdin degildir. Her iki distnar de, sinifi toplum-
sal stirecleri anlamanin ve agiklamanin bir katego-
risi olarak kullanmislardir. Farkliligin birincisi, Marx
sinifi, kapitalizmin tarihsel toplumsal 6zglliiklerini,
isleyisini, isleyisinin dinamiklerini, celiskilerini orta-
ya koyan temel kategori olarak ele alirken; Weber'in
sinifi, tarihsel toplumsal slireclerin aciklanmasinda
statlintin yani sira ikincil bir kategori olarak ele al-
masidir. Farkhhgin ikincisi, Marx, sinifa sinif miica-
deleleri yoluyla kapitalizmi asabilecek bir kapasite
olarak bakarken; Weber'in sinifa, -sinif miicadeleleri
oniline asilmaz engeller getirerek- kapitalizmi asabi-
lecek bir kapasite olarak bakmamasidir. Buna bagh
olarak farkliligin G¢linciisii, Marx'a gore kapitalizm,
Uretimdeki degisikliklerin tarihsel bir ugragi olarak
gecici ve bu anlamda sinifsiz bir toplum mimkdin-
ken; Weber'e gore kapitalizm tarihsel bir ugrak ola-
rak (modern toplum) kalicidir ve sinifsiz bir toplum
olasi degildir. Baska bir ifadeyle Marx, kapitalizmin
nasil asilacagi sorusuna yanit Uretmeye calisirken,
Weber kapitalizmin nasil dengede durduguna ma-
zeret Uretmekle yetinmistir.

Weberci yaklagim

Weber'e gore kapitalizm, Gretim siirecindeki de-
gisikliklerden ¢ok disiince ve toplumsal davranis
bicimlerindeki degisikliklerin Griinidir. Kapitalizm,
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Protestan etik anlayisinin rasyonaliteye donusiniin
gerceklestigi Bati toplumlarina 6zgiidiir. Kapitalizm
ile birlikte tarihte ilk kez karmasiklasmis ve ¢ogul-
culagmis bir toplum -modern toplum- dogmustur.
Toplumsal siniflar kapitalist pazarin bir Grindddar.
Weber’e gore kapitalizm oncesi pazar bulunmadigi
icin siniflar yoktur, bunun yerine statl gruplar mev-
cuttur. Tarih de Marx’in iddia ettiginin aksine siniflar
arasindaki degil, statli gruplari arasindaki ¢catisma-
lanin Griintidir (Ongen, 2009). Weber'e gére kapi-
talist toplumda da statl gruplari ekonomik, siyasal,
sosyal gliclerini korumaktadirlar. Siniflar, stati gru-
bunun yaninda ikincil gliclere sahiptirler.

Weber, kapitalizmin ¢odulcu bir toplumsal yapi-
lanmaya dayandigina inandigi icin Marx'in emek
sermaye kutuplasmasina dayali toplum modelini
hatali bulmustur. Hatta ona gore siniflar toplumsal
farklilasmanin en 6nemli 6gesi degildir. Weber'e
gore statl gruplan elde ettikleri glicleri kullanarak
toplum Uzerinde ¢cok daha etkili olurlar. Weber, sta-
tl gruplarina atfettigi gliclin kaynagindan cok elde
edilen gliciin etkilerinin incelenmesiyle ugrasmistir.

Weber’e gore, kapitalist toplumda U¢ ana sinif var-
dir: En Ustte kiiclk bir azinhk olan kapitalist sinif,
ortada cesitli mesleklerden olusan genis bir orta
sinif ve en altta kapitalist siniftan daha genis olmak-
la birlikte orta siniftan epeyce kiiglik bir isci sinifi...
Weber, kapitalizm gelistikce orta sinif bolmesinin
daha da genisleyecegini disiindigiinden Marx’in
proleterlesmenin artacagi goristine katilmaz.

Weber, sinifin énemini yadsidigi icin sinif miica-
deleleri de énemini yitirir. Ona gore siyasal gliclin
kaynag, kendisinin “parti” adini verdigi érgutsel ya-
pilardir (siyasal parti, isveren orgutleri, sendikalar,
kilise vb). Siyasal gli¢ catismalari bu yapilar icinde
ve oradaki glic konumlarina gore gerceklesir. Mes-
leklerin de icinde bulundugu statli gruplari, siyasal
glclin kaynagi 6rgltsel yapilarla iliskileri Gzerinden
glic edinirler.

Weberci yaklagimin izinden

Weberci yaklagim, kapitalist toplumda ayricalik ve
glic elde etmenin temel aracinin statli grubu olus-
turmak veya icinde yer almak 6nermesine dayan-
digi icin; imal edilmis orta sinif icinde yer alanlarin
ayricaliklarini korumak veya ayricalik edinmek icin
nasil hareket etmelerinin beklendigi aciktir. Bunun
yaninda ve daha Onemlisi, sermaye ayricaliklarini
kazanmak ve korumak tizere kendisine dogru hare-
ket edenlerin bir bolimiini kapsayarak sermayenin
siyasal hegemonyasini gerceklestirmektedir. Marx
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bu hareketin rekabet etkisi nedeniyle isci sinifi ice-
risinde boliinmelere yol acabilecedini diistintrken,
Weber ‘e gore bu hareketler toplumsal diizenleme-
nin araclandir.

Weberci yaklagimin izinden yiirimek genel olarak
once bir kabulden baslamaktadir. Buna gore, ca-
lisma yasaminda, li¢ calisma biciminin varligi soz
konusudur: is, ugras ve meslek...Ils ugras olma,
ugras da meslek olmak istemektedir. Meslek olma
micadelesi profesyonellesmeye ulasmak Uzerine
kuruludur. Profesyonellesme sireci, mesleklerin
ekonomik ve toplumsal statillerinin yikselmesi,
buna bagl olarak da toplumsal iktidar iliskilerinde
glic kazanmalari anlamina gelmektedir. Bu neden-
le ugraslar profesyonellesme yoniinde bir yarisma
icine girmekte, bircok insan da profesyonel olarak
adlandirilmak istenmektedir (Karasu, 2001).

Amerikan meslekler sosyolojisinin 6nemli isimle-
rinden olan Eliot Freidson'a gore profesyonellesme
kavrami, benzer deneyimlerden gecmis, belli bir
dlinya goriistinii paylasan Gyelerden olusan bir top-
lulugu, kendi kural ve degerleri aracihgiyla birligini
koruyan bir iliskiler bitiinind, bir toplumsal kate-
goriyi, statlyu ifade etmektedir (Freidson, 1986).

Freidson'un taniminin da agik¢a ortaya koydugu
gibi mesleklerin bu bicimde ele alinmasinda top-
lumsal siirecleri agiklamak ve anlamak icin sinif ye-
rine statli kavrami onerilmektedir. Profesyonelles-
me teorisi, statli kavraminin ete kemige burlinmuis
halidir. Profesyonellesme teorisinin sosyolojideki
agirhigini géz ondine alan kimi kuramcilar, Weber’le
Marx’I uzlastirarak dinamik bir sinif teorisi ortaya
koymak Uizere profesyonellesme tezini kabul ede-
rek silrecin, profesyonellesmeme ya da proleter-
lesme yoniinde ilerlediginin aciklamasini yapmaya
calismislardir. Her ne kadar iyi niyetli olarak deger-
lendirilseler de bu tir yaklasimlar Marx'dan cok
Weber’e yakindirlar (Haug, 1973; Oppenheimer,
1973; Ehrenreich, 1977).

isci sinifi icinden orta sinif cikartarak ve imal edilen
orta sinifa da profesyonellesme yoluyla ayricaliklar
pesinde kosmasinin kendisine saglayacagi olanak-
lar glizellemesi, is¢i sinifinin ayricalik pesinde kosan
katmanlarinin sermayenin siyasal hegemonyasi
tesisine eklemlenmesi sonucunu dogurmaktadir.
Anglo-Amerikan meslek sosyologlari basta olma
Uzere meslek sosyologlari, profesyonellesme teo-
risi ile kontroliinlin kolaylasacagini gordikleri imal
edilmis orta sinifa, profesyonellesme siirecinin ge-
rekliliklerini tanimlayarak, bu gereklilikleri yerine
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getirmek icin caba gostermelerini dnermektedirler.
Yerine getirilmesi gereken Oneriler isci sinifinin ser-
mayenin siyasal hegemonyasina daha fazla dahil
olmasiyla sonuglanmaktadir.

Profesyonellesmenin dnerilen gerekliliklerine gore,
profesyonellesmek isteyen meslekler yiksek de-
recede sistematik meslek bilgisi edinmeliler, top-
lumsallasmalilar, profesyonel bir ideolojiye, etik
kodlara ve kendi yonetimlerine sahip olmalidirlar
(Gouldner, 1979). Profesyonelligin éncdilleri kabul
edilen bu niteliklerin devlet tarafindan taninmasi,
Universite sistemi icerinde yer bulmasi, profesyonel
hizmetin alicilarinda baska tiirli karsilanmasi miim-
kiin olmayan bir karsiliginin bulunmasi ve bitiin bu
strecleri merkezi olarak yiritecek meslek orgiti-
ne sahip olunmasi gerekmektedir (Karasu, 2001).
Meslek orgutleri/birlikleri konusu makalenin Mark-
sist yaklagim bolimu sonrasi en genel hatlariyla ay-
rica ele alinacaktir.

Marksist yaklasim

Marx’a gore toplumsal olusumun maddi temeli
Uretimdir (ekonomi) ve Uretim slrecinde ortaya ¢I-
kan antagonizmanin sonucu olan sinif, toplumsal
boltinmelerin ve bélinmelerden kaynaklanan ilinti
ve catismalarnin temelidir. Sinifsal bolinme, Gretim
araclan tzerinde sahiplik ve kontrolle iligkilidir.

Marks'in sinifi tek basina ele aldigi bittnlukli bir
calismasi bulunmamaktadir. Bu tiir bir ¢alismaya
niyetlenmis olsa bile tamamlayamamistir. Bu duru-
mun biraktigr bosluk, ozellikle isci sinifinin kimligi
sorunu Uzerine kendinden sonra gelen Marksistler
arasinda tartismaya yol agcmistir. Tartismacilarin bir
ucundakiler, proleteryayi (isci sinifi) tim mulksiz
ve Ucretli calisanlar kapsayacak bicimde en genis
haliyle tanimlarken; diger uctakiler, proleteryayi
cok fazla daraltip, salt kol iscisi ya da sanayi iscisiyle
sinirlamistir.

Tulin Ongen'in ifadeleriyle “Marx sinifi; ok yénlii pek
cok formu olan, pek cok alanda temsil edilen, hem
nesnel hem de 6znel belirlenimleri olan son derece
karmasik ve celiskili bir sosyal iliski olarak degerlen-
dirmistir. Bu baglamda sinif, hem Uiretim tarzi icindeki
0zglil pozisyonlari, hem de bu pozisyonlarda yer alan
ve birbirine benzer ézellikler tasiyan insan gruplarini,
hem de bu insan gruplari arasindaki bagimlilik ve kar-
sithk ile bunlann biiriind(igi pek ¢ok bicimi (ekono-
mik, sosyal, politik, kiiltiirel ve ideolojik) niteleyen bir
kategoridir. O halde Marks'in sinifi (Weber gibi) mes-
lek, egitim vb gibi farkhlasmalarin degil, toplumun
iliskisel dogasinin bir gériinglisii olarak gérdligi, 6te
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yandan salt gériingtisel de degil, ayni zamanda (ilis-
kisel dogasindan étiird) dinamik bir olusum (stre)
olarak gordiigii aciktir (Ongen, 2009).

Uretim araclarindan yoksunluk Marx'a gére isci sini-
fi icerisinde degerlendirilmek icin temeldir. Kapita-
list Uretim slirecinin karmasik ve bilesik yapisindan
dolayi bu suirecte pek cok emek tiirli yer almaktadir.
Marx, Uretim slirecinde yer alan emek ile ilgili bir
ayrim yapmis ve bir kavram gelistirmistir. Bu ayrima
gore ,dogrudan mal Ureten emegi “Uretken emek’,
dolayh olarak nihai Griiniin gerceklesmesine katki-
da bulunan emegi “liretken olmayan emek” olarak
nitelemistir (Marx, 1986). Bu ayrim, isci sinifina
dahil olma olmama ile ilgili bir aynm degil, kapita-
list Gretim slirecinin aciklanmasi ve ¢ozimlenmesi
icin Onerilen bir kavramdir. Clinkli, hemen sonra
Marx her iki emek etkinligini de (liretken ve (iretken
olmayan) kapsayacak daha genel bir kavram gelis-
tirmistir: “kolektif isci”. “Kolektif isci” kavrami, ister
kol ister kafa emedi, ister sanayide ister hizmetler-
de caligsin, ister kamuda ister 6zelde caligsin artik
degerin gerceklesmesine katkida bulunduklari icin
hepsinin isci sinifi icerisinde degerlendirilmesi ge-
rektigini aciklamaktadir (Marx, 1990).

Emek glicliniin, kafa isi kol isi, kamusal ya da 6zel is
olarak kendi icinde boliinmesi ya da emek giiclinlin
meslek, egitim, beceri gibi birbirinden farkh kosul-
larda calisiyor olmasi sadece sinif ici esitsizliklerin
derecesini ve tirlerini (sinif ici katmanlagma) gos-
termektedir. Sinif ici katmanlasma, sinif miicadelesi
acisindan onemli sonuclar dogurmakla birlikte, si-
nifsal bir ayrismaya karsilik gelmemektedir.

Sinif, sadece Uretim sirecinde, Giretim araglarindan
yoksunlukla belirlenmez. Sinifa, ayni zamanda su-
re¢ icinde gelisen olusan bir toplumsal varlik olarak
da bakmak gerekir. Sinifsal olusumun sosyal, poli-
tik, ideolojik baska unsurlari da vardir. Marx, sinif
olusumunda birincisini “nesnel kosullar’, ikincisini
“0znel kosullar” olarak degerlendirmistir. Toplum-
sal sinif, nesnel ekonomik bir kategori (“kendinde
sinif”) olmanin 6tesinde ayni zamanda bir 6znedir
“kendi icin sinif”. Toplumsal sinifin bir gli¢ haline
gelebilmesi, kisa vadeli ¢ikarlar yerine, uzun vadeli
cikarlari gozeten bir biling, bilince uygun politik he-
defler ve politik hedefleri gerceklestirebilmek tlizere
bir 6rgiitlenmeyi gerektirmektedir (Ongen, 2009).

Marxin sinif analizinde proletarya ve burjuvazi di-
sinda kicik burjuvazi veya benzer anlama gelmek
Uzere orta siniflar, ara siniflar yer almaktadir. Ancak
Marx, ara sinif kapsamina alabilecegimiz bu yapiya
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proleterlesme yoniinde ¢oziilerek toplumda oran-
sal olarak azalacak bir toplumsal sinif olarak isaret
etmistir. Ara siniflara 6zelligini veren nitelik kapita-
list Uretim suirecinden gorece 6zerk Uretim yapabil-
meleridir. Bu kapsamda 6rmedin muayenehanesi
ya da birosu olan avukat icin ara sinif nitelemesi ya-
pilabilir. Muayenehanesi olan hekim ya da biirosu
olan avukat yaninda isci calistiriyorsa somiren sinif
icerisinde tanimlanmasi uygun olacaktir.

Marksist yaklasimin izinden

Meslekler sosyolojisine yonelik Marksizm kaynak-
Ii yaklasimlar, toplumsal iliskilerin sinif temelinde
aciklanmasi gerektigi duslincesinden hareketle,
profesyonellerin sinif yapisi g6z ardi edilerek tanim-
lanan konumlarinin bir yanilsama oldugu anlayisina
dayanmaktadir (Macdonald, 1995). Marksist yakla-
simlar, mesleklerin iddia edildigi gibi kamu yararina
calisan, kendilerini ydonetme ve kontrol etme glici-
ne sahip 6zerk gruplar olmadiklarini, ayni bicimde
profesyonel olarak nitelenenlerin de bu tarzdaki
mesleklerin UGyeleri degil, kapitalist sistem icinde
egemen siniflarin ¢ikarlarina hizmet eden “proleter-
ler” olduklarini belirtmektedirler.

Burada Marksist yaklasimin esas olarak, profesyo-
nellesme Uzerinden isci sinifini bélmeye yonelik
orta sinif imalatina karsi olmak oldugu aciktir. Clin-
ki profesyonellesme toplumsal siirecleri anlama
ve aciklamada sinif kategorisi yerine stati katego-
risini onermektedir. Toplumsal sirecleri agiklama-
da sinif kategorisinden vaz ge¢cmek ise bir dlclide
Marksizm'den vaz ge¢mek anlamindadir. Bununla
birlikte profesyonellesme tezlerinin temel 6ner-
melerine karsi gelistirilen “profesyonellesmeme” ve
“proleterlesme” tezlerini de kimi Weberci yonlerine
karsin Marksist yaklasim icerisinde degerlendirmek
uygun olacaktir. En azindan bu goruslerin sahipleri
kendilerini Marksist cizgide gormektedirler.

Weberyen izler tastyan bu Marksist elestirel yakla-
simlar temel olarak iki baslkta toplanabilir. Bunlar-
dan birincisi, uzmanlasma ile yasandigi iddia edilen
donlsimin profesyonellesme yoniinde ilerleme-
digi, aksine siirecin profesyonellerin sahip oldugu
bilgi tekelinin ve alicllar {izerindeki denetiminin
yitirilmesiyle sonuclandigina iliskin “profesyonel-
lesmeme” tezidir (Haug, 1973). Marksist elestirel
yaklagsimlardan ikincisi profesyonellerin 6zellikle
biirokratiklesme ve sirketlesme sonucunda mes-
legin calisma kosullarini belirleme yetkilerini yitir-
diklerini ileri stiren “proleterlesme” tezidir (Anleu,
1992).
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a- Profesyonellesmeme tezi

Meslekler sosyolojisinde 6zellikle tezin savunusunu
Marie R. Haug Ustlenmistir. Haug, kapitalizmde pro-
fesyonellerin dénemsel olarak toplumsal tabaka-
lanmanin Ust siralarina geldiklerini kabul etmekle
birlikte, artan standartlasma, rutinlesme, uzmanlas-
ma gibi etmenlerin profesyonellerin sahip oldugu
konumu yitirmelerine yol actigini belirtmektedir.
Yine bilgi teknolojisinin gelismesi sonucu bilgi ko-
difiye edilmis, belli alanlara parcalanarak depolana-
bilir ve ulasilabilir hale getirilmistir. Bilgiye herkesin
ulasabilmesinin 6niini acan teknik gelisim meslek-
lerin bilgi tekelini zayiflatmis, diger taraftan meslek-
lerin bilgi teknolojisinin araglarina olan bagimhhgi-
ni artirarak meslekleri yeni bir olusuma zorlamistir
(Haug, 1973).

Profesyonellesmeme tezinin bir diger iddiasi, mes-
legin giderek daha fazla etkinliklere ayrilmasi sonu-
cu meslek birliginin zarar gérdugu ve gli¢ kaybet-
tigidir. Ornegin hukuk meslegi, hakimlik, avukatlik,
savcilik, noterlik gibi her biri meslege giris, davranis
kodlari ve 6rgltlenme agisindan farkh alt dallara
ayrilmasinin yaninda, her bir dal, giderek uzman-
lasmanin etkisiyle daha dar alanlarda bilgi-beceri
gerektirir hale gelmis ve birokratlasmistir (Brint,
1993). Ozellikle yiiksek egitim olanaklarinin yay-
ginlasmasi ile bircok geleneksel meslege giriste,
sadece bir kag¢ egitim kurumundan mezun olmus,
gelir dlizeyi yuksek, belirli bir toplumsal kokenden
gelen dar bir kiimenin sahip oldugu tekel kirilmistir
(Brint, 1993).

b- Proleterlesme tezi

Bu tezin savunucularindan Charles Darber, serma-
yenin yogunlagmasi ve merkezilesmesi ile ortaya ¢I-
kan birokratlasma ve sirketlesme sonucunda pro-
fesyonellerin isleri Gzerinde denetimi kaybederek
maasl hale gelerek proleterlestiklerini belirtmistir
(Darber, 1983).

Proleterlesme tezinin savunucularinin  basinda
gelen Oppenheimer, proleterlesme sirecinin bi-
rokratiklesme ile basladigini belirtir. Ona goére bi-
rokratiklesme ile kurallar, mesleki 6rgtt calisanlari
disinda kisi ve kurumlarca olusturulmaya baslan-
mis, emir-komuta ve dar uzmanlasma anlayisi yer-
lesmis, bunun sonucu olarak profesyonel, biyik
isletme ve devlet kurumlarinin birokratik yapisi
icinde isine yabancilasmis ve proleterlesmistir (Op-
penheimer, 1973).

Oppenheimer, profesyonellerin proleterlesmesinin
bir diger gostergesi olarak, mesleklerin sendikalara
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olan egilimlerinin artmasini géstermektedir. Daha
once meslek birligince alinan kararlarin meslek sen-
dikas, isveren ve devlet liglistuiniin pazarhgiyla alin-
masi sonucunda meslekler bir dl¢lide 6zerkliklerini
yitirmislerdir (Oppenheimer, 1973).

Proleterlesmeye yol actigi savunulan gelismeler-
den birisi de sirketlesmedir. Ozellikle 1980 sonrasi
yasanan siire¢ meslekler agisindan 6nemli sonuglar
dogurmustur. Kamu hizmeti ve profesyonalizmin
yerine isletme ideolojisi hakim duruma gelmistir.

Meslek orgiitleri, meslek birlikleri

Loncalar, tarihsel olarak ilk kurulan ve en uzun siire
varligini strdiirmis meslek orgutleridir. Lonca tipi
orglitlenme, sonraki tim meslek érgiitlenmelerine
tarihsel model olusturmustur.

19. Yuzyilda endistri kentlerinin ortaya ¢ikmasi ve
kent sinirlarini agan ticaretin gelismesi ile loncala-
rin yerel 6lcekteki 6zerk nitelikteki kurul, yargilama
ve yonetsel kurumlari islevsiz kalmistir. Buna bagl
olarak ortaya ¢ikan gli¢ kaybi lonca sisteminin tarih-
ten ikinci kez silinmesine yol acmistir (Durkheim,
1949).

Lonca sisteminin ortadan kalkmasinin diger bir
nedeni ozellikle 19. ylizyilda yerlesmeye ve genis-
lemeye baslayan kapitalizmin gereksinimlerinin
loncalarin mudahale ve korumaciligi, dolayisiyla
mesleklerin sahip olduklari ayricaliklara ve ekono-
mik yasamin diizenlenmesindeki tekel niteliginde-
ki kimi yetkileri ile bagdasmamasidir (Durkheim,
1949).

Lonca sisteminin ortadan kalkmasindan sonra mes-
lek Uyeleri meslek birlikleri ve sendika 6rgutleri ol-
mak Uzere baslica iki mesleki kurumsallasma icine
girmislerdir. Sendika orgutleri, esas olarak sinif te-
melinde orgiitlenen buna karsilik, meslek birlikleri,
statl temelinde orgtitlenen birliklerdir. Bu nedenle
bu iki 6rgitlenme oncelikle Gyelerinin nitelidi agI-
sindan farkhlagsmaktadir. Sendikanin geleneksel tiye
tabantisciler, buna karsilik, meslek birliklerinin tye-
leri bagimsiz ya da maasli konumda calisan profes-
yonellerdir. Profesyonellesmenin, sendikalasma ha-
reketinden farkl olarak sinifa dayali bir 6rgiitlenme
ve bu yonde politika Gretme slirecine dayanmama-
st nedeniyle meslek birlikleri ile sendikalar arasinda
temelde ideolojik bir ayrim oldugu belirtilmektedir.
Meslek orgtitleri, Batida meslek alani ile ilgili her
tarlG diizenleme yetkisine sahip kurumlardir. Mes-
lek birlikleri temel olarak Gyeleri adina toplumsal ik-
tidar iligkilerinde gti¢ elde etmeye yonelik politikalar
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Uretirler. Meslek orgltlerinin bu faaliyetleri dolayi-
styla hiikiimet, devlet ve diger kurumlarla ¢atisma-
lari olagandir (Parkin, 1994).

Meslek birliklerinin en temel islevi, devletten aldi-
g1 diizenleme yetkisi cercevesinde meslek yapisini,
kadro ve unvan yapisini belirlemek ve devlet ile ilis-
ki kurarak bunlarin yasalastirilmasinin saglanmasi-
dir. Batida Meslek birlikleri, meslek adaylarinin han-
gi asamalardan gecerek meslege girebileceklerini
diizenleme yetkisini elinde bulundururlar. Meslek
birliginin, devletce o meslek alaninda diizenleme
yapmak (zere yetkilendirilmesi ve bu yetkilendir-
menin yasal glivence altina alinmis olmasi onun ya-
sal taninmasi anlamina gelmektedir. Meslege giris
her biri yasal olarak diizenlenmis, meslek birligi ile
onu yetkilendiren hilkimet arasindaki anlasmalarla
glivenceye alinmis sartlarin gerceklesmesiile mim-
kinddr. Bir kisi, ancak meslek birliklerince yetkilen-
dirilmis olan bir egitim kurumundan mezun olma,
birliklerin yaptigi sinavlarda ve sinav sonrasi adaylk
egitiminde basarili olma gibi kosullari yerine getir-
diginde birlik tarafindan kendisine verilen “belge”
ile meslege girebilecegini bilmektedir.

Meslege girisi diizenlemek yaninda meslek birlik-
leri, mesleki uygulamalarini denetleme yetkisine
sahiptirler. Denetledikleri mesleki uygulamalarin
sonucunda kisilerin mesleki faaliyetlerini gecici
veya sliresiz olarak durdurma karari alabilirler. Ay-
rica meslek bilincini olusturmaya yonelik calismalar
yapmak, mesleki bilgi Gretmek, bu tretimin kurum-
sallasmasini saglamak ve meslektaslarin sahip ol-
dugu deneyimlerin paylasimini ve yetismekte olan
meslek lyelerine aktarimini saglamak gibi énemli
islevleri de yerine getirirler (Barber, 1963). Meslek
birliklerinin meslek ile ilgili olarak, meslek adina
lobicilik yapma, hizmete yonelik kamuoyu olustur-
ma, meslek Uyelerini toplumsal ve hukuksal alanda
temsil etme ve buna bagl olarak meslek tiyeleri adi-
na goriismeler yapma gibi islevleri de vardir.

Meslek birliklerinin kurulus tarihinin eskiligi ile sa-
hip oldugu gli¢ arasinda pozitif bir iliski oldugu
belirlenmistir. Hickson ve Thomas 1969 yilinda,
Britanya'da o donemde var olan 43 'nitelikli mes-
lek birligi'nin profesyonellesme derecesini ince-
lemis, bu incelemede mesleklerin uzmanlasma
Olcek puanlar ile meslek orgitlerinin kurulus ta-
rihleri arasindaki iliskiyi esas almislardir. Arastirma
sonucunda, birliklerinin kurulus tarihi en eski olan
mesleklerin, profesyonellesme derecesinin en yuk-
sek oldugu sonucuna varmislardir. Yerlesik mes-
leklerin profesyonellesme oraninin dagiliminda
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hekimlik mesleginin en yukarida oldugunu, onu
hukuk mesleginin izledigini, buna karsilik askeriye
ve din adamhgi gibi mesleklerin bu siralamada ¢ok
gerilerde kaldigini tespit etmislerdir (Hickson ve
Thomas, 1969).

ABD, ingiltere ve Tiirkiye'de bazi mesleklerin Meslek
Birligi kurulus tarihleri Trkiye gibi kapitalizmin pe-
riferinde yer alan Ulkelerde mesleki birlik 6rgitlen-
melerinin ne kadar ge¢ kuruldugunu gostermek-
tedir. Hickson ve Thomas'in arastirma sonuglarini
Turkiye icin de belli dl¢tlerde uyarlamak gerekirse
Ulkemizdeki meslek birliklerinin Bati'daki 6rnekleri-
ne gore neden daha az ayricalik ve gui¢ edindikleri
anlasilabilir durumdadir. ABD'de hekim meslek bir-
liginin kurulusu 1847, ingiltere’de 1854 Tiirkiye'de
1953 yihdir. Hukuk meslek birligi ABD'de 1878,
ingiltere’de 1824 Tiirkiye'de 1969 yilinda kurulmus-
tur. Mihendislik meslek birligi kurulus tarihi ABD
icin 1852, ingiltere icin 1818 Tiirkiye icin 1954 yilidir.

Bitirirken kisa notlar

Makalede ele alinan meslekler ve meslek orgiitleri
ile ilgili tespitlerin siyasal/toplumsal pratige aktaril-
masinda U¢ 6nemli noktanin hesaba katilmasi ge-
rektigi unutulmamalidir.

Birincisi, meslege bir insan etkinligi olarak karsi ¢ik-
mak olasi degildir. Marx'in 1844 El Yazmalar’'nda
belirttigi gibi “Uretken yasam, insan tiriiniin yasa-
midir. Uretken yasam, yasami doguran yasamdir. Bir
canli tlriiniin butlin karakteri, o canli tirinin ya-
sam faaliyetlerinin karakterinde icerilmistir. Ozgir
ve bilingli etkinlik, insanin tiir karakteridir” (Marx,
1976).

Burjuva ekonomi politik, emek glicii ile Giretim ara-
sindaki dogrudan iliskiyi dikkate almayarak, eme-
gin dogasindaki yabancilasmayi gizler. Marksizm
bir yerde kapitalizmin gizledigi“yabancilasmayi” or-
taya koymak ve yabancilasmayi ortadan kaldirmak
Uzerine kuruludur.

Ozgiir ve bilincli etkinlik, insana, insan tiriine 6zgii
bir karakterdir ve yabancilasmis emek insanin bu
karakterini yol ederek insan turiini kendisinden
uzaklastirmaktadir (Yurtsever, 2016).

Kapitalizmde, insan kendi emek Urlinlerine, kendi
emegine, Oteki insanlara ve kendi dogasina yaban-
cllasmaktadir. Mesleklerin meslek sosyolojisi ice-
risinde yerlestirildikleri yerin yabancilasmanin bu
diizeylerine gore sorgulanmasi gerekir.
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ikincisi, meslek érgiitlerinin kapitalist sistem iceri-
sindeki nesnel yerleri bu yapilarin sinif miicadelesi
icerisinde yerlerinin bulunmadigi anlamina gelmez.
Nesnel yerler/konumlar (nesnel kosullar) ile politik,
ideolojik, kulturel ve sosyal (6znel kosullar) arasinda
birebir karsilikhihk bulunmamaktadir. Meslek 6rgit-
leri, 6znel kosullari ile kapitalist siyasal hegemonya-
nin kendilerine atfettikleri nesnel zemini degistire-
bilirler.

Uglinciist, maddi yasam icin yerler/konumlar, ye-
terli kosullan sagliyor goriinse bile bir sinifin top-
lumsal bir 6zneye donitsmesi icin yeterli degildir.
Bu tiir bir yeterliligin saglanmasi politik, ideolojik
vb baska siireclere ve girdilere bagimhhk gosterir.
Sinif ici katmanlasmanin daha altinda bulunanlarin,
nesnel kosullarina bakarak oncelikli olarak kendin-
de siniftan kendi icin sinifa donlsecegine iliskin bir
kestirimde bulunulamaz.

Sonug

Kapitalizmin 1970'li yillarla birlikte ortaya ¢ikan biri-
kim krizine yonelik olarak ortaya konulan neoliberal
politikalarin sonucunda, issizlik ve glivencesiz calis-
ma artmaktadir. Kapitalizm ikinci Diinya Savasi son-
rasi yakaladigi genislemenin sagladigi refah devleti
uygulamalariyla isci sinifinin bir kesimini siyasal
hegemonyasina dahil etme kapasitesini 6nemli
Olctide yitirmistir. Bunun dogal bir sonucu olarak
profesyonellesme lizerinden orta sinif hikayelerinin
nesnel zemini kalmamistir. Ancak kapitalizmin kri-
zinin toplumdaki yikici etkileri ile bakisimli bir sinif
hareketi de ortaya ¢ikmamistir. Bunda neoliberal
politikalarin sinif ici rekabeti ve 6rgltsiizlestirmeyi
artirma yonundeki uygulamalarinin belirleyiciligi
ile sinifin kimlik algisinin ve dayanisma gudulerinin
zayiflamasinin etkisi s6z konusudur.

Neoliberal politikalar, sinif miicadelesi alanini da-
raltarak ve sinif Gyelerini kimlik bunalimina siirtk-
leyerek siif politikalarindan uzaklastirmaktadir.
Oysa sinif ancak siyasal miicadele icinde gelisir ve
olgunlasir. Bunun icin her zamankinden daha ¢ok
ortak sinifsal ¢ikarlar gozeten orgiitsel miicadeleye
gereksinim vardir.

Meslekler ve orta sinif Gizerine yazilan bu makale,
1970'li yillarla birlikte birikim krizine giren kapitaliz-
min krize ¢6ziim olarak neoliberal politikalarla isci
sinifinin bitinine yonelik acik saldirilari ve sonug-
lari gorlilmeden yeterince inandirici bulunmayabi-
lirdi. Simdi ise ayricaliklar yitirilmekte, is¢i sinifi gi-
derek toplumsal iretimden aldi§i payin daha azina
razi edilmektedir.

MESLEKLER UZERINE KISA BIR DENEME



Oxfam verilerine gore, diinyanin en zengin % 1'i
tim zenginliklerin % 82'sine el koymaktadir. Diin-
yanin en zengin 8 kisisi, dlinya nufusunun yarisini
olusturan 3,6 milyar insanin toplam varligina esit
gelire sahiptir (Oxfam, 2019).

Gelir dagilimi adaletsizligi ve kapitalizmin dogaya
verdigi zarar kapitalizmin surdurilemeyeceginin
somut gostergeleridir. Buna ragmen isci sinifinin
tarih sahnesine ¢ikamamasinin baska nedenleri
de olsa gerekir. Bu nedenlerden birisi ve belki de
en 6nemlisi, sosyalizmin ilk blylk denemesindeki
basarisizhidinin isci sinifinin yeni diizen kurma kapa-
sitesinin yetersizligi biciminde algilanmis olmasidir.
Bu durum siniftan kagis egilimlerini gliclendirmistir
(Yurtsever, 2016). Kapitalizmin, bir bicimde herke-
siicine aldigi iddia edilen orta sinif savi bir sinifsizlik
teorisi olarak ortaya ¢ikmistir. Mesleki profesyonel-
lik sinifsizlik teorisinin gecerliliginin en 6nemli ka-
nitlarindan birisi olarak gosterilmektedir. Sorunun
¢6zUm{ isci sinifinin sinif miicadeleleri yoluyla bir
aktor olarak sahne almasiyla mimkiin goérinmek-
tedir.
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