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DOSYA/DERLEME

ULUSLARARASI KRIZ,
TURKIYE VE SECENEKLER

Kriz Uluslararasi Boyut Kazaniyor

ABD'de patlak veren finansal kriz hizla diger Bati
ekonomilerine yayildi; giderek finansal sistemin
Otesine tasinarak dretim, milli gelir ve istihdam
dizeylerini asagiya ¢eken bir ekonomik bunalima
donusti. Bir siire, cevre ekonomilerinin metropol
ekonomilerinden "ayrisma" olasiligi ciddiye alindi.
Ozellikle Cin, Hindistan gibi biiyiik "yiikselen piyasa
ekonomileri"nin Bati cografyasindaki krizden
etkilenmeyerek yiiksek biiylime hizlarini stirdiirmeleri
ve boylece diinya ekonomisinin olumsuz gidisi
frenlemeleri umulmaktayd:.

Bu beklentilerin gecersizligi bir yil icinde ortaya
¢itkti. ABD, Avrupa ve Japonya'da 2007'nin ikinci
yarisinda baglayan ekonomik durgunluk ve gerileme,
hizla dis talebe yansidi. Oncelikle Amerikan
ekonomisinin astronomik ithalat fazlasini karsilayan
cevre ekonomileri ilk darbeyi bu kanaldan yediler. ikinci
darbe 2008'in ikinci yarisinda Amerika'daki finansal
¢okintinin hizlanmasiyla ve zincirleme banka
iflaslarinin Avrupa'ya gegcmesiyle gerceklesti. O tarihe
kadar, metropoldeki zararlarini, "ylkselen piyasa
ekonomileri"nde hala yiiksek oranlarda seyreden
finansal getirilerle kismen telafi etmeyi uman
uluslararasi finans kapital, kar-zarar ayrimi yapmadan
bu piyasalardan ¢ikmaya basladi. Bu, ¢ok yiksek
tempolu dis kaynak girisleriyle yasamayi bir "hayat
tarzi" haline getirmis cevre ekonomilerinin finansal
piyasalarini sarsti. Bu ekonomilerin finansal
piyasalarina baglanmis sicak para 6gelerinin ¢ikisa
baslamasi ve vadesi gelen dis kredilerin
yenilenmemesi, doviz fiyatlarini, faiz oranlarini yukart;

*Prof. Dr., Emekli égretim tyesi

Korkut BORATAV*

borsa endekslerini asag ¢ekti. Dis kaynak girislerinin
ic talebi kamcilayan etkisi ortadan kalkti. Yiksek dis
bor¢lu sirketler, tretim, yatirnm diizeylerini asagi
cektiler. Kriz, boylece, lilkeler-arasi yansima bicimi ve
boyutu farkli kalmakla birlikte, tam anlamiyla
uluslararasi bir boyut kazandi.

Farkli Konumlar, Farkh Tepki Talepleri

Kriz, cevre ekonomilerini iki farkli konumda
yakaladi: ABD'nin son yillardaki astronomik dis
aciklarinin yarattigi ortama, cari islem fazlalariyla (veya
en azindan kabaca dis denge kosullarinda) uyum
saglamis olan ekonomiler bir grubu olusturuyor. Blyuk
Asya ekonomilerinin hemen hemen timi ve Latin
Amerikalilarin ¢cogu bu konumdadir. Bunlarin
¢ogunlugu, 1997-1998 krizi 6ncesinin ylksek biylime
hizlarini "ihmli" boyutlara indirerek 6nceki donemin
buytik cari agiklarini ortadan kaldirma yolunu
secmislerdi. Bu ekonomilerden bazilarinin da, biyik
boyutlu kiiresel dengesizler ortamina "dinamik uyum"
sagladiklari séylenmelidir. Hem dis fazla (denge), hem
de yiiksek bilylime gerceklestiren dlkeleri
kastediyoruz. Petrol ihracatgilar bir gruptur. Cin,
Hindistan ve 2003 sonrasi igin Arjantin daha anlamh
orneklerdir.

Diinya ekonomisinin yiikselis asamasini olusturan
2002-2007 yillarini yliksek oranli cari acik ve hizh dig
borg¢ artislariyla yasayan Ulkeler ise finansal krize kirilgan
konumlarda yakalanmis oluyorlar. Tirkiye, Dogu-Orta
Avrupa, Baltik tlkeleri, Gliney Afrika, Meksika bu gruba
dahildir. Cevre ekonomilerine dontik yabanci sermaye
akimlarinda gerceklesen "ani bir durma"nin, hatta olasi
bir "tersine donus"ln, bu ikinci gruptaki ekonomileri
ciddi sarsintilara striklemesi kaginilmazdi. 2008'in
Eylil'linden itibaren bu tir bir durma/tersine déntis
streci baglamistir.
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Krize, ister ABD, Ingiltere gibi biiyiik dis aciklarla,
ister Japonya, Almanya gibi cari islem fazlalariyla
struklensinler, tim metropol (lkelerinde ilk ve hizli
tepki "genisletici makro politikalar" dogrultusunda
gerceklesti. Bir bolimi banka ve sirket kurtarma
amaciyla faizler asagr cekildi; likidite dort nala
genisletildi. Daha sonra bitce aciklarini yiikselten
genisleyici maliye politikalari uygulanmaya basladi.
Boylece, kriz ortaminda gec¢mis yillarin saygin
recetelerini olusturan monetarist receteler hizla
unutuldu; ezberler bozuldu.

Metropol devletleri ve finans kapitalin Gst
organlari, kriz ortamina dis fazla/dis denge ve ¢ok
ylksek rezervlerle giren ¢cevre ekonomilerinde de ic
talebi genisleten politikalar tesvik ettiler. IMF, tim
diinya ekonomisi icin milli gelirin ylizde 2'si oraninda
bir "mali genisleme" cagrisinda bulundu'’. Bu c¢agn,
"uygun kosullar tasiyan" cevre ekonomileri icin de
gecerliydi. Yiksek boyutlu kamu harcamalarini artiran
ve/veya faiz indirimlerine giden Cin, Giliney Kore,
Hindistan gibi tlkelerin ekonomik yonetimleri
alkislandi. Krize karsi bu tepki tiriiniin yayginlagsmasi,
bu Ulkelerin ithalat talebini yukar ¢ekecek; "kiresel
dengesizlikler" hafiflerken, diinya ekonomisinin
daralmasi frenlenecektir.

"Uygun kosullar tasimayan" cevre ekonomileri ise,
kriz ortamina dilizey ve oran olarak yiliksek; niteligi
bozuk cari acik ve dis bor¢ gostergeleri ile
yakalananlardan olusuyordu. Bu lkelerin uluslararasi
finans kapital icin tasidigi oncelik, dis borg
yukiumliliklerinin  kesintisiz ve purizsiz
strdirilmesidir. Bu nedenle, bu gruptaki tlkeler igin
genisleyici makro-ekonomik politikalar 6nerilmedi.
Zira, i¢ talepte genisleme, bu ekonomilerin yapisal
ozellikleri geregi, cari acigi yukari ¢eken etkiler icra
eder. Uluslararasi finans kapitalin, cevre
ekonomilerinden ¢ikisa y6nelen sicak para stoku arti
kesintisiz dis bor¢ servisi 6gelerinden olusan dis kaynak
talebine, bir de makro-ekonomik politikalarin cari
islem acigini genisletici etkilerinin eklenmesi kabul
edilemez. Emperyalist sistemin uzunca bir siire net
kaynak aktardigi bu ekonomiler icin "faturayi
o6demenin", yani, kiculerek, durgunlasarak cari islem
fazlalarina yonelmek ve dis diinyaya biyiik boyutlarda
net kaynak aktarmanin zamani gelmistir.

Bu dlkeler icin halen Bati'da izlenen Keynes'gil anti-
kriz yontemleri glindemde degildir. Zira, Batililar "kendi
paralarl" ile bor¢lanabilirler; borglarini 6deyebilirler;
kisa vadeli dolar talebinde cok sikisirlarsa ABD Merkez
Bankasi'nin "swap" anlasmalariyla desteklenebilirler.
Cevre ulkeleri ise bu ekonomilerin paralariyla
borclanmiglardir. Uluslararasi finans kapitalin bunlardan
temel talebi de, agir bir sarsinti geciren metropol finans
sitemlerini bir de "cevrenin dis bor¢ 6demelerinin
aksamasi" nedeniyle sarsmamak; "yiikselen
piyasalar'"daki plasmanlarini, kredilerini geri
cekebilmenin kosullarini olusturmaktir. Bu asimetrik

durum, emperyalizmin glincel 6zelliklerinden
kaynaklaniyor.

Bugiinki ortam, kirilgan cevre ekonomileri igin
finansal krizlerin Dogu Asya'dan Latin Amerika'ya kadar
uzanan bir dizi llkeyi sarstigi 1997-2001 déneminden
daha agir sorunlar tasimaktadir. Zira o ddnemin aksine,
2007 krizi metropol ekonomilerinden baglamistir ve
uluslararasi finans kapital, cevre ekonomilerinden
kendi sorunlarini hafifletici kaynaklar da talep
etmektedir. Bu talepleri hayata gecirmenin ana
araclarindan biri de IMF olacaktir. Dis kaynak
hareketlerindeki "ani durma" veya "tersine donme"
kosullarinda kriz ortamina siriiklenen kirilgan
ekonomiler IMF secenedi ile karsi karsiya geleceklerdir.

IMF Seceneginin Ana Ogeleri

Krize siriklenen cevre ekonomilerinde IMF'nin
onceligi olan dig yukamliliklerin kesintisiz
karsilanmasi icin, bazi hallerde bankalarin dis
borglarinin devlet garantisi altina alinmasi da
istenebilir. Bu duruma iligkin bir hatirlatma 6gretici
olacaktir: 2000 Kasiminda Tirkiye'den biyiik boyutlu
sermaye cikisi patlak verince Ankara'ya gelen IMF
heyeti, Turkiye'ye saglanan 10.5 milyar dolarlik ek kredi
ile es-zamanlh (ve anlasilan bir on-kosul) olarak
bankalarin dis borglarinin devlet giivencesi altina
alinmasini saglamisti. Donemin Basbakani Ecevit'e ayak
Ustl kabul ettirilen bu giivencenin hemen ertesinde
IMF Genel Direktort Kohler'in bu kararindan dolayi
Tirkiye hikimetine derhal ve agikga tesekkir etmesi
de (kararin kural-disi istisnai 6zeligini gostermesi
bakimindan) anlamlidir.

Bu 6nlem, standart IMF programinin geleneksel
ogelerinden biri degil; kosullar gerektirdiginde perde
arkasinda kabul ettirilen 6nemli, ancak "istisnai" bir
glvencedir. Standart program ise, i¢ talebin
bastiriimasi, biyime hizinin asagr ¢ekilmesi, boylece
cari islem dengesinin muimkinse fazlaya
donustirilerek dis yuktamlaliklerin (IMF kredilerinin
destegiyle) kesintisiz sturdirilmesini hedefler. Bu
"istikrar" 6geleri, Dinya Bankasi gbézetiminde
stirdirilecek "yapisal uyum reformlar" (6rnegin,
isglcl piyasalarini esneklestirme onlemleri) ile
bltunlesecektir.

2007-2008 krizi sonrasinda IMF'nin kendisine
basvuracak Giiney tlkeleri icin sozl edilen geleneksel
modelinin degismekte oldugunu gosteren higbir belirti
yoktur. "Kendisine bas vuracak" Gliney ekonomilerinin
ise, yukarida onerilen "mali genisleme" icin 6ngorilen
"uygun kosullar"i tasimayanlar olacagi; farkli bir deyisle,
kriz ortamiyla yiiksek dis acik, yiiksek dis borg ikilisince
belirlenen kirilgan konumda karsilasanlar olacagi
aciktir.

IMF'nin Ekim 2008 tarihli World Economic Outlook
baslkli raporunda Dogu ve Orta Avrupa'nin
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"finansmani kismen dogrudan yatirrm disinda sermaye
girisleriyle yapilan bliytik cari agiklari olan" ylkselen
ekonomilerinin "sermaye girislerinde sert bir tersine
donis halinde ozellikle kirilgan olacaklari”
belirtiimekteydi (IMF, 2008). Tiirkiye icin de gecerli
olan bu 6ngoriinin gerceklesmesi halinde de para ve
ozellikle maliye politikalarinda gevseklikten uzak
durmak; isglici piyasalarinda da hala siregelen
katiliklari ortadan kaldirmak onerilmektedir (IMF,
2008).

IMF, Kasim 2008 ile Ocak 2009 arasinda Ukrayna,
Macaristan, izlanda, Pakistan, Letonya ve Beyaz Rusya
ile imzaladig! alti stand-by anlagsmasinin ana
ogelerinde de? bliytik élciide bu ¢izgi izlenmektedir.
"Biiylik 6l¢iide" ifadesinin nedeni, IMF'nin izlanda'y,
istinai ve "aykir" bir degerlendirme yaparak acik-secik
kayirmis® olmasidir.

Alti llkeyle yapilan stand-by anlasmalarina iligkin
IMF degerlendirmelerinde, 2008'de hepsinin kriz
nedeniyle kiiciilmekte oldugu, bu durumun 2009'da
da silregelecegi belirlenmektedir. Bu saptamadan
hareketle stand-by anlagmasinin en kritik 6gesi,
"makro-ekonomik politikalar (6zellikle de maliye
politikasi) daraltici mi; genisletici mi olmali?" sorusu
etrafinda digimlenir. IMF, bu soruyu izlanda icin,
"ekonomi gerilerken izlanda'ya kemerlerini sikmasini,
maliye politikasini sikilastirmasini séylemiyoruz" diye
yanitlamakta ve bu tlkede faiz disi kamu agiginin milli
gelire oraninin 2008'deki ylizde yarimlik orandan,
2009'da yiizde 8.5'e ¢ikarilmasi hedeflenmektedir.

Diger bes tilke de kiiclilmektedir; ancak, onlar icin
maliye politikalarinin sikilastiriimasi 6nerilmekte; kamu
dengelerinde milli gelirin degisen oranlarina ulasan
daralmalar hedeflenmektedir. Beyaz Rusya'da,
Macaristan'da, Ukrayna'da kamu personel giderleri ve
emekli 6dentileri bu cerceve icinde dusuriilecek; kamu
sektorunun siskinligi boylece azaltilarak "6zel sektériin
biiytimesi icin mekan yaratilacaktir." Letonya'da "gelirler
politikasi"nda rekabet guclinin artirilmasi
hedeflenecek; farklh bir ifadeyle emek maliyetleri
bastirilacaktir. Pakistan'da ve Beyaz Rusya'da
tiketicilerin ve belli gruplarin (6rnegin ciftcilerin)
korunmasini hedefleyen siibvansiyonlarin kaldiriimasi
hedeflenmektedir.

Programlarin ¢cogunda, kanimca "giinah savma"
kabilinden; adeta, "biz garibanlari da dislintyoruz"
mesajini veren yoksullukla miicadele 6geleri de vardir.
Ornegin, milli gelir diiserken ve kamu harcamalar
azaltilirken, sosyal harcamalarin milli gelire veya kamu
giderlerine oraninda sembolik yiikselmelerin (Pakistan
ve Letonya), bunlarin diizeylerinin asagi cekilmesi
sonucunu verecedi ongorulebilir. Kamu personel
giderlerindeki kisintilarin en disik maasglilari
kapsamamasi (Macaristan), issizlik fonu ve
hedeflenmis gelir desteginin artirilmasi (Ukrayna) ve
disuk gelirli aileler icin elektrik stibvansiyonlarinin

devami (Pakistan) gibi istisna 6geleri, isin 6zuni
degistirmiyor: Ekonominin kiguldigu bir
konjonktiirde siki maliye ve para politikalari, kiigciilme
ivmesini hizlandiracak; buna isglci piyasalarini
esneklestirerek, 6zellestirmeyi genisleterek (Beyaz
Rusya) issizligi artiran veya emek gelirlerini bastiran
etkenler eklenecek; boylece bozulan gelir dagilimi ve
artan sefaleti bir nebze hafifletmek icin Dilnya
Bankasi'nin "yoksullukla miicadele" programlari, stand-
by anlagmalarinin isaretleri dogrultusunda devreye
girecektir.

IMF ve Turkiye

AKP'nin IMF ile sirdlrdigu gorismelerde, tim
belirtiler Turkiye icin izlanda degil, diger bes lkeye
uygulanan modelin glindemde oldugunu
gostermektedir. Basbakan bir vesileyle "IMF'nin
Tiirkiye'yi baska ekonomilerle karsilastirmasini kabul
etmiyoruz" derken, kastedilen karsilastirmanin Dogu-
Orta Avrupa ekonomileriyle oldugu anlasiimaktadir.
Turkiye krizin ilk digsal sokunu yasamaya basladigi
sirada, bir stand-by anlasmasinin 6n-gorismelerini
surdiren IMF ekibinin sézclisii Lorenzo Giorgianni
Ekim sonunda su degerlendirmeyi yapmisti:

"Ttirkiye'nin dis finansmana bagimliligi, ekonomiyi
kiiresel kredi daralmasinin etkilerine agik tutmaktadir.
Makro-ekonomik politikalar araciligiyla gticlesen kiiresel
ekonomik ortamin yarattigi sonuglarin icsellestirilmesi
gerekiyor. Ozel olarak,

i) maliye politikasi,...finansman gereksinimlerini
frenlemeli ve bor¢/ milli gelir oranini asagi ¢ekmelidir;

(ii)... yerel yénetim harcamalari daha siki
denetlenmelidir;

(i) para politikasinin amaci, enflasyonu hedeflenen
diizeye indirmek olmalidir ve

(iv) finansal sektorde, ...olasi likidite baskilarina karsi
esneklik izlenmelidir".

Bu ifadeler IMF tarafinin Tirkiye icin 6ngordugi
bir stand-by'in oturacagi ana cerceveyi ortaya koyuyor.
Sonraki donemde Washington'da ve Davos'ta
surddrilen gorismelere iliskin bilgiler, Giorgianni'nin
ortaya koydugu cercevede israr edildigini; ayrica "gelir
idaresinin 6zerklestirilmesi" gibi yeni "yapisal reform"
ogelerinin glindeme geldigini gosteriyor.

Neo-liberalizmin Tirkiye'deki kidemli
partizanlarindan bazilari buglinlerde israrla hem
"genisleyici iktisat politikalarini”, hem de "IMF ile derhal
bir stand-by anlasmasini" savunuyorlar. TUSIAD
Baskani, ayrica, IMF'den gelecek paranin, Merkez
Bankasi ve Hazine kaynaklariyla birlestirilerek
olusturulacak bir havuzun 6zel sektorin dis borg
yukimliliklerini karsilamada kullanilmasini 6nerdi.
Bu tiir bir bor¢ finansmani, hem IMF uygulamalariyla,
hem de Tirkiye'nin hukuk sistemiyle uyumsuzdur.
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Ote yandan IMF'nin Tirkiye'ye izlanda gibi
"ayricalikli" islem yapmasi olasi midir? Gegmiste
Tirkiye lehine bu tir kayirmalar gerceklesmistir. Son
ornek, Mayis 2005'te AKP hiikiimetinin imzaladigi 10
milyar dolarlhk stand-by anlagmasidir. Bu anlasma,
IMF'nin "normal", hatta "istisnai" olcutlerini
cignemekteydi. Bu anlagsmanin kabull icin hazirlanan
ve IMF icra Kurulu'na sunulan 28 Nisan 2005 tarihli
Uzmanlar Raporu, IMF kurallarina gore, "istisnai
yararlanma" sinirina giren bu kredi talebinin, gerekli
on-kosula uymadigi, "Tirkiye agir bir sermaye hesabi
kriziyle karsi karsiya olmadigi icin istisnai yararlanmayi
diizenleyen tim olciitleri karsilamamaktadir" ifadesiyle
ortaya koyuyor. Turkiye'nin kredi talebinin buna
ragmen karsilanmasi, "istisnanin istisnasi" olarak
yorumlanabilecek olan (ve acikgasi "politik kayirma"
anlamina gelen) "olagan-disi kosullar" ("exceptional
circumstances") ileri striilerek mimkdn olmustur. S6zu
gecen Rapor'da Tirkiye'nin "olagan-disi kosullar"
ayricahgindan yararlanmasi icin goOsterilen gerekce
anlamhidir: "Ug yillik bir program... 2007 Kasiminda
yapilacak olan bir sonraki genel secimler icin bir ¢ipa
saglayacaktir’." Bugiinin ortaminda IMF'nin fiili
patronu olan ABD'nin AKP lehine bu tir bir destek
lehine agirhigini koymasi icin perde arkasinda ABD ile
(6rnegin Afganistan ve iran'da Obama yonetimi icin
onem taslyan konularda) yiritiilen siyasi pazarliklarda
onemli mesafelerin alinmis olmasi gerekiyor.

Bu konudaki olasiliklar tGzerinde daha fazla
spekilasyon gereksizdir. iki noktayr vurgulamakla
yetinelim: Birincisi, IMF ile yapilacak anlagsmanin,
asagida deginilecek olan Tirkiye'nin 2009'daki dis
finansman gereksinimine belirleyici bir katki yapacag
stphelidir. Zira, 1998-2001 yillarindaki krizlerin aksine
IMF ile yapilan anlasmalarin, Turkiye'ye ek dis kaynak
cekecek yesil isik islevi ifa etmesi, kriz icinde debelenen
uluslararasi finans cevrelerini etkileyecegi stiphelidir.

ikinci vurgulama, Bagsbakan Erdogan'in uluslararasi
kriz ortaminda IMF'ye karsi izledigi "dik basgh" tavrin
ardindaki olasi nedenlerle ilgilidir. Asagida deginilecek
olan 2009'un dis kaynak gereksinimi, hikimetin
rehavete siuriklenmesine imkan vermeyecek
boyutlardadir. Erdogan'in "pervasiz" tavrini, ekonomik
durum tzerindeki bilgisizlikle aciklamak yerine, Gnemli
boyutlu dis kaynak beklentileriyle ilgili olabilir. Bu
dogrultuda 6nemli bir nicel belirti, Ekim 2008-Ocak
2009 arasina iliskin 6demeler dengesi verilerinden elde
edilebilir. Krizin ilk dalgasinin Turkiye'ye ulastigi bu
dort ay icinde Turkiye'den dig diinyaya 11.7 milyar
dolar net sermaye c¢ikisi gerceklesmis; yerli "aktorler"
de ulusal ekonomiden kayith 2.6 milyar dolar sermaye
ctkarmiglardir. Ayrica resmi rezervlerde 5.5 milyar
dolarlik bir erime gerceklesmistir. Dis dlinyaya,
boylece, 20 milyar dolara yaklasan ve 2007 milli
gelirinin ytzde 3'lUne ulasan bir kaynak aktarimi
gerceklesmistir. Ekonomiyi daralma patikasina
striikleme disinda, doviz kurunu hizla tirmandiracak
ve bankacilik sisteminde sarsintilara, hatta bir finansal

krize yol acacak boyutta bir sermaye kaybi s6z
konusudur. Ne var ki, finansal sistemde bu tir bir sarsinti
meydana gelmedi. Nedenini, yine 6demeler
dengesindeki "esararengiz" bir dis kaynak girisinde
arayabiliriz. Bu dort ay boyunca, Tiirkiye ekonomisine
her ay muntazaman ve 6énemli boyutlarda kayit digi
sermaye girisi gerceklesmis; "net hata/noksan" kalemi
altinda gozlenen bu kaynak girisinin toplami dort ayda
14.2 milyar dolara ulagsmis; dig diinyaya "kayith"
sermaye cikisi ve rezerv kaybinin ylizde 72'si bu
"esrarengiz dig kaynak" sayesinde telafi edilmistirs.
Onceki kriz dénemlerinde kayit disi sermaye
hareketlerine baktigimizda, bu tir bir "net giris" degil;
daima "net c¢ikis" (net hata/noksan kaleminin "eksi"
degerler almasi) gézlenmis oldugu i¢in, ortada
sistematik bir hareket oldugu anlasiilmaktadir.

Bu tur bir "dig kaynak girisi", 6demeler dengesi
hesaplarini yapan, yayimlayan Merkez Bankasi'nca
actklanamamaktadir; ancak, Basbakan'in bilgisi
dahilinde gerceklesmekte olabilir. Ekonomik krizi,
"simdiye kadar hi¢ banka batmadi" anlayisiyla hafife
alan bir anlayisin ve rehavetin ardinda, ic veya dig islami
(ve/veya tarikat/cemaat kokenli) sermaye
cevrelerinden gelecek biyik bir kaynagin 6n-bilgi ve
beklentisi s6z konusu olabilir. Veya ortada, Basbakan'in
bilgisizlikten kaynaklanan rehaveti, ileride diizeltilecek
gercek (ancak nedense sistematik) bir hesap hatasiyla
birlesmis olabilir.

IMF-Dig1 Segenekler

Tirkiye ekonomisinin 2003-2007 arasindaki
genisleme sireci dis kaynak girisleriyle siki sikiya
baglantili olmustur. Siki para ve maliye politikalarinin
strdirildigu bir makro-ekonomik ortamda bes yilda
185 milyar dolara ulasan yabanci kokenli sermaye girisi,
ekonomiyi genisleme patikasinda tutan ana etken
olmustur. Sermaye girislerinin durgunlagmasi ve
Ekim'den itibaren tersine donmesi ekonominin timdini
hizla daralmaya suriklemistir. Boyle bir konjonktiirde,
(siyasi "kayirma" o6geleri icermeyen) bir IMF
anlagmasinin 6zellikle maliye politikalarini daha da
sikilastirarak, tretim, istihdam ve sermaye birikiminde
dramatik bir ¢oklntiyd tetiklemesi gindemdedir.

2009'a iligkin Citigroup'un 6ngorisiine gore®, kisa
vadeli ticari krediler hari¢ 109 milyar dolarlik, bu kalem
de katilirsa 136 milyar dolarlik dis bor¢ finansmani ile
karsi karsiya kalacak olan Turkiye igin iki secenek
gliindemdedir:

(1) Kigulerek cari fazla vermek; IMF kaynaklarinin
da katkisiyla dis bor¢ yukimliliklerini harfiyen
karsilamak...

2) Sermaye hareketlerindeki diismenin yaratacagi
daralmay, ic talebi (ve 6zellikle istihdami) destekleyen
politikalarla frenlemek ve dis bor¢ yukumlaliklerini
askiya alacak, erteleyecek yontemleri giindeme
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getirmek... Bu ikinci secenegin 6n-kosullari, sermaye
hareketleri ve doviz islemleri tizerinde etkili denetimler
olusturmak, TCMB'nin doéviz kurunu hedeflemesini
saglamak; o©zel sektorin dis bor¢ anapara
yukimlulikleri icin doviz tahsisini frenlemektir. Bu acil
onlemleri, orta vadede ekonominin ylksek cari acik
vermesine yol acan yapisal bozukluklarin giderilmesi
(6rnegin Gumrik Birligi'nin Turkiye'yi Ggtinci tlkelere
karsi AB'nin ortak glimrik tarifesini uygulamaya
zorlayan kurallarinin askiya alinmasi) izlemelidir.

IMF'nin otuz yildir savundugu politikalarin
kuramsal dayanaklari ¢okmistir. Emperyalizmin
metropolinden kaynaklanan bir krizi cevre
ekonomilerinde uluslararasi finans kapitalin ¢ikarlarini
gozeterek yonetmeyi hedefleyen bir uluslararasi
kurulug olarak IMF megruiyetini yitirmistir. Bozuk sicili,
daha da lekelenmektedir.

Turkiye'nin surlklendigi kriz, emperyalizmin, onun
organlarinin, éncelikle IMF'nin, Tirkiye burjuvazisinin,
onlarin programlarinin yiriticisi olan siyasi
iktidarlarin eseridir. Halk siniflarinin bu krizin yuiki
altinda, issizlik, yoksulluk, caresizlik kosullarina daha
da fazla siriiklenmemesi icin Tiirkiye ekonomisini otuz
yildir yénlendiren, yoneten neoliberal programlarla,
onlarin ardindaki iktisat felsefesiyle tim baglarin
koparilmasi gereklidir. Emperyalist sistemin
metropollerinde dahi, kendileri acisindan "ezber bozan"
perspektifler rahathkla tartisiimakta ve giindeme
gelmekte iken, Tirkiye'yi yoneten, yonetmeye aday
olan cevrelerin hala eski kaliplarin icinde tutsak
kalmalari hazin bir durumdur.

Bu kahplarin kirilmasi, egemen siniflara, kurulu
diizeni temsil eden, savunan hareketlere, cevrelere
degil; Tirkiye'nin emekten yana ilerici glglerine
dismektedir.

yayimlanmustir.

DIPNOTLAR

1. A. Spilimbergo, S.Symansky, O. Blanchard, C.
Cottarelli, "Fiscal Policy for the Crisis", IMF Staff
Position Note, SPN/08/0, December 29,2008. Bu
calismada imzasi olan Blanchard, IMF'nin bas
iktisatcisidir. Fon'un Genel Direktori Strauss-Kahn da
ayni dogrultuda cesitli demecler vermistir.

2. IMF'nin web sitesinden (www.imf.org) ilgili
Ulkelere (ve keza ilerideki bilgiler icin Tiirkiye'ye) ait
kesimler. Pakistan icin ayrica bk. AsiaTimes Online
(www.atimes.com).

3. izlanda nigin kayinildi? Ulkenin kiiciikligi,
"seckin" iskandinav camiasina mensubiyet, Britanyali
cok sayida tasarruf sahibinin izlanda bankalarinda
tikanan mevduat hesaplari akla gelen olasiliklardir.

4. So6zi gegen uzmanlar raporu kaleme

alinmasindan yedi ay sonra IMF'nin web sitesinde

5. "Varlik affi" uygulamasiyla gelebilecek dis kaynak
girisleri, "yerlesik" aktorlere ait kayit-ici sermaye girisleri
olarak gosterildigi icin bu kaleme dahil degildir.

6. www.citigroup.com, 31 Ekim 2008, "IMF and
FED: Money for Nothing and Swaps for Free"
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