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DOSYA/GOZLEM VE GORUSLER

KAPITALIZM VE YOKSULLUK

Kapitalist tiretim ticretli emegi varsayar ve tcretli emek
tabanini surekli olarak genisletir. Kapitalist tretim tarzinin
gecerli oldugu kosullarda, iretimle insan ihtiyaglari
arasindaki ‘bag’, pazar dolayimiyla kurulur. Uretimin birincil
amaci insan ihtiyaclarini karsilamak degil, bir degisim
degeri Uretmektir. Degisim degeri liretmek de bagka bir
amacin aracidir. Asil amag kar etmek ve her seferinde kari
blyutmektir. Baska turli ifade etmek istersek, Uretimin
amaci, her seferinde ticretli isciler ( proletarya) tarafindan
uretilen daha biyiik arti-deger kitlesine el koymaktir.
Kapitalist sinifin zenginligi, tcretli emegin somiristine
dayanir. Fakat, uretilen arti-dederin daha buytik kitlesi,
her seferinde yeniden yatinlmak durumunda oldugu igin
(rekabetten otiirli), sonug itibariyle kapitalist Gretim,
sermaye Uretimi ve yeniden Uretimi bicimini alir.
Kapitalistler arasindaki rekabet, onlan siirekli olarak ileriye
dogru kogsmaya zorlar. Giderek, bizzat kapitalistler de
sermameye birikiminin birer araci haline geliyorlar...
Uretimin asil amacinin dogrudan insan ihtiyaglarini
karsilamak degil, pazar icin, kar icin, dolayisiyla da sermaye
tretimi ve yeniden uretimi icin olusu, kapitalist Gretim
tarzini gecmis donemlerin (prekapitalist) uretim
tarzlarindan ayiran temel 6zelliklerden biridir. Uretimle
tiiketim arasindaki bagin bu bicimdeki kopmuslugu, ya
da ancak pazar dolayimiyla gergeklesiyor olusu, simdilerde
insanligin ylizylize geldigi sayisiz kottiltiklere kaynakhk
ediyor. Zira, kapitalist tGretim kosullarinda araglarla amaclar
yer degistirmis, ters-yiiz olmus durumdadir.

isci (proleter), yasam karsisinda ¢iplak, korumasiz
durumdadir. Zira, hem tretmek hem de yasamak icin
gerekli araglardan yoksundur. Uretmek icin gerekli tiretim
araclarina sahibolmadigi gibi, yasamini siirdirecek asgari
araclardan da yoksundur. Beslenmek, barinmak, velhasil
miitevazi bir hayat surilip ayakta kalabilmek icin gerekli
hicbir seye sahip degildir. Bu nedenle 6zgiir emek
kavraminin niianse edilmesi gerekir. isci, emegini satmakta
‘6zglirdiir’ ama ayni zamanda buna ‘mecburdur’.

*Yazar

Fikret BASKAYA*

Dolayisiyla, iscinin 6zglrligi, onun emegini satmasini
engelleyen bir bagimhligin ve/veya aidiyetin olmamasi
anlamindadir. Kole veya serf statlisiinde olmamasi, ya da
ihtiyaclan genis aile, klan, kabile, asiret, vb. tarafindan
karsilanmiyor olmasi, baska turli soylersek, bagimli
olmamasi ama ayni zamanda da korumasiz olmasi gerekir.
Aksi halde, ortada emegini satmak zorunda olan bir isci
sinifi da olmazdi. Demek ki, is¢cinin yasamini
surdurebilmesinin yegane kosulu, emegini kapitaliste
satmaktir. Zira, elinde emegini satmaktan baska bir kozu
yoktur. Yasayabilmek icin emegini satmak zorundadir, ama,
bu her zaman kesin ve miimkiin degildir. issiz kalma riski
her zaman mevcuttur. Zira, kapitalizm ‘anarsik’ bir isleyise
sahiptir. Teknolojik ilerleme ve ‘tekellesme’, bir anda
onbinlerce isciyi issiz birakabilir, kapitalist krizler
milyonlarca isciyi isinden edebilir, savaslar milyarca
insanin yasam kosullarini alt-ust edebilir...

Kapitalist tretim yukarda soyledigimiz gibi,
miilksiizlesme ve proleterlesme yoniinde siirekli bir egilim
ortaya cikariyor. Bunun anlami, her seferinde emegini
satmak zorunda olan kitlenin biyiimesidir. Bu da iki
egilimin veya dinamigin sonucudur: Birincisi, kapitalist
uretim tarzi, kapitalist olmayan Uretim ve yasam bicimlerini
surekli olarak donusturiiyor, onlari kendi mantigi ve
ihtiyaclan dogrultusunda yeniden bicimlendiriyor veya
ayni anlama gelmek izere, bicimsizlestiriyor; ikincisi,
kapitalizm, rekabete dayaniyor ve rekabet stirekli olarak
uretim teknolojilerini yenileme, gelistirme yoniinde baski
yaratiyor. Her kapitalist ayakta kalabilmek icin blylimek
zorunda, fakat blyimek ve rakipler karsisinda tstiinlik
saglayabilmek icin de, en ileri Gretim tekniklerine ve daha
biyiik sermayeye sahibolmasi gerekiyor... Her seferinde
daha gelismis, daha ileri teknolojilere sahibolmak demek
de, her seferinde isciyi (canli emegi) makinayla ikame
etmek demektir.

Burjuva iktisatgilarinin kullandig: bir kavrami
kullanmak gerekirse, tiretimi her seferinde sermaye yogun
hale getirmek bir zorunluluk olarak kendini dayatiyor.
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Dolayisiyla, uretim siireci strekli olarak daha ileri
teknolojiler yoniinde bir baski yaratiyor. Bu da demektir
ki, her seferinde ayni miktar da Uretim yapabilmek icin
gerekli isgi (canli emek) miktari azaliyor. Uretim siirecine
sokulan her teknolojik yenilik, onbinlerce isciyi tiretim
strecinin digina atiyor... Kapitalist tretim sireci, bir
taraftan miilksiizler kitlesini, ya da ayni anlama gelmek
Uzere, isci sinifinl (proletaryay) stirekli buyutirken, diger
taraftan da igssiz sayisini stirekli artirmak zorunda. Baska
turli soylersek, isci sinifi tarafindan Uretilen sermaye
(makinalar, geregler, teknik bilgi, vb.) gelisik olarak onu
issiz birakiyor, acliga ve 6lime mahkum ediyor... Bu
niteliinden otird, kapitalizme 6lu emek uygarlig
demekte bir sakinca yoktur. Zaten kapitalist icin isci de,
retimin diger unsurlarindan farkh degildir. Onun igin isci,
eni-sonu uretim icin gerekli bir girdidir ve bu ylizden de
diger girdilerden bir farki yoktur. insan emeginin bir meta
mertebesine indirgenmis olmasi, kapitalizmin bir
6zglnligidir ve bu durum sayisiz kotiiliiklere ve
sorunlara kaynaklik etmektedir.

Kapitalist daha biiyiik sermayeye sahibolabilmek igin,
somurld oranini surekli olarak biyilitmek zorundadir.
Bunun en kestirme yolu da, calisma stirelerini uzatmak,
reel Ucretleri ( Gicretin satin alma glicli) distirmek, calisma
temposunu hizlandirmaktir. Calisma siresini uzatmak
(glinlik tcret sabit kaldigina gére) somdri oranini, arti-
degeri, dolayisiyla kari biiylitmek demektir. Fakat, calisma
stiresini uzatmak belirli bir siire agildiginda iscinin fizyolojik
direnciyle karsilagir ve verimli olmaktan cikar. ikinci bir
sinir da is¢i sinifimin bilingli eylemiyle, ¢alisma siiresinin
kisaltilmasi yoniinde baski yapmasidir. Bu durumda
kapitalistler, daha gelismis makinalari ve araclan devreye
sokarak, ¢alisma temposunu yogunlastirarak, arti degeri
nispi olarak artirma yoluna giderler. Dolayisiyla daha az
isci calistirarak daha ¢ok tretmeyi yeglerler.

Uretim sirecinin her ileri asamasinda (retilen
zenginligin daha blyiik bir bolimu kapitalist sinifin ve
cevresinin elinde toplanirken, genis toplum kesimleri
yoksullagiyor. Elbette yoksullasma her zaman mutlak
yoksullasma olmayabilir. Belirli bir yerdeki goreli
yoksullasmaya baska yerlerdeki mutlak yoksullasma eslik
edebilir. Bu yiizden isci sinifinin miicadele alani kendi
calistigi isletmeyle, ait oldugu tlkeyle sinirli olmamalidir.
Zira, kapitalistler hesaplarini ‘kiiresel planda’ yaparlar. Bir
yerde kaybettiklerini baska yerde kazanmalar
muimkiindir. Emperyalist tlkelerde isci sinifinin baskisiyla
somiri gorece sinirlandiginda, gevre dlkelerde
somurinin derinlestirilmesi mimkinddr. Bu durum, isgi
sinifinin diinya 6lgegindeki dayanisma potansiyelini de
zaafa ugratan birseydir. EgJer isci sinifi, s6z konusu
somurdyl simirlama yetenegini ortaya koyamazsa, ( ki,
bunun igin 6rgitli ve bilingli bir miicadale gereklidir)
toplum siniflari, bolgeler ve (lkeler arasindaki zenginlik-
yoksulluk ugurumunun daha da derinlesmesi
kaginilmazdir. Bir is yerinde iscilerin direnciyle, calisma
stresinin kisaltilmasi ve reel lcretin yikseltiimesi, o
isyerindeki isgilerin durumunu gorece iyilestirebilir. Bir
butln olarak da isci sinifinin baskisiyla devlet, gelir dagilimi
ve sosyal harcamalar, sosyal gtivenlik, ‘refah harcamalari’

konusunda onlemler almaya zorlanarak, kapitalizm
‘uygarlastinilabilir’, aginliklari térpiilenebilir. Ozellikle 1.
Diinya Savagi sonrasi yaklasik otuz yillik donemde oldugu
gibi. Fakat, neoliberal saldirnnin iktidara geldigi 1980
sonrasinda, isci sinifinin direnci kirilmus, isci orgutleri
etkisizlestirilmis ve devletin koruyuculugu ve kayiricihg
onemli oranda agindinimis bulunuyor. $imdilerde, sadece
blylk sermayenin ‘dar sinifsal gikarlarinl’ gozeten
neoliberal ekonomik ve sosyal politikalar, kiiresel planda
‘vahsi kapitalizmi’ restore etmek tizere yeniden isbaginda...
Kapitalizmin dizginlerinden bosanmig ‘kor dinamigi’ her
bir tlke diizeyinde ve diinya 6lceginde gelir dagilimini
dar bir kiresel elit lehine olarak daha da bozarken, aclik,
isssizlik ve yoksulluk artar, sefalet derinlesirken, bir taraftan
da yoksullukla miicadele soyleminin dillendirilmesi ne
anlama geliyor? Ozellikle yoksullugun ve sefaletin baslica
mimarlan olan, Diinya Bankasi gibi orgiitlerin, bir taraftan
neoliberal politikalari dayatirken, diger yandan da
yoksullukla miicedeleyi sanki oncelikli bir amagmis gibi
sunmalari rahatsiz edici degil mi? Ayni sekilde, bir taraftan
emperyalist diinya tarafindan onerilen neoliberal
politikalar tam bir kdle sadakatiyle uygulayan Ugiincii
Diinya’nin yeniden kompradorlasmig yoneticilerinin,
issizlik ve yoksullakla miicadele séylemini dillerine
dolamalar sagma degil mi? Gerg¢ekten hiimaniter kaygilar
tasiyan gonulli uluslararasi orgitlerin (sivil toplum
kuruluslarinin) ve kurumlarin aglik ve yoksullukla
miicedele séylemiyle bu sorunlar ¢ozilebilir mi?
Kapitazimin mantigini, kapitalist isleyisin zorunlu sonucu
olan kutuplasmayi, daha da 6nemlisi milkiyet sorununu
gerektigi gibi tartismadan ve geregini yapmadan, aclik,
yoksulluk, sefalet, etik cliriime ve ekolojik bozulmayla
basa ¢ikmak mimkin mudir?

Kapitalizmin gorece ehlilestirildigi 1945 -1980
arahginda bile, zenginlik yoksullukluk ugurumunun
derinlesmeye devam ettigi dikkate alinirsa, bu glniin
yoksullukla miicadele séyleminin bir kiymet-i harbiyesi
olmasi miimkin degildir. Son 25-30 yilda her bir iilkede
ve llkeler ve bolgeler arasindaki gelir dagilimi ugurumu
daha da derinlesti. En zengin tilkeler ile en yoksul tlkeler
arasindaki kisi basina gelir (GSMH) farki, 1816'da bire ti¢
(1’e 3), 1950'de bire otuzbes (1’e 35), 1973'te e bire
kirkdort (1e 44), 1992'de bire sekseniki (1’e 82) ve 2000
yilinda da bire seksenalti (1’e 86) diizeyindeydi...

Oysa, uygarhigin ulastigi teknolojik diizey veri iken bile,
yuz milyonlarca, milyarlarca insanin achgi ve yoksullugu,
yasam icin gerekli asgari araglardan yoksunlugu,
kapitalizmin mantigi ve isleyisi s6z konusu oldugunda
sasirtici degildir...Zira, kapitalist mantik gecerliyken
teknoloji, insanlarin refahini artirmanin degil, kapitalist
somuriinin, kapitalist isletmelerin karini biyiitmenin,
yagma ve talanin hizmetindedir. Kaldi ki, bu giin
diinyadaki gida stogu ihtiyactan yaklasik % 10 daha fazla,
ama, bu durum milyonlarca insanin aglktan 6lmesine
engel degil... Aclik, yoksulluk ve cevre tahribati gibi
sorunlarin ¢6ziimi de dahil, eger insanhigin bir gelecegi
olacaksa, ikircikli olmayan bir bicimde tretim iliskilerinin,
miilkiyet iliskilerinin, velhasil kapitalist mantigin tartisma
glindemine getirilmesi gerekiyor. Simdilerde miilkiyet
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kavramiyla ilgili tam bir kafa karisikigi egemen. Miilkiyet
bir iscinin veya mitevazi hayat siiren insanlarin
sahiboldugu ‘asgari seyler’ degildir. Miilkiyetten, genel
bir cercevede Uretim araclarinin milkiyeti anlasiimalidir.
Dolayisiyla  miulkiyet, baskasinin emeginin
somurilmesiyle elde edilen zenginligin adidir...

Soylenenlerle, gercek diinya’da olup-bitenler
arasindaki ayrimi gézden uzak tutmamak gerekir.
Diinyanin en yoksul 49 ilkesine, Birlesmis Milletler
Orgiitii, Diinya Bankasi, IMF, diger uluslararasi kurumlar
ve insani (humaniter) kuruluslar tarafindan En Az gelismis
Ulkeler (LDC) deniyor. (Bunlarin 34'i Afrika’da, 9'u Asya’da,
5'i Pasifik bolgesinde ve 14'lG de Karaiblerdedir). Bu
Ulkelerin kalkinmalari (...) i¢in de ‘6zel 6nlemler’ s6z
konusu. En az gelismis Ulkeler ligine dahil olmanin kriteri
de kisi bagina 700 dolarin altinda gelire sahibolmaktir!
Elbette bu Ulkeler grubu herkes i¢in ayni anlama gelmiyor.
Simdilerde yaklasik 640 milyon insanin yasadigi bu tilkeler
icin blylk sermayenin adamlari, ‘isbitirici girisimciler’,
uluslariistii de denilen dev ¢okuluslu sirketlerin yoneticileri
ve sozclleri Rantabl olmayan niifus demeyi yegliyorlar.
Baska bir ifade ile, sermayenin baronlar ve sozciileri, icin
bu ilkelerde yasayanlar karli degil... Karli (rantabl)
olabilmeleri i¢in satin alma gliciine ve kredi kullanma
yetegine sahibolmalari gerekirdi!.. Herhalde bu insanlarin
‘ozel emeklilik icin’ de uygun olmadiklarini sdylemeye
gerek yoktur...

En yoksul tilkelere ‘dis yardimlar’ yapiliyor, bunlar ‘6zel
onlemlerden yararlandirihyor’, lakin sayilari da artiyor.
1971'de En Azgelismis Ulkeler liginde 27 iilke
bulunuyordu. Aradan gegen sirede 22 iilke daha en
yoksullur ligine terfi etmis gortinitiyor. Bu zaman zarfinda
tek bir tilke bu ligin disina ctkmayi basardi: Botswana... Bu
tlke kendi halkinin gikarini gézeten ice donik bir tanim
politikasi uyguladag icin bunu basardi. Oysa, bu lige
dahil olmayan Senegal, IMF ve Diinya Bankasi’'nin
dayattigi neoliberal politikalarin geregi olan yapisal uyum
programlari sonucu kiime diistip en yoksullar ligine dahil
oldu!

Elbette kotilesme sadece s6z konusu 49 ilkeyle sinirh
degil. BM 2000 yili insani Kalkinma Roporuna gére, 100
tlkeden 74’tinde kisi basina gelir distiyordu ve bu siireg
hizlanarak devam ediyor. Diinya niifusunu olusturan en
yoksul %20’nin diinya gelirinden aldigi pay, 1965'te %2,3,
1970'te %2,2, 1980'de %1,7 ve 1990'da %1,4 ti...En
zengin %20'nin payl da 1965'te %69,5 iken 1990'da
%83,4'e yiikseldi... Kapitalist toplumda birinin zenginligi,
digerinin yoksullugudur... Bir tarafta soylem, diger yanda
yalin gercek. Eger, yoksullastirilmis tlkelerin ciliz
ekonomileri, dev cokuluslu sirketlerin yikici rekabetine
sonuna kadar agilirsa, ne var ne yok o6zellestirilir, kamusal
zenginlik 6zel sermayeye peskes cekilirse, tlkeler varini
yogunu dis bor¢ édemeye seferber ederse, gida
maddelerine yapilan siibvansiyonlar iIMF'nin direktifleri
dogrultusunda kaldirilirsa, egitim ve saglk icin kaynak
kalmazsa, Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) éyle buyuruyor
diye llke tarimi dev emperyalist agrobusiness tekellerinin
rekabetine agilirsa, tarima yapilan siibvansiyonlar

kaldirilirsa, tarimsal topraklar insanlar doyurmak icin degil
de, emperyalist bati’nin ihtiyaci olan ‘ticari trtinlere’ tahsis
edilirse, velhasil s6z konusu ulkeleri sonuna kadar
kapitalist somiirliye agmak marifet sayilirsa, yoksullugun
ve sefaletin derinlesmesi neden sasirtici olsun!

Nijerya Bagbakani Hama Amadou, Jean Zeigler'le! bir
goriismesinde : “ IMF'den, Hiikimetlerden, Uluslararasi
Sivil toplum Orgiitlerinden, vb. biri ziyaretime geldiginde,
daha su anda sizin oturdugunuz yere oturmadan ilk
soyledikleri sey: “ IMF ile bir sorununuz yok ya! oluyor...”
diyor. Ve su anektodu naklediyor: “ Mobil telefon lisansini
ozellestirdik, oradan elde edilecek para ile her yil 1000
okul yaptirmay: planliyordum. Ama, iIMF’nin bolgedeki
temsilcileri hemen basima Usustiilar ve bu kaynagi okul
yapimi i¢in degil, bor¢ 6demeleri igin kullanacaksin”
dediler... Batili bankalarin kasalarini sisirmek varken,
¢ocuklarin okumasi, cehaletten kurtulmasi da ne demek
oluyor? Zaten ekonominin geredi de bu degil midir?..

Sorun ekonomik dengeleri tutturmakla ilgili degil midir!..

En az geligmis Ulkelere dig yardim yapiliyor ama s6z
konusu Ulkelerin dis borglari GSMH’larinin %124’u
diizeyinde...Bir cogu da butce gelirlerinin % 20’sini dis
bor¢ 6demelerine tahsis ediyor... Aslinda emperyalist
tlkelerden gelen ‘modern fitre ve zekat’ da tevatir edildigi
gibi degil. 1990-2000 araliginda dis yardimlar %45 azalmis
durumda. Zaten gelen yardim ‘emme basma tulumbayi’
calistirma islevi goriyor, ekseri borg faizlerini 6demek
tzere geldigi gibi geri gidiyor veya ‘yerli oligarsiler’
tarafindan hortumlanip isvicre gibi ‘guvenli yerlerde’
tutuluyor... Diinya niifusunun yaklasik %20’si diinya
zenginliginin %85’ine el koyuyor. Modern teknolojilerin
insanhgin sorunlarini kalici bir sekilde ¢6zecegi soyleniyor.
Kapitalist mantik gecerliyken teknolojik ilerlemenin
sorunlan ¢6zmek bir yana daha da biiyittigini soylemek
asla abartma degildir. Zira. Her teknolojik gelisme,
zenginligin giderek dar ve sirekli daralan bir kiiresel elitin
elinde toplanmasiyla sonuglaniyor. Simdilerde yeryiizii
nifusunun %19’u, diinyadaki internet kullanicilarinin
%91'ini olusturduguna bakilirsa...

Kapitalizm ayni anda hem yoksulluk, hem de zenginlik
tiretmeye mahkamdur. Zira, bir somiirii metabolizmasi
gibi isliyor. Boylesi bir diinya’da, yoksullukla micadele
etmek isteyenler, gercekten samimi bir niyet tasiyorlarsa,
sorunlarin kokenine inmek ve miilkiyet iliskilerini, Gretim
iliskilerini tartismak durumundadirlar. Aksi halde,
hayirseverlik, ‘iyilik¢ilik’, pek de insani olmayan insani
yardim tirl soylemler ve araglarla seyirciyi oyalamak
‘simdilik” mumkin olabilir, ama, sorunlari daha da
bliyitmek pahasina... Aslinda genel bir cercevede
‘iyilikcilik’, ‘yardimseverlik’, son tahlilde kotiltkleri Greten
sosyal iliskiler bitiinini mesrulastirmaya, dolayisiyla
‘yeniden iretmeye’, yarar... Insanhigin yoksulluk ayibindan
kurtulmasi icin nesnel kosullar ¢coktan olusmus sayilr,
oyleyse geriye bilingli miidahaleye ciiret etmek kalyor...

DIPNOT

' Bu konu da ilging bir eser icin bkz: Jean Zeigler, Les

Nouveaux Maitres du Monde, Fayard, Paris, 2002, s. 247-
248... :






