Ankara Tabip Odasi Egitim ve Aragtirma Biirosu (")

Hacettepe Universitesi
Tip Fakiiltesi Ogrencilerinin Egitim
Sorunlar Gizerine Bir Arastirmasi

GiRiS

Konumuz tip egitimi degil de, finncilarin egditimi olsaydi, isimiz ¢gok daha
kolay olacaktl. Clinkli firincilarin egitiminin amaci ¢ok agik ve nettir: iyi
kalitede ekmek yapmak. Bu yiizyillardir degismemis ve de degismeyecek
bir amactir. Oysa tip editiminin ne igin yapildigi konusunda iki yuzyildir bir
evrim yasanmaktadir. Aslina bakarsaniz tip egitiminin amaci, firincilarin egi-
timinin amaci kadar berraktir ama, her ne hikmetse algilanmasi i¢in uzun-
ca bir sirenin gegcmesi gerekmistir.

Nedir bu evrim?

19. Yizyilin basinda Avrupa universitelerinde W. Von Humbolt'un yap-
tig1 reformlar, yaklasik yiz yil sonra kuzey Amerika’da A. Flexner tarafin-
dan tip egitimine uygulaniyordu. Burada asil konu suydu: Kim ogretecek?
Ne kadar ogretilecek? Uygulamada da, egitimci tim bilgisini oidugu gibi
dgrenciye aktarmaya calismaktaydi. Ikinci Diinya Savasindan sonra B. F.
Skinner su soruyu ortaya atti: Kim egitiimeli? Nasil egitiimeli? Boyiece egi-
timin yontemleri lizerinde kafa yorulmaya basglandi. Ve dikkat edilirse, egi-
timin odak noktasi egitimciden, égrenciye kaymis oldu. 1960’larda ise, sag-
lik sorunlan lizerinde arastirma yapanlar su soruyu sormaya basgladilar :
Evet egitim ama, kim igin, ne igin? Artik odak ne egitimciydi ne de 6g-
renci. Odak, toplumun saghk sorunlari oluyordu.

EVRIM
KLINIKTE EGITIMDE
Hastalik nedir? Egitici neyi, ne kadar ogretecek?
Hekimin gorevleri nedir? Ogrenci hangi yéntemlerle

en iyi o6grenir?
Toplumun saghk sorunlari ne durumdadir?

(*) Arastirmayi yapanlar: Caner Fidaner, Tamer Seckin, M. Fevzi Ozkay-
nak, M. Naci Edali, M. Derya Ercal, Ciineyt Uneri, Yalgin Evliyaoglu,
Orhon Ergin.
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Boylece tip egditiminin amaci, yavas yavas ufukta belirmeye bagladi :
Topluma en iyi saghk hizmetini goétirecek hekimler yetistirmek. Dogaldir
ki, bu amaca erigsebilmek icin de, tip egitimini, saghk hizmetini sunanlar-
la, egditimi verenlerin ortaklasa hazirlamasi gerekir. Oysa bilebildigimiz ka-
danyla, Tirkiye'de boylesi bir ortak calisma s6z konusu degildir. Diger bir
deyigle, Tirkiye'de tip fakiiltelerinin 6nceden saptanmis ortak bir amaci
yoktur, ¢linki Tlrkiye'de saglik ve tip editimi konulariyla ilgilenenlerin hepsi
yukarida anlattigimiz evrimin Ulg¢lincii basamagina henlz ulasmis degiller-
dir. Hala buyik bir kismi birinci ve ikinci basamaklarda dolagsmaktadir.

iste bu nedenlerle, iilkemizdeki tip egitiminin veriminin arastirilmasi
olasi degildir. Oysa hangi konuda olursa olsun, yapilan bir igin veriminin
dizenli aralklarla denetlenmesi, gézden gecirilmesi sarttir. Aksi takdirde
zaman ve emek israfi tehlikesi basgosterir. Bu durumda yapilabilecek igler-
den biri, tip fakiltelerini teker teker ele alarak — eger varsa — amaglari
dogrultusunda ne kadar verimli, tutarli olduklarini arastirmaktir.

Hacettepe Tip Faklltesi 1960’larda kuruldugu icin, egitimini, evrimin
Gglincli basamagini gézéniinde tutarak hazirlamis ve llkemizin saghk so-
runlarint iyi bilen hekimler yetistirmeyi amac¢lamigtir. Kurulugunun Gzerin-
den yaklasik onbes yil gectikten sonra, bu amacin ne oranda gerceklestigi
arastirmaya deger bir konu olsa gerektir. Boyle bir aragtirma, ileriye veya
geriye doniik olmak Uzere iki sekilde yapilabilir. Geriye dénlik olcrak, me-
zunlarin su anda nerede ve nasil caligtiklar arastinlabilir. lleriye dénik
olarak da, yedi yillik egitimle, 6grencilerin goris, dusilinis ve eylemlerinde
ne gibi degisikliklerin oldugu arastirilabilir.

AMAC :
Bu aragtirma ile;

1. Bir anket dlzenleyerek, ileriye donuk bir caligmanin birinci basa-
madi sayilabilecek verileri derleme,

2. Fakiltemizdeki tip egitimi sorunlarini saptayabilmek ve bunlarin
egitimciler ve 6grenciler tarafindan tartigiimasina olanak saglaya-
bilmek,

3. Ogrencinin, egitim sorunlarinin ¢éziimine etkin katkisi ciabilecegi
inancimizi vurgulamak amaglarini guttik.

ARACLAR VE YONTEM

Arastirmamizda evreni Hacettepe Universitesi Tip Fakdiltesi égrencileri
olusturmaktaydi. Evrenin o6zelliklerini tanimak ve veri toplamak amaciyla
bir anket hazirladik. Anketi tim Hacettepe 6grencilerine tam sayim yonte-
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miyle uyguladik. Toplam 6grenci sayisi 2.046 idi. Biz 513 0grenciye anketi
uygulayabildik. Bunlarin siniflara gére dagihmi goéyle idi :

Ogrencisayisi  Ankete katilan %
Dénem | 566 184 325
Ddénem Il 407 — —
Ddénem Il 354 122 344
Dénem IV 275 ‘ 94 342
Doénem V 254 113 444
Ddénem VI 190 — —_

Anketin uygulanmasinda karsilasilan guglikler :

1. Evrenimizde anketin 6rnekleme yodntemiyle uygulanmasindaki gueg-
luk nedeniyle tam sayim yontemini secmistik. Bunda da, 6§rencilerin da-
gitilan anket formlarini geri vermemeleri,

2. Klinik siniflardaki 6grencilerin belirli yerlerde bulunmamalari nede-
niyle, anketin dagitim ve toplanmasindaki aksakliklar,

3. Anketin uygulanmasi sirasinda devamsiz 6grencilerin bulunmasi,

4. Donem Il dgrencilerinin, anket uygulama suresi iginde sinavlari ne-
deniyle derslerine ara verilmis olmasi ve ankete katilamamalari gibi glg-
liklerle karsilasiimigtir.

Bulgularin degderlendiriimesinde bu noktalarn da gézdniinde bulundu-
rulmasi gerektigi kanisindayiz.

BULGULAR VE TARTISMA

Anket sonuclarini degerlendirdigimizde elde ettigimiz sonuglar soyle

idi :
TABLO I: Tip fakiiltesine ni¢in girdiniz, sorusuna verilen yanitiar :
AK.
Tiim ogrenciler %

Aile ve yakin cevrenin istedi ve yonlendirmesi 109 21.2
Hekimligin toplumda daha saygin bir yeri olmas: 73 14.2
Parasal yoni 32 6.2
Konusunu ve ugrasisini sevdigim igin 223 434
Rastlanti sonucu 47 9.1
Diger 21 4.0
Yanitsiz 8 15
Toplam 513 99.6

(AK.: Ankete katilan)
Not : Ylzde hesaplamalar yaklagik olarak bulunmustur.
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Tabloda dikkatimizi ceken nokta, tip faklltesine nigin girdiniz sorusu-
na konusunu ve ugrasisini sevdigim icin diyenlerin % 43.4 olmasidir. Bu
durumda ogrencilerin % 57’sinin sosyal ve ekonomik gerekcelerle tip fa-
kiiltelerine girmis olduklari goriilmektedir. Biz arastirmamizda tip fakiltele-
rine giren &6grencilerin hangi sosyo-ekonomik yapidan geldiklerini aragtir-
ma olanadi bulamadik. Ancak yapilan bir arastirmaya gore tim gelir grup-
larindan gelen 6grencilerin 6ncelikle saghk bilimlerini tercih ettikleri sonu-
cuna varilmigtir. Yine ayni aragtirmaya gore gelir diizeyi yliksek guruplarin
saglk bilimlerine girme olasiliklari artmaktadir. (2)

TABLO II: Ogrencilerin Hacettepe'yi Secme Nedenleri.

AK.
Tium o6grenciler %

Hacettepe mezunu hekimler daha fazla begenildigi icin 40 7.8
Verilen egitimin daha yeni ve cagdas oldugunu

bildigim I¢in 270 52.6
Verilen egitimin diger fakiiltelerdekilerden daha fazla

Tirkiye kosullarina uydugunu bildigim icin 10 19
Aile ve yakin cevrenin baskisi 17 2.7
Raslanti sonucu 116 22.6
Yanitsiz 7 13
Diger 53 103
Toplam 513 99.2

TABLO Il : Ogrencilerin mezun olduktan sonra ne yapmak istedikieri.

AK.
Tiim 6grenci Donem | Donem V
. T —Sayr % — Sayir % -Sayr-—-%—"
Pratisyen olup serbest
caligmak 27 5.7 7 4 7 6.4
Uzman olup serbest caligmak 138 26.9 34 196 38 345
Universitede kalip bilim
adami olmak 107 20.8 40 231 25 23
Sosyalizasyon uygulamasinda
gorev almak 58 13 28 16 12 1
T Simdilik fikrim yok 138 204 5T 284 2a=~ce.
Diger 22 42 13 5 & 4.6
TOPLAM 488 953 173 99.6 109 99.5

Tabloda c¢arpict olan pratisyen kalma ylizdesinin dugtik olmasi, buna
kargilik uzman olma arzusunun 4 yillik egitim sonunda % 80'in (zerinde
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bir artig goéstererek % 34.5 olmasidir. Bunun nedenlerini baslica ¢ baghk
altinda toplayabiliriz :

1. Daha 6nce sozu edilen arastirmada belirtildigi gibi, tip fakultesine
girenlerin buyik kismi gelir diizeyi yliksek kesimden gelmektedir. Bunlarin
da buyiik bir boélimi, daha tip fakiiltesine giriste, ileride uzman olma ar-
zusu tasimaktadir.

2. Tip faklltemizde verilen egitim de, uzman olmaya 6zendirici nite-
liktedir.

3. Toplumun sosyo-ekonomik kosullari da pratisyenlige 6zendirici ni-
telikte degildir.

TABLO IV : Pratisyen kalmak isteyen ogrencilerin pratisyen

kalma gerekceleri.

Pratisyen kalmak

isteyenler

Sayi %
Mecburi hizmetim oldugu igin 5 8.3
Daha fazla para kazanmak igin 2 23
Universitelerde yer bulamayacagimi
diisiindiigiim icin 12 174
Uzmaniik-oncesi, pratigimin yeterii oimasi icin 19 28.0
Ogrenim giiciim tiikendigi veya yedinci yilin
sonunda tiikenscedi igin 11 5.8
Digerleri : 19 28.0
TOPLAM 68 99.9

Tabloda ‘Digerleri’ yanitini verenlerin % 94.6'si Tiirkiye'nin saglk so-
runlarinin ¢éziimine pratisyen kalarak daha fazla katkida buluncbilecekle-
rini belirtmiglerdir.
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TABLO V : Ogrencilerin nicin pratisyen kalmak istemedikleri soruldugunda
pratisyen kalmama gerekgeleri

Tim o6grenciler Doénem | Donem V
Sayi % Sayi % Sayi1 %
Tiirkiye'de halkin pratisyene giiveni

olmadigi igin 50 11.0 13 10.8 6 8.2
Pratisyen olarak kentte yagamam
daha giic olacagdi icin 24 5.4 6 5.0 5 6.8

Pratisyen olarak bllgi diizeyimin yeterli

olabilecegine inanmadigim igin 168 373 33 275 28 38.3
Bilgi diizeyimi gelistirmeme olanak

saglanmadigi icin 40 9.0 12 10.0 6 8.2
Uzmanhk daha kazanch oldugu icin 32 7.2 12 10.0 3 41
Ulkedeki saglik hizmetleri iyi organize

edilmedigi icin yararh olamaya-

cadimdan 109 245 37 308 22 30.1
Digerleri 21 4.7 7 5.8 3 41
TOPLAM a4 89.1 120 990 73 99.8

Dikkat edilirse Dénem I'de uzman olmayi arzulayanlarin % 27'si pra-
tisyen olarak bilgi diizeylerinin yeterli olacagina inanmamaktadirlar. Daha
hic egitim almadan, bu yargida olmalari ilgingtir. Ancak, Dénem V'te bu
oranin artiyor olmasi ise, onlarin kaygilarini kanitlar niteliktedir.

TABLO VI : Univerditemizde tip egitimini kimlerin diizenledigi
sorusuna verilen yanitiar.

<L — L s s e e

Tiim ogrenciler

Sayi %
Fakiilte ogretim tyeleri kurulu 265 51.6
Fakiilte 6gretim lyeleri kurulu ve égrenciler 23 44
Saghk ve Sosyal Yardim Bakanhigi (SSYB) 3 0.5
SSYB ve Fakiilte ogretim liyeleri kurulu 61 1.8
Bilmiyorum 148 28.8
—Yanitsiz - 13 25
TOPLAM 513 99.6

Bu sorunun dogru yaniti «Fakiilte d6gretim Uyeleri kurulu» seklindedir.
Ogrencilerin yiizde 47.1'i fakiltemizde egitimi kimlerin dizenledigini bilme-
mektedir.
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TABLO VIl : Sizce tip egitimini kim veya kimler diizenlemelidir?

AK.

Tim dgrenclier

Sayi %
Fakiilte ogretim liyeleri kurulu 32 6.2
Fakiilte ogretim iliyeleri kurulu ve ogrenciler 155 30.2
Saghk ve Sosyal Yardim Bakanhé@ (SSYB) 2 0.3
SSYB ve Fakiilte 6gretim iiyeleri kurulu 47 9.3
SSYB, Fakiilte ogretim iyeleri kurulu ve 6grenciler 248 48.3
Diger 19 3.7
Yanitsiz 10 1.9
TOPLAM 513 99.9

TABLO IX : Birinci yilimzda ingilizce 6grenimi gérduniiz mii?
AK.

Tiim égrenciler

Sayi %
Evet 341 66.4
Hayir 159 30.9
Yanitsiz 13 2.6
TOPLAM 513 99.9

TABLO X : Hazirhk sinifinda 6grendiginiz veya muaf olarak bildiginiz ingllizce
(veya diger bir yabanci dil) bilgisinden, tip editiminizde yararlaniyor mu-

sunuz?
AK.
Tim ogrenciler Donem | Donem V
Sayi % Sayit % Sayi %
EVET 195 38.0 35 195 63 55.7
HAYIR 308 600 146 800 47 415
YANITSIZ 10 19 3 15 3 2.6
TOPLAM 513 999 184 1000 113 99.8

Yabanci kaynaklardan yararlandigini sdyleyen &grencilerin % 57.9'u
haftada ortalama 2 saatten az, % 33.7'si 3-8 saat ve sadece % 8.7'si 8
saatten fazla, tip editiminde, yabanci dilde okuduklarini belirtmigierdir. Bu
duruma gére, yabanci dilden yararlandigini sdyleyen égrencilerin de % 57.9'-
unun, pratikte bundan yararlanmadigini séyleyebiliriz.
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TABLO XI: Ogrencilerin tip egitiminde yabanci dilden yararlanamama
gerekceleri :

Yabanci dilden yararlanamayanlar
AK.

Tim ogrenciler Donem | Donem V
Sayit % Sayi % Sayi %

Hazirhk sinifinda ogretilen

ingilizce bilgisi yetersizdi 70 228 50 34.7 6 12.0
Hazirhk sinifi sonrasi yil-

larda ingilizce bilgimi koru-

ma olanadi yoktu 148 48.2 45 312 29 58.0
ingilizce bilgim yeterli oldugu

halde, ders notlarim ve Tiirkce

yayinlar yeterliydi. 49 15.9 27 18.8 5 10.0
Digerleri 40 13.0 22 152 10 20.0
TOPLAM 307 999 144 999 50 100.0

Bugun igin tip egitiminde yabanci dil bilgisi gereklidir. Ancak bir yillik
hazirhk sinifi seklinde sinirlandirilan yabanci dil egitimi, ileriki yiliorda stir-
dirilmemektedir. Kazanilan bilginin unutulmamasi ve gelistiriimesi icin bu
egitimin, 6grencilik yillari boyunca devam etmesi saglanmalidir. Ayrica ya-
banci dil egitimini zorunluluktan kurtarip, isteyene olanak saglamak bigimi-
ne donusturilmelidir.

TABLO Xii : Ogrencllerin bir konuyu 6grenirken en ¢ok yarariandikiar
kaynaklar :

AK.
Tiim 6grenciler Donem | Donem V
Sayi % Sayi % Sayi1 %

Derste tuttugum notlardan 427 832 137 744 91 80.5
———Teksirlerden- —S84——66 25 136 6 44
Tiurkge kitaplardan 24 4.6 15 8.2 6 5.3
Yabanci kitaplardan 19 3.7 4 22 9 7.9
Yanitsiz ' 9 1.7 3 16 2 1.8
TOPLAM 513 998 184 1000 113 99.9
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TABLO Xl : Bir konuyu dgrenirken, dedisik kaynaklardan yararlanmanizi
engelleyen en 6nemli neden nedir?

AK.
Tim O6grenciler Donem | Donem V
Sayt % Sayi % Sayi1 %
Derslerde verilen bilgi yeterlidir,

Zaman azhg 353 688 134 728 59 522
Tirkge kitaplarin azhgi ve
yetersizligi 42 8.1 18 98 14 124

Yabanci dil bilgimin yetersizligi 48 9.3 10 54 14 124
Yabanci dilde yazilmis kitaplarin

pahali olmasi 21 49 3 1.6 9 7.9

Derslerde verilen bilgi yeterlidir -

fazlasina gerek yoktur. 22 42 8 43 7 6.2

Digerleri 14 2.7 7 338 5 4.4

Yanitsiz 13 25 4 22 5 4.4

TOPLAM 513 996 184 999 113 99.9
Faklltemizde temel tibbin ogretildigi Donem |, 1l ve Il adi verilen sinif-

lar birka¢ hafta siren ders komitelerinden olusur. Bu komitelerden her biri,
insan viicudundaki sistemlerden birisini her yonlyle 6gretmek amacinda-
dir. Dénem Il'de temel tip bolimleri, Dénem IilI'te klinik béliimler bu gorevi
yiklenirler. Yani bu lg¢ sinif, tip édrencilerinin hastalarla karsilagmadan 6n-
ce bilinmesi gerekli olan kuramsal bilgileri edinmelerinden sorumludur.
Ozellikle Dénem 11 ve lII’iin bir baska niteligi de, giinde sekiz saat de-
gisik uzmanlik dallarinin Ustiiste kendi konularini anlatmalari olmaktadir.
Her uzmanlk dah, kendi anlatacaklarini ders komitesinin butlinitigl iginde
diisinmemekte, kendi konusunda giderek artan butin bilgileri aktarmak is-
temektedir. Sonugta, sinavliarda o6grencilerin sorumlu olduklar bilgi yigini
kolayca kabarmaktadir. Universite egitiminin ayirici 6zelligi  sayilabilecek
olan, dis kaynaklardan arastirma yapmak olanaklari gittikce azalmaktadir.
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TABLO XIV : Tip egitiminizde, asagidaki sorunlardan (eder varsa)
en onemlisi hangisidir?

AK.

Tim ogrenciler

Sayi %
Kitap sorunu 2 32 6.2
Ogrenci sayisi fazlahg 123 239
Ogretim kadrosu yetersizligi 9 1.7
Egitici - 6grenci kopuklugu 112 21.8
Kuramsal egitimin cok yiiklii olmasi 210 40.9
Laboratuvar sorunu 3 0.5
Digerleri 3 0.5
Yanitsiz 21 41
TOPLAM 513 99.6

Hacettepe Universitesi Tip Fakiiltesi 14 yildir 6grenci alan bir fakiilte-
dir. Ancak, bugiine dek temel tip kitaplarinin yazilmasi ve yayinlanmasi
cok sinirl bir dizeyde kalmigtir. Oteki tip fakiltelerinden ayr bir egitim
sistemiyle, integre sistemle, egitim yaptigina gore, kendi sistemine uygun
temel ders kitaplarinin yazilmasi baska fakultelerinkinden daha blyilik bir
gereksinme idi. Oysa, Hacettepe yayinlarini inceledigimizde, bu gereksin-
menin ne Olcude karsilandigini goriiyoruz. 1968’den 1976'ya kadar basil-
mis yayinlar toplam 12339 sayfa tutmaktadir. Bunlarin ancak 2826 sayfasi
(% 22.9) klinik ve temel tip bilimlerine, 1846 sayfasi (% 14.96) oteki sag-
lik bilimlerine aynlmistir. Tip bilimleri konusundaki 12 yayindan ancak altisi
ogrencilere yararl olabilecek niteliktedir. Bunlarin toplam sayfa sayisi 1625'-
tir. Bu rakam tip kitaplarinin % 57.5'i, toplam yayinlarin % 13.1'idir. Og -
rencilere kaynak olabilecek kitaplar blyik Olglide henliz yazilmamigken,

———bastmis-birkag-tip-kitabinin_adini_vermek, 6grenci egditimine ne kadar egi-
linildigini bir Olclde gosterebilir: «Klinisyenlere Dermatoglifik Bilgiler»,
«Ekstrakorporeal Dolasim ve Hipotermi», «infertilite» gibi. Bu érnekler, 6§-
retim Ulyelerinin 6grenci egitimine degdil, akademik tartismalara asil agirhid
verdiklerini ortaya koymaktadir.

Burada yapilabilecek bir itirazi hemen belirtmek gerek. Cogu kez ya-

pildigi gibi, kitap eksikligi, Universite ©6grencisinin arastirmalar yapmasi,
—degisik kaynaklarden—calismasi—geregi belirtilerek, hak!i gésterilmek iste-
nebilir. Oysa, bodyle bir arastirici egitim icin, temel ders ve klinik kitaplarinin
olmamasi degil, varolmasi gerektir. Ogrencilerin elinde 6§renmeleri gere-

ken bilgileri kapsayan bir kaynak olursa, dis kaynaklardan caligmaya za-

manlari kalabilir. Bugtinkii uygulamada neyi, nereden, ne kadar 6grenme-

leri gerektigini bilmeyen o6grenciler, ders notlan ve teksirler icinde bogul -

27



TOPLUM ve HEKIM

makta, yabanci kaynaklardan c¢aligan dgrenciler ise temel bilgileri edine-
cek zaman bulamadiklarindan, sinavliarda bagarisiz olmaktadiriar.

TABLO XV : Genellikle bilmediginiz birseyi ilk 6nce kime sorarsiniz?

AK.
Tim 6grenciler Doénem | Donem V
Sayi % Sayi % Sayi %
Ogretim liyesine (profesor, dogent) 39 76 15 82 2 1.8

Asistana 25 4.8 2 11 8 71
Sinif arkadagima 253 493 96 521 47 M5
Kitaba bagvururum 187 36.4 67 364 55 48.6
Yanitsiz 9 1.7 4 2.2 1 0.9
TOPLAM 513 998 184 100.0 113 99.9

Tabloyu inceledigimizde, bilmedigim birseyi ilk 6nce Ogretim liyesine
sorarim, diyen ogrencilerin yiizdelerinin ¢cok distik oldugunu goéruriz. Egi-
tici - 6grenci iligkilerinin istenen diizeye varmasi igin, iiniversitemizin kuru-
lusunda varolan, ancak sonradan terkedilen tam-giin (full-time) uygulama-
sina geri doéniilmesi ve 6grenci egditiminde gorev alan kisilerin egitici nite-
liklerini gelistirici caigmalar yapiimas: gerektir.

TABLO XVI: Sizce, Tiirkiye'deki saglik hizmetlerini daha lyiye
gotiirmek icin, asagidakilerden hangisi dogrudur?

AK.
Tim ogrenciler Donem | Donem V
Sayi % Sayi % Sayi %
Varolan hastanelerin niteligini

degistirmek 6 11 1 05 1 0.9
Yurdun her bolgesine yeterli
hastane acmak 15 29 3 1.6 3 26

Yeni universiteler acarak,
hekim ve saglik personeli

sayisini artirmak 10 1.9 4 22 2 18
Varolan sosyalizasyon

uygulamasini gelistirmek 289 563 119 646 71 62.8
Yeni bir saghk hizmeti

uygulamasi getirmek 165 32.1 53 288 28 24.7
Digerleri 18 35 3 1.6 6 53
Yanitsiz 10 1.9 1 05 i 18
TOPLAM 513 99.7 184 998 113 99.9
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SONUC VE ONERILER

Hacettepe Universitesi Tip Fakiiltesi Ogrencilerinin  Egitim sorunlari,
Turkiye'nin saglik sorunlarindan, tniversite sorunlarindan, editim sorunlarin-
dan ayn disgtinlilemez. Bu nedenle yukarida saptamaya ve tartismaya ca-
Istigimiz egitim sorunlarimiza tlke kosullarindan soyut ¢ézumier getirme
olanag: yoktur. Bu acidan temel bir dizi ¢oziimler 6nermek gerskmektedir.

Halka saghk hizmeti sunulmasi ve tip egitiminin diizenlenmesi biribi-
riyle icice kavramlardir. Bu bakimdan her ikisiyle ilgili planlamanin tek elde
yapilmasinda yarar vardir ki, bu da ancak devlet tarafindan basarilabilir.
Saghk hizmetlerinin devletlestiriimesi, yurt diizeyinde dengeli bir hekim da-
giimini ve orgiitlii bir hizmet sunulmasini saglamasi acisindan, en etkin
yoldur. Ancak bu sekilde deviet herkese esit saglk hizmeti gotirmiis olur.
Bu atihmla birlikte, tip egitiminde ulke capinda ortak ilkelerin saptanmasi
yoluna gidilmeli, diger bir deyisle, tip egitiminde standardizasyon saglan-
mahdir. Boylelikle, biribirinden kopuk {iniversitelerin ayri ayrn amaclarda ve
bilgi diizeyinde hekimler yetistirmesi de onlenmis olur.

Aynica, gelisim ivmesi her gecen giin artan tip bilgisinin edinilmesini,
kazanilmis bilginin unutulmamasini ve karsilasilan sorunlara etkin ¢ézimie-
rin getirilmesini saglamak amaci ile, tip egitiminde siirekli egitim ilkesi be-
nimsenmelidir. Bu ilkenin uygulamasi ancak devietce benimsendigi takdirde
basarilabilir.
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