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KADINLARIN ADALETE ERiSIMINDE YAPISAL

ENGELLERE ADALETSIZLIK PERSPEKTIFINDEN BAKMAK:

BiR BASKITURU OLARAK ADLI PASIFLIK

Gilriz UYGUR *

0z: Kadinlarin adalete erisimindeki baslica engel yapisal engellerdir. Bu engeller, kadinlarin adalete erisim haklarini kullanmalarini engelle-

mekte veya zorlagtirmaktadir. Kadinlarin adalete erisiminde yapisal engeller, adli siiregte yer alanlarin tutum ve kararlarindan kaynaklan-

maktadir. Bu da adli pasifligin dregidir. Bu yazida adli pasiflik, kadinlann adalete erisiminde baslica engel olarak belirtilip, kadnlarla ilgili

olarak bir baski tiirii olarak belirtilecektir. Bu baski tiirii belirtilirken Avrupa insan Haklan Mahkemesi Nahide Opuz kararindan hareket edi-

lecektir. Opuz Karan bircok bakimdan dnemli bir karardir. Kadina yonelik siddeti aynmailik olarak belirtmesi bunlarnn baginda gelmektedir.

Bu karar, adli pasiflidi kavramlastirmak bakimindan 6nemli noktalan icermektedir. Yazi cercevesinde, bu karardan hareketle, baskinin farkli

formlan ortaya konacaktir. Yazinin baslicaamaci da adaletsizlikten perspektifinden hareketle kadinlarin adalete erisimindeki yapisal engelleri

ortaya koymaktir. Bunun icin yazida adaletsizlik perspektifnin anlamindan hareketle, yapisal adaletsizlik ve yapisal engeller belirtilecektir.
Anahtar Sdzciikler: Kadinlarin adalete erisimi, yapisal engeller, yapisal adaletsizlik, toplumsal cinsiyet esitsizligi

Looking at Structural Barriers to Women’s Access to Justice From the Perspective of Injustice:
Judicial Passivity as a Form of Oppression

Abstract: The main obstacle to women’s access tojusticeis structural barriers. These barriers prevent or make it difficult for women to
exercise their right to access to justice. Structural barriers to women’s ccess to justice stem from the attitudes and decisions of those in-
volvedinthejudicial process. Thisis anexampleofjudicial passivity. In this article, judicial passivity will be stated as themain obstaclein
women’s access tojustice and will be mentioned as a type of oppression in relation to women. This type of pressure will be based on the
Opuz Case of the European Court of Human Rights. The Opuz Case is an important judgement in many respects. The fact that it defines
violence against women as discrimination is one of the main ones. This decision contains important pointsin terms of conceptualising
Jjudicialpassivity. Withintheframeworkofthis article, differentforms of oppression will beputforwardwithreferencetothisjudgement.
Themain aimofthe articleis to reveal the structural obstacles in women’s access to justice from the perspective of injustice. For this pur-
pose, structuralinjustice and structural obstacles will be specified in the article, starting from the meaning of the injustice perspective.
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1. Giris
7. 1972 dogumlu basvuran Diyarbakir’da ikamet
etmektedir.

8. Bagvuranin annesi, A.O. ile imam nikahli idi. 1990
yilinda basvuran ve A.O.’nun oglu H.O. arasinda bir

iliski baslamis, ardindan beraber yasamaya baslamilardir.
12 Kasim 1995 tarihinde resmi nikah kiymiglardwr. 1993,
1994 ve 1996 dogumlu olmak iizere ii¢ ¢ocuklart bulunmak-
tadwr. Iliskilerinin basindan beri basvuran ile H.O. arasinda
gegimsizlik bulunmaktayd.

8.1. H.O. ile A.O.’nun basvuran ile annesine ger¢eklestirdik-
leri ilk saldir.

9. Basvuran ve annesi 10 Nisan 1995 tarihinde Diyarbakir
Cumhuriyet Savciligi’'na basvurmus, H.O ile A.O.’nun ken-
dilerinden para istediklerini, dovdiiklerini ve oliimle tehdit
ettiklerini iddia etmislerdir. Ayrica H.O. ile babasinin baska
erkekleri eve almak istediklerini ileri siirmiislerdir.

10. Aymi giin, basvuran ve annesi doktor muayenesinden geg-
mislerdir. Basvuranmin tibbi raporunda, viicudunda ekimozlar,
sol kasinda sislik ve boynunda tirnak izleri kaydedilmistir.
Basvuranmn annesine iligkin tibbi raporda da, viicutta ekimoz
ve sislikler kaydedilmistir. 20 Nisan 1995 tarihinde kesin ra-
porlar ¢ikmistir. Bu raporlarda ilk raporlardaki bulgular teyit
edilmis ve sézkonusu yaralanmalarm hem basvuran hem de
annesinin bes giin is goremez olduklarinin tespiti icin yeterli
oldugu belirtilmistir.

11. Cumhuriyet Savcisi 25 Nisan 1995 tarihinde H.O. ve A.O.
hakkinda éliimle tehdit ve hafif miiessir fiil isledikleri gerek-
cesiyle bir iddianame sunmustur. Diyarbakiwr 1. Sulh Ceza
Mahkemesi 15 Haziran 1995 tarihinde, basvuran ve annesinin
sikayetlerini geri ¢cekmeleri ve boylelikle Tiirk Ceza Kanu-
nu'nun 456/4 maddesi uyarinca davayr olusturan dayanagi
ortadan kaldirmalar: nedeniyle miiessir fiil davasimin
diistiriilmesine karar vermigtir.
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Yukarida belirtilen mahkeme karari, Avrupa insan
Haklari Mahkemesindeki OpuzKararininilk parag-
raflarina aittir. Bu paragraflar aslinda kadina yone-
lik siddet davalarinda adalete erisim bakimindan
temel problemleri gostermesi bakimindan 6nem-
lidir. Bu karar sadece problemleri géstermemekte,
kadina yonelik siddet davalari bakimindan 6nem-
li gelismelere yol acan ve bu baglamda da kadinla
rin adalete erisimi icin dnemli kriterler getiren bir
karardir. Bu yazida Opuz Karari lzerinde duru-
lurken genel cerceve kadinlarin adalete erisim
hakkidir. Opuz Karari adalete erisim bakimin-
dan 6nemli bir karardir. Bu kararda ortaya ¢ikan
onemli bir terim adli sisteminin pasifligidir. Bu
terimden hareketle calisma cercevesinde “yapi-
sal engellerin bir tiirl olarak adli pasifligi nasil or-
taya koyabiliriz” sorusu Opuz Karari cercevesinde
sorulmaktadir .

Oncelikle adalete erisim bir haktir. Adalete erisimin
bir hak olmasi, bu hak olmazsa diger haklara erisme-
mizin de mimkin olmamasi ¢ercevesinde kurulur.
Diger bir ifadeyle adalete erisim hakki, haklarimizi
korumak, korunmasini talep etmek ve ihlal dilme-
leri tehlikesi bulunduklarinda ihlalini engellemek ve
haklarimiz ihlal edildiginde de bunlar tazmin edil-
mesini mimkun kilan bir haktir. Bu anlamda adale-
te erisim hakki olmazsa diger haklarin korunmasi da
mimkin olmayacadi icin adalete erisim hakki bir
temel hak olmak tzelligini de tasir. Adalete erisim
hakki, esitlik ilkesi ve ayrimcilik yapmamak ilkesi ge-
regince herkesin sahip oldugu bir haktir. Ulkemizde
adalete erisim hakkiyla ilgili 6zellikle esitsiz durum-
larda bulunan kisilerin guglikleri vardir. Bu baglam-
da toplumsal cinsiyet esitsizligi kadinlarin adalete
erisimi bakimindan baslica engeldir. Bu tir esitsiz-
lik sosyal, ekonomik ve siyasi bakimdan kadinlarin
icinde bulundugu esitsiz kosullarla ilgilidir. Ote yan-
dan toplumsal cinsiyet esitsizligi, ayni zamanda hu-
kuki-kurumsal engellerde de kendisini gdstermek-
tedir. Bu baglamda kadinlarin adalete erisimiyle
ilgili baslica engelleri sosyal-kultiirel-ekonomik en-
geller ile hukuksal-kurumsal engeller olmak lzere
baslica iki grupta toplamak mimkiindiir. Bu yazida
ele alinacak baslica engeller ise hukuksal-kurumsal
engellerdir.

Kadinlarin adalete erismeleriyle ilgili olarak karsi-
miza cikan uluslararasi mevzuat olarak Kadinlara
Karsi Her Tirli Ortadan Kaldirilmasi Sézlesmesi
(CEDAW) cikmaktadir. Bu Sozlesme'de kadinla-
rin adalete erisimiyle ilgili 6rnedin madde 2/c'de
“kadinlarin haklarini erkeklerle esit bir bicimde koru-
yacak hukuki mekanizmalar kurmak ve yetkili ulusal
yargi yerleri ile diger kamu kurumlari vasitasiyla her
hangi bir ayrimcilik karsisinda kadinlarin etkili bir
bicimde korunmasini saglamak”tan bahsedilmek-
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tedir. Kadinlarin adalete erisim hakki bakimindan
onemli bir belge CEDAW Komitesinin 33 sayili Ge-
nel Tavsiye Karari olup, bashgi da “Kadinlarin Ada-
lete Erisimi” dir. Bu baslk altinda kadinlarin adalete
erisiminin dnemi su sekilde ortaya konmaktadir:

Kadinlar icin adalete erisim hakki, Kadina Karsi Her
Tiirlii Aynimciligin Onlenmesi Sozlesmesi altinda ko-
runan tiim haklarin hayata gegirilmesi bakimindan
hayati 6nem tasimaktadir. Kadinlarin adalete erisim-
leri, hukukun Ustiinliiglintin ve iyi ybnetisimin, yargi
sisteminin bagimsizligi, tarafsizligi bitiinliigi ve glive-
nilirliginin, cezasiz kalmaya ve yolsuzluga karsi ortaya
konulan miicadelenin, yargi sistemine ve diger yasa
uygulama mekanizmalarina kadinlarin esit katihmi-
nin temel bir elementidir. Adalete erisim, adalet sis-
temlerinin sorgulanabilirligi, mevcudiyeti, erisilebilir-
ligi, kalitesi ve glivenilirligini ve magdurlar icin kanun
yollarini icinde barindirir.

Yukandaki paragraf aslinda kadinlarin bir hukuk
Oznesi olabilmesinin temel sarti olarak adalete
erisim hakkini ortaya koymakta ve adalete erigsim
icin sorgulanabilirligi, mevcudiyeti, erisilebilirligi,
kalitesi ve gulvenilirligini ve magdurlar icin kanun
yollarini iceren alti unsur getirmektedir. Bunun di-
sinda metin kadinlarin adalete erisim bakimindan
ortaya cikan esitsizliklere de isaret etmektedir ki
bunlar asagida yapisal engeller bashg: altinda yer
verilecektir. Bu yazinin temel amaci da bu engelle-
rin bireysel bir problemden degil, yapisal engeller-
den kaynaklandigini ortaya koymaktir. Dolayisiyla
bu yazinin cevaplandiracagdi temel soru “kadinlarin
adalete erisimi bakimindan yapisal engelleri nasil
ortaya koyabiliriz?” dir. Bu soruyu cevaplandirmak
icin de oncelikle hareket ettigim perspektifin ada-
letsizlik perspektifi bakimindan toplumsal cinsiyet
esitsizligi oldugunu belirtmem gerekiyor. Adaletsiz
perspektifi bir durumu adaletsiz kilan sartlarin be-
lirlenmesi ve hatta onlarin gorilmesini gerektiren
perspektiftir. Yargilamayla ilgisinde bu perspektifi
su sekilde tanimhyorum:

Adaletsizlik perspektifini bir durumu, bir eylemi veya
islemi adaletsiz kilan ozelliklerden hareket ederek
ortaya koymak olarak tanimliyorum. Bu baglamda
perspektif, her tek durumdan hareket ederek, o du-
rumun biricikliginde onu adaletsiz kilan sartlari be-
lirlemekle ilgilidir. Bir durumu adaletsiz kilan sartlar,
o0 durumda neyin yapilmasi veya yapilmamasi
gerektigiyle ilgilidir. Yargilamayla ilgili adaletsizlik
perspektifi yargilamayi adaletsiz kilan kosullarin be-
lirlenmesi ve adaletsizligi stirdiirecek veya derinlesti-
recek hususlarin gériilmesiyle ilgilidir. Bu gérmenin
ardindan yapilacak sey, adaletsizligi stirdiirmeyi en-
gelleyici sekilde davranmak ve bu durumu engelleyici
nitelikte eylem ve islemde bulunmaktir.
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Dolayisiyla burada da Uzerinde durulacak husus,
Opuz davasi 6rnegindeki kadinlarin adalete erisi-
mindeki yargilamayla ilgili adaletsizlikleri adli pa-
siflik 6rneginde gormekle ilgilidir. Buradaki gérmek
dislincesi de kadinlarin adalete erisemediklerinde
neler oldugunu gormeyi de icermektedir. Bu bag-
lamda ortaya konulacak yapisal engeller, adaletsiz-
lik perspektifinin temel zeminini olusturmaktadir.

2.Yapisal Adaletsizlik: Yapisal Engeller

Yapisal adaletsizlik, yapisal engellerle ilgilidir. Do-
layisiyla, yapisal engelleri yapisal adaletsizlik bag-
laminda degerlendirmek gerekmektedir. Yapisal
adaletsizlik, giinimiizde (izerinde durulan konu-
larin basinda gelmektedir. Yapisal adaletsizlik, iris
Marion Young'un gorisleri cercevesinde gelismis
ve icinde bulunulan yapilarla (sosyal, siyasi ve eko-
nomik yapilar gibi) adaletsizlik arasinda iligkinin
gorulmesine ve kurumlarda yer alanlarin yapip et-
meleriyle birlikte bu tir adaletsizliklerin devam et-
mesi tzerinde yogunlasmistir. Bu baglamda adalet-
sizligin Uretilmesinde kurumlar ve bireylerin rolleri
Onem tasimaktadir. Yapisal adaletsizlik baglaminda
ise adaletsizlik ilgili siirecte yer alanlar baglaminda
yol agmakta ve onlarin maruz kaldiklari muamele
haklarini ihlal etmekte veya haklarini kullanmalarini
zorlastirmaktadir. Bu baglamda yapilsa adaletsizlik,
daha ¢ok kurumlarda yer alanlarin sistematik ola-
rak yanlis davranmalarn veya hi¢ davranmamalari
ya da yeterince etkili davranmadiklari durumlarda
s0z konusu olur. Bu tek bir bireyin degil, birden
¢ok bireyin eylem ve isleminden olusmaktadir.
Yapisal adaletsizligi olusturan bu husus, yapisal
engellerle ilgilidir.

Yapisal engeller derken, Young'un Adalet ve Farklilik
baslikli kitabinda dile getirdigi icinde bulundugu-
muz yapilarda turetilen normlar, inanglar ve 6n yar-
gilarla ilgili tutum ve davranislarla stirecin belirlen-
mesi kast edilir. Young kitabinda yapisal engellerle
ilgili adaletsizlige gotiren baslica iki 6genin baski
ve tahakkiim oldugunu vurgular:

Baski, bazi kisilerin sosyal olarak taninan ortamlarda
O6grenmesini ve tatmin edici ve yaygin becerileri kul-
lanmasini engelleyen sistematik kurumsal stirecler-
den veya insanlarin eglendigi ve baskalariyla iletisim
kurdugu veya digerlerini dinledigi sosyal hayata ilis-
kin duygulanini ve bakis agisini ifade etme becerilerini
engelleyen kurumsallasmis sosyal stireglerden olusur.
Baskinin toplumsal kosullari genellikle maddi yoksun-
lugu veya kétii dagitimi igerirken ..., bunlar ayni za-
manda dagitimin Gtesinde sorunlari da icerir.

Tahakkiim, insanlarin eylemlerini veya eylemleri-
nin kosullarini belirlemeye katilmalarini kisitlayan
veya engelleyen kurumsal kosullardan olusur. Di-
ger kisi veya gruplar, birtakim kisilerin eylemlerinin
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kosullarini dogrudan ya da eylemlerinin yapisal so-
nuglari sayesinde karsiliksiz olarak belirleyebilmek-
teyse, s6z konusu kimseler tahakkim yapilari icinde
yasamaktadir. Kapsamli sosyal ve politik demokrasi,
tahakkiimdin karsitidir.

Young baskinin anlaminin kullaniminin  somdird,
oOtekilestirme, glcstzlik, kiltlrel emperyalizm
ve siddetle baglantili olarak ortaya koymaktadir.
Young'in (izerinde durdugu diger bir baski tanimi
ise gunlik iliskilerde kurumsallasmis bir sekilde
ortaya cikan ve kisilerin hareket etmesini 6nleyen
baskidir. Young bu baskinin “temelleri sorgulan-
mayan normlarda, aliskanliklarda ve sembollerde,
kurumsal kurallann altinda yatan varsayimlarda ve
bu kurallari izlemenin kolektif sonuglarinda gémiili”
oldugunu belirtir. Bu baglamda baski yapisaldir ve
glinlik uygulamalarla ve hatta bazen bilingsizce
ve iyi niyetli olarak da yeniden Uretilir. Bu tiir baski,
CEDAW 33 sayili Genel Tavsiye Karar'nda da ifadesi-
ni bulmaktadir:

Toplumsal cinsiyet kalp yargilar, ayrimcilik iceren
kanunlar, birbiriyle kesisen veya birlesen ayrimciliklar,
prosediire ve kanita dayali gereksinim ve uygulama-
lar ve adli mekanizmalarin sistematik olarak fiziksel,
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel olarak kadinlarn eri-
simine acik olmalarinin saglanmasindaki yetersiz-
likler gibi bir takim faktérler nedeniyle bu engeller,
ayrimcilik ve esitsizlik yapisal baglaminda meydana
gelmektedir.

Bu yapisal engelleri besleyenin toplumsal cinsi-
yet On yargilari ve kliseleri ve bunlar ¢ercevesin-
de Uretilen normlar olduklarini belirtmek gerek-
mektedir. Young'in belirttigi kapsamda kadina
yonelik siddet, baskinin bircok anlamina gelmek-
tedir. Bunlar arasinda yukarida belirtilen siddet,
somiru, oOtekilestirme gibi anlamlarla iliskilidir.
Bunun disinda kadina yonelik siddet yapisal engel-
lerdeki baskiyla iliskilidir. Burada da karsimiza yetki-
lilerin tutum ve davranislarina hakim olan normlar
karsimiza cikar. Opuz Kararinda yukarida belirtilen
yetkililerinpasiftutumuvehicbirseyyapmamalariveya
yeterince yapmamalari, Nahide Opuz'un karsilastigi
baslica baskidir.

3.Bir Baski Tiirii Olarak Adli Sistemin Pasifligi
veya Yargisal Pasiflik

Avrupa insan Haklari Mahkemesi Opuz Kararinda
su ifadelere yer vermistir: aile ici siddetin esas olarak
kadinlari etkiledigine ve Tiirkiye'deki genel ve ayrimci
adli pasifligin, aile i¢i siddeti tesvik eden bir atmosfer
yarattigina iliskin prima facie bir gostergenin mevcu-
diyetini ispat edebildigi kanaatindedir. Mahkeme bu
sekilde ifadede bulunurken kendisine sunulan Tur-
kiye'deki aile ici siddete iliskin bilgilere dayanmistir.
Bu bilgiler Turkiye'deki aile ici siddet arastirmalarina
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ve sivil toplum 6rgtlerinin bu konudaki raporlarina
dayanmaktadir. Bu bilgiler cercevesinde Mahkeme,
aile ici siddetle ilgili Turkiye'deki durumun mevzu-
attan kaynaklanmadigini belirterek, problemin yet-
kililerin davranis ve tutumlarindan kaynaklandigini
belirterek yargisal pasifligi su sekilde ortaya koy-
maktadir:

Bu nedenle, iddia edilen ayrimcilik per se (basli basina)
kanunlara dayanmamakta; yerel makamlarin genel
tutumundan - aile ici siddetten sikayetci olan kadin-
lanin polis karakollarinda gérdiigii muamele ve mag-
durlara etkili koruma saglamadaki yargisal pasiflik
gibi — kaynaklanmaktadir.

Mahkeme, kadinlara karsi gosterilen bu tir adli pa-
sifligin, kasitli olmasa bile sonugta kadinlara yonelik
ayrimciliga yo actigini vurgulamaktadir. Mahkeme
adli, yargi sisteminin bu tir pasifliginin de suclu-
larin cezalandiriilmamasina yol actigini da belirt-
mektedir. Bu pasiflikle ilgili Mahkeme su ifadelere
yer vermektedir: Yerel makamlar, H.O. tarafindan
yapilan 6liim tehditleri karsisinda tamamen pasif
kalmislar ve basvuran ile annesini saldirganin insafi-
na birakmislardir. Bu tiir birakma da 6limle sonug-
lanmistir. Mahkeme'nin bu konudaki belirttikleri
su sekildedir:

Ayrica, devletin yasami tehlikede olan bir bireyi koru-
maya yénelik 6nleyici tedbirler almasina iliskin pozitif
ylkdmliligd isiginda, sicilinde siddet eylemleri olan
bir stipheliyle karsi karsiya olan yerel makamlarin,
basvuranin annesini korumak amaciyla durumun
ciddiyetiyle bagdasan o6zel tedbirler almalar bekle-
nebilirdi. Bu amacla, savci ya da sulh ceza hdkimi,
kendi inisiyatifiyle 4320 no.’lu Kanun'un 1. ve 2. Béltim-
leri'nde yer alan koruyucu tedbirlerden bir ya da bir-
kaginin alinmasi talimatini verebilirdi. H.O.'nun bas-
vuranin annesiyle gortismesini, iletisim kurmasini, ya
da ona yaklasmasini engelleyici ya da belirli bélgelere
girmesini yasaklayici bir ihtiyati tedbir karari da alabi-
lirlerdi (bu baglamda bkz. Bakanlar Komitesi Tavsiye
Karari Rec (2002) 5). Ancak bunun aksine, bagvuranin
annesinin stirekli korunma taleplerine karsin, polis ve
sulh ceza mahkemesi, H.O.'nun yalnizca ifadesini al-
mis ve kendisini serbest birakmistir. Yetkililerin, ifade
almak disinda, yaklasik iki haftaboyunca pasif kaldigi
stire zarfinda, H.O. basvuranin annesini 6lddirmdistdir.

Mahkeme, adli birimlerde yer alanlarin tamamen
pasif olmadiklarini belirtmekle beraber, alinan ted-
birlerin yeterli olmadigini ortaya koymustur. Bir
baski tlrl olarak adli sistemin pasifligi, strecte yer
alanlarin seslerini duyuramamalarina ve haklarinin
ortadan kalkmasina yol agmasinin 6rnegini Opuz
Karar olusturmaktadir. Mahkeme’nin yukarida be-
lirttigi gibi, yetkililerin kasitl olmasa bile yapmadik-
lari bu sonuca ulasmaktadir. Strecte yer alanlarin
yerlesik aile ici siddete iliskin 6n yargilar ve sosyal
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normlardan hareket etmeleri bu tir yapisal engel-
lerin ve sonucta da yapisal adaletsizligin baslica or-
negidir. Bununla ilgili Mahkeme'nin ortaya koydugu
ifadeler de bu hususu dogrulamaktadir:

Clinkii mahkeme bosanma davasindaymis gibi de-
gerlendiriyor ve aciliyeti 6nemsemiyor. Ayrica polisin
maddurlara karsi olan olumsuz tutumu saldiranlara
ihtiyati tedbir karari vermedeki ertelenmenin sik gé-
riilme nedenlerinden biridir. Dahasi aile ici siddetin
faillerine verilen ceza caydirici géziikmiyor. Clinkdii
mahkeme cezayi gelenek, gbrenek veya onur gerek-
cesiyle hafifletiyor. Bu problemlerin sonucu olarak ra-
porlar aile ici siddetin otorite tarafindan tolere edildigi
ve hiikiimet tarafindan bahsedilen ¢arelerin islevsel
olmadigi lizerinde duruyor. Sonu¢ta mahkeme bas-
vuranin tartismasiz istatiksel bilgiler tarafindan des-
teklenen prima facie (ilk izlenim) belirtinin varligini
gostermeye yetkili oldugunu dlisiind(i. Aile ici siddet
temelde kadini etkiledi ve Tiirkiye'de genel ve ayrim
gobzeten yarginin pasifliginin aile i¢i siddete elverisli bir
cevre yasatt.

Mahkemenin ifadesinden hareketle baskinin 6ge-
sini cevreyle iliskilendirmek mimkiindir. Siddete
ugrayan kadinlara yonelik yaratilan bu cevre, bes-
lendigi normlarla birlikte yapisal engeli cevre te-
melinde olusturmakla belirlenir. Diger bir ifadeyle
buradaki adli pasiflik veya adli pasiflik sistemini,
yapisal baskinin cevre temelinde olusturulmasi ola-
rak belirtmek mimkindir. Bu tiir adli pasifligi Mah-
keme'nin ve Tlrk Anayasa Mahkemesi kararlarinda
da gormek mimkuindur. Kararlar ¢ercevesinde adli
pasiflik ayrimcilikla iliskilendirmekte ve devletin
0zen gosterme ylkumliluginun ihlali seklinde be-
lirlenmektedir:

AIHM ictihadinda da, giincel bir karar olan A ve B /
Glircistan (2022) kararindaki tesbitler de dikkate alin-
diginda, ézellikle kolluk gorevlilerinin toplumsal cinsi-
yete dayali siddeti 6nleyememesi ve pasif kalinmasinin
sorusturulmamasi, ayrimcilik yasagi ile baglantili ola-
rak yasam hakki ihlaline sebebiyet vermektedir. Yine
Halime Kili¢/Tiirkiye (2016) kararinda yargi mercileri-
nin de, ézellikle endise verici olan ev ici siddet olayla-
rinin vehameti ve bu siddet eylemi magdurlarinin 6zel
hassasiyeti konusunda gerekli 6zeni gostermemeleri
ile siddet eylemlerine ve 6liim tehditlerinin tekrarlan-
masina ulusal makamlarca géz yumulmasinin ev-ici
siddete elverisli bir ortam olusturmasina dikkat cek-
mistir. Tlirk Anayasa Mahkemesi Genel Kurulu verdigi
TA. Kararinda (2021), benzer sekilde, kamu gorevlileri-
ne iliskin siire¢ yéniinden, Anayasa’nin 17.maddesin-
de glivence altina alinan yasam hakkinin, koruma ve
etkili sorusturma ytikiimliiltigli bakimindan ihlal edil-
digine karar vermistir.

Yukaridaki paragrafta belirtilen cevre, ev-ici sid-
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detin siirmesine imkan veren ¢evre anlamindadir.
Buradaki baglantida, adli sistemde yaratilan adli
pasiflikle ilgili cevrenin ev-ici siddete iliskin mev-
cut cevreyi yeniden Uretmesi vasitasiyla kurulur.
Zira adli pasiflik bu tiir cevreyi besleyerek yeniden
Uretilmesine neden olmaktadir. Bu anlamda da
ev-ici siddetin yapisal bir siddet formunda olma-
sina yol agmaktadir. Dolayisiyla yapisal engelle-
rin adli pasiflikteki ornegi, yapisal siddettin de
nedenidir.

Bu tiir bir baski ve onun dogurdugu siddet ise adil
yargilanma hakki ve mahkemeye erisim olmak tize-
re adalete erisimle ilgili bircok hususu engellemeye
yol acmaktadir. Dolayisiyla yasanilan baski kadinla-
rin adalete erismeme gibi bir durumda bulunmalari
anlamindadir.

Ote yandan adli pasifligin yol actigi baskinin,
Young'un belirttigi diger baskilarla da iliskisi s6z
konusudur. Bu tur baskinin en 6nemli sonucu gii¢-
stzlestirme seklinde bir baskiya yol agmasi veya
onu beslemesiyle ilgilidir. Zira Young'in belirttigi
gibi glgstzlestirme, kisinin kapasitesini glclendi-
rilmesini onledigi gibi, haklarini da kullanilamaz
veya sinirli bir anlamda kullanmasiyla iliskilidir. Adli
pasifligin sonucu olarak, kisilerin haklarini kullana-
mamasi da glgsizlestirmenin baslica 6rnegidir. Bu-
nun disinda baska baski tirleri de s6z konusudur ki
bunlardan biri de siddettir. Yukarida belirtildigi gibi
adli pasifligin yol actigi bir yapisal siddet s6z konu-
sudur. Bu yapisal siddet de sonugta ev-ici siddetin
sirmesine neden olmaktadir. Sonugta kadinlara
yonelik siddet baski tiri olarak devam etmektedir.
Ote yandan baskin kiiltirde siddete ugrayan ka-
dinlarin sesinin duyulmamasi da, baskinin bir tiri
olarak devam eder.

Baskinin farkli formlarinin adli pasiflikte kadina
yonelik siddette birlesmesi, tahakkiimin de yo-
lunu agmaktadir. Young tahakkiimle ilgili , insan-
larin eylemlerini ya da eylemlerinin kosullarini be-
lirlemeye katiimalarini kisitlayan ya da engelleyen
kurumsal kosullardan olusur demektedir. Young'in
belirledigi anlamada tahakkiim, karar vermede
roli olmayan ancak kendilerine uygulanan kural-
lar cercevesinde hareket edebilen kisiler tzerinde
olur. Bu baglamda yapisal engeller, tahakkiimiin
cercevesini olusturur. Dolayisiyla adli pasiflik, ta-
hakkiim anlamina da gelmekte ve kadinlarin ada-
lete erisiminin ihlal edilmesine veya kisitlanmasina
yol agmaktadir.

4. Sonug

Hukuk normlardan olussa da, onun insa edildigi
yapidan ayri olarak bu normlari diisinemeyiz. Hu-
kukta belirli bir problemle ilgili normlarin olmasi,
o normlarin uygulanmasinda karsilasilan engelleri
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icermemektedir. Bu nedenle normlarin uygulandigi
yapidaki engelleri gérmek ve bunlarin yapisal ada-
letsizlikle iliskisini kurmak gerekmektedir.

Turkiye'de kadina yonelik siddeti dnlemekle ilgili
gerek uluslararasi mevzuat ve gerek ulusal mev-
zuat bakimindan sorun yoktur. Sorun normlar me-
selesi degil, bunlarin uygulanmasiyla ilgili baskilar
ortaya koymaktir. AIHM, “yargi sisteminin kadina
yonelik siddet vakalarina karsi genel tepkisizliginin,
bir kadin olarak siddete ugrayana yonelik ayrimci
bir tutumu yansitarak, bu tir siddete g6z yummak
anlamina gelebilecedini acik¢a tespit etmistir” ifa-
desinde bulunmustur. Bunun anlami yapisal engel-
lerin yeniden siddeti iretmesidir. Buna yol acan
baslica etken de adli pasifliktir.

Bu yazida kadinlarin adalete erisimindeki bir baski
tlrd olarak adli pasiflige yer verilmis ve kavramsal
tanimlanmasi Opuz Kararina dayanilarak yapilmis-
tir. Temel cerceveyi ise adaletsizlik perspektifi olus-
turmaktadir. Adaletsizlik perspektifinden hareket
edilince kadinlarin adalete erisimindeki baslica ada-
letsizlik olarak adli pasiflik kendisine yer bulmakta-
dir. Bu baglamda adaletsizlik perspektifi, kadinlarin
adalete erisimi bakimindan adli siirecte yer alanla-
rin tutum, davranis ve kararlari Gzerinde durmayi
gerektirmektedir. Sistematik olarak Uretilen ve yeni-
den Uretilen adli pasiflik, kadinlarin adalete erisimi
cercevesinde adaletsizlik sonucuna yol agmaktadir.
Diger bir ifadeyle, kadinlarin adalete erisimi tizerin-
de durmanin en 6nemli pargasini, yapisal engeller
Uzerinde durmak olusturmaktadir. Kadinlarin ada-
lete erisimini de, bu anlamda tahakkim ve baski-
larn kaldirmanin yollarini icermeden tanimlanmak
muimkin degildir.
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