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SAGLIK VE SOSYAL GUVENLIKTEKi
DARALMA NE GETIRECEK?

Katilimcilar: Yiiksel Akkaya, Metin Culhaoglu, Toplum ve Hekim Dergisi Yayin Kurulu Uyeleri

BiRINCi OTURUM

ONUR HAMZAOGLU: Hepiniz hos geldiniz. Yuvarlak
Masa bulusmalanimizla, Toplum Hekim Yayin Kurulu ile
Danigma Kurulu tyelerimizi bir araya getirip, gtlincel
konular hem butin boyutlari ile tartisma hem de tartisma
metinlerimizi daha hizli bir sekilde okuyucularimiza
ulastirma sansint yakalamis oluyoruz. Ayrica
okuyucularimizdan da hem konularinin gilincelligi ve
icerigi hem de konusma dilinde olusu gibi 6zellikleri
tzerinden olumlu geribildirimler ve talep aliyoruz;
yuvarlak masa formatindaki calismalarimizin artmasini
istiyorlar. Okumasinin kolay oldugu ile beraber daha
zenginlestirici oldugunu bizlerle paylasiyorlar. En son Nisan
2004te yerel yonetim secimleri sonrasinda s6z konusu
secimler sonrasi Turkiye ve saghdi tartismayi planlamistik
ancak donemin farkli yodunluklari nedeniyle
gerceklestirememistik. O bakimdan son yuvarlak masa
konumuz “AB sureci ve Turkiye” bashkl olandi. Nisan
2002'de toplanmis ve 2003’te yayimlamistik. O giinden
bu gline hayli zaman ge¢mis olmakla beraber; eger
becerebilirsek bundan sonra yilda iki defa yapmay
ongordugumuz bir faaliyet olarak devam ettirmeyi
distintiyoruz.

Buglinkii bashgimiz “Saglik ve Sosyal Guvenlikteki
Daralma Ne Getirecek?” sorulu bir bashk. Esasinda bu
baghg: tartisirken de niyetimiz, sozii edilen alanlarda
yasanmakta olan daralmalar sinifin yeniden tretimini
etkiler mi? Etkilerse nasil etkiler? Bize, emekci siniflara,
toplumsal muhalefete bir olanak taniyacak mi
tanmimayacak mi? Bu tip sorularin yanitini aramak icin
buradayiz bu oturumda. Bunlara baslamadan énce ben,
saglikta dunyada ve Tirkiye'de neler oluyor bashgin kisa

bir 6zet yapacagim. Benden sonra Yiiksel Akkaya sosyal
guvenlikte diinyada ve Ttrkiye'de neler oluyoru paylasacak
bizlerle, ardindan da Metin Culhaoglu bu nesnelliklerden
ne cikabiliri sorgulayan sunumunu yapacak. Bu
sunumlardan sonra da grup olarak bu basliklar hep beraber
tartisip zenginlestirecegiz.

Dilerseniz ben 6nce saglkla ilgili sunumuma,
arkadaslarimdan daha sonra eksiklikleri tamamlamalarini
da isteyerek baslamak istiyorum. Herhalde baslayacagimiz
tarih yine 70'lerin basi. Kapitalizmin depresyonu, bugiin
de strmekte oldugunu disiindigimiiz uzun siireli
depresyon, ortalama kar orammin diismesi buna kars
sermayenin almis oldugu tavir. Burjuvazi, kapitalizmin
sozlni ettigimiz son bunaliminin éncesinde yasadigi
genislemede emek gliclintin yeniden Uretiminde gerekli
olan saglk, sosyal gilvenlik vb. alanlardaki
sorumluluklarindan tek tarafl olarak vazge¢mek istiyor.

Bunun i¢in de piyasa-pazar mekanizmalarinin
ekonominin bitlniine yayginlasmasini, kamunun mal ve
hizmet Uretiminden timuyle cekilmesini ve kamunun
diizenleyici miidahale olanaklarinin olabildigince
daraltilmasinin 6ngériiyorlar. Bunlarin saghga nasil
yansiglyla devam edecek olursak; Oncelikle, devletin-
kamunun saghk alanindaki toplumsal sorumlulugunu
sadece planlamaya, standart belirlemeye indirgeme gibi
oneri ve hedefleri var. Onlerinde duran ve gerceklestirmeye
cahistiklan oncelikle bu. Beraberinde, saglik hizmetinin
finansmanini genel biitgeden olabildigince arindinp yerine
kisilerden saglik vergisi toplamayi ve bunu 6deyene,
odeyebilene saglik hizmeti sunmayi hedeflediklerini
sOyleyebiliriz. Bunun tlkemizde bugiin icin adi genel saglik
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sigortasi. Onun disinda hizmet kurumlan ile finans
kurumlarinin birbirinden ayirmayi planhyorlar. Es zamanh
olarak hizmet sunumlariyla ilgili birimleri(kamu hastaneleri
vb.) de isletme haline dénistirme gibi énemli hedefleri
var. Tiirkiye nezdinde sunu soyleyebilirim en son bu hafta
bir TV kanalinda Saglk Bakani sunu soyliyordu kendi
agzindan, tirnak icinde “Isletmelerimizin yoneticileri kirk
isle ugrasmak zorundalar”, burada isletmeden kastettigi
devlet hastanelerimiz. Bundan birka¢ ay kadar 6nce
yonetici olan hekimlerin (bashekim ve il saglk
miudirlerinin) muayenehane agma ve ikinci bir iste
calismalarini yasakladilar, Bu mevzuatin gerekgesinin
yoneticilerin hastaneleri ve illerinin saglk sorunlanyla daha
yakindan ilgilenebilmelerini saglamak olarak agiklanmist.
Bakan bu yasaklama tizerine 100 kadar civarinda baghekim
ve il saglik yoneticinin istifa ettigi digerlerinin devam
ettigini acikhyordu. Ancak Bakan ve sunu ve soyliyordu
“isletmelerimiz 10 trilyonluk 30 trilyonluk 100 trilyonluk
hatta hatta 130 trilyonluk cirolara sahipler ve bu cirolar iki
is yapan yoneticilerle yonetilemez. Bu isletmelerimizin
cirolarinin buyiitmek ve kazanclarini artirmak icin tek isli
yoneticilerin ¢alismasi zorunludur.” Bu aciklamayla Bakan,
hem yasaklamanin gercek gerekgesini acikliyor hem de
heniiz yasal dizenlemeler tamamlanmamis olmasina
ragmen, buglin itibariyle bile hastanelerimizin artik Saglik
Bakanligi nezdinde bir isletme olarak degerlendirildigini
itiraf etmis oluyordu. Bunlarla birlikte s6z konusu
faaliyetlerin saglik emekgilerine nasil yansidigindan da s6z
etmemiz gerekiyor. Sozlesmeli calisma, yari zamanl
calisma ile is glivencesini ortadan kaldiracaklar.
Ucretlendirmede maas vb. sabit ve emeklilige de yansiyan
bicimlerin yerine doner sermaye primi dagitmaya
baslamislardi. Bugiinlerde de doéner sermaye primini
performansa (takat sininna) gére dagitmaya basladilar.
Kimin performansi daha iyiyse onun ucreti daha ¢ok
olacak. Bu durum hem saghk meslek gruplan (hekim X
hemsire Xebe vb.) arasinda hem de meslek gruplarini kendi
icinde (hekimler arasi vb.) bir rekabete strtikltyorlar. Ciddi
bir aynstirmaya, parcalanmaya, atomizasyon yasanirken,
beraberinde isyerinde kolelesen tiim zamanini yalnizca
performans artiran alanlara ayiran patrona karg itaatkar,
kendi arasinda rekabetci bir emekgi tipinin ortaya
ckmasina ve cogalmasina neden oluyorlar. Bu siirecte,
ozellestirmeleri, kamu hastanelerinin isletmeles-
tirilmelerini, genel saglik sigortasini, prim ddeme
uygulamasini da sayabiliriz. Bunlarla birlikte giindeme
getirilen aile hekimligi sisteminin birinci basamak saglik
hizmetlerini de sigortacilik sistemine katabilmek adina bir
zorunluluk oldugunu gérmemiz gerekiyor.

Bu saptama ve ongarleri bir iki delille de gliglendirip
konugmami tamamlamak istiyorum. Soziini ettigim
gelismeler yalnizca bizim gibi cevre kapitalist Ulkelerde
olmuyor. Ozellikle agmak istiyorum, mesela son on yilda
diinyada merkez kapitalist lkelerde, ozellikle Avrupa’da
yasananlarla ilgili bir iki veri var elimde. Son on yilda bu
tlkelerde, kamu saghk harcamalarinda %11 azalmanin
yaninda ozel saghk harcamalarinda %43’e artma var.
Cepten harcamalarnin toplam saglik harcamalardaki pay,
bu iilkeler icinde saghgi daha cok genel biitceden finanse

edenlerde %13, kamu saglik sigortacihgi uygulamasinin
oldugu tlkelerde de %9 artmig durumda.

Benzer degisimi ister cevre olsun ister merkez olsun
bitiin kapitalist tlkelerde gérmek mimkin. Bu degisimi
soyle tarimlayabilirim; saglik piyasaya devrediliyor, herkes
parasi kadar saglk hizmeti alabilecek. Ya yeteri kadar ya
da hi¢ olmayanlar? Onlar icin hastane kapilarina bile
ulasamadan o6lim yakistirnimis oluyor.

Sunumu birkag bashk altinda 6zetleyecek olursam; bir
kere biitiin kapitalist tlkelerin saghk harcamalarinda bir
artig goziiktiyor. Beraberinde de yiiksek teknoloji kullanma
egilimi artiyor. Bu durumu saghk sektoriiniin, sermayenin
yeni yatinm alanlari icin yeniden diizenlenmesi faaliyeti
olarak gérmek miimkiin. Buna karsin, saglkta dahil butin
alanlarda toplumsal esitsizlikler, emek gliclini satmak
zorunda olanlar aleyhine, derinlesiyor. Issiz saglik emekcisi
sayisi artiyor. Glvencesiz ve kismi calisan saghk
emekgilerinin sayisi artiyor. Ucret diisiikligiinde artislar
yayginlastyor. Ben cok kaba olarak saglik alaninda diinyada
ve Tirkiye'de yasananlari bu bashklar altinda
sorgulayabilecegimizi dustiniiyorum. Bundan sonrasinda,
diinyada ve Tiirkiye'de soysal gtivenlikte neler yasandigini
bizlerle paylasmasi icin sozi Yiiksel Akkaya'ya birakiyorum.

YUKSEL AKKAYA: Tesekkiir ederim ben de aslinda
uzun suredir bircok yerde soyledigim seyin bir kismin
burada tekrar edecegim. Dinleyenler icin tekrar olacak,
ama dergi okuyanlaninin bir kismi igin tekrar olmayacak.
Simdi son ceyrek yiizyila baktigimizda aslinda kapitalist
sistemin kendi oziinden bazi fedakarlklarda bulundugunu
geri adimlar attigini goriiyoruz. Bunlarnn bir kismi isgi
hareketlerinin baskisiyla, bir kismi da sosyalist sistemin
rakip sistem olarak var olmasi ile ilgili. Ancak, ozellikle
1980lerin sonu 1990’larin bagindan itibaren sosyalist
sistemnin ¢ozulmesi ve rakip sistem olarak lzerindeki
baskimin kalkmasiyla kapitalist sistem daha da rahat
hareket etmeye baslad. Isci hareketinin de gorece dinmis
olmasi, ozellikle sendikalarin sistemle biitiinlesmis olmasi
sistem uzerinde bir baski olusturmadi. Bitiin bunlar
kapitalistleri cesaretlendirdi. Dolayisiyla kapitalist sistem
tekrar 6ziine donmeye basladi. Yani bugiin bizim kamu
hizmeti adina hak olarak talep ettigimiz saglk ve egitim
hizmetleri aslinda kapitalist sistemde pekala piyasanin
pargasi olabilecek alanlardi. Yani belirli bir donem icinde
geri adim atarak kar alanlarinin kapsamini daraltmis olan
kapitalist sistem yeniden egitim, saghk sosyal giivenlik
alanlanni kar elde edilebilecek alanlara donistirerek bu
kapsami genisletmeye calisiyor. Yani son ¢eyrek yiizyila
damgasini vuran seylerden bir tanesi bu.

Sosyal guvenlik agisindan baktigimizda gerek biitce
icersindeki harcamalarin payi olarak gerek bu payin
sermaye kesimine bir kaynak olarak aktanimasi acisindan
bakildiginda biyik bir meblaga erismis oldugunu
goriyoruz. Dolayisiyla kapitalistler bu biyiik meblagin
boyle kamu hizmeti cercevesinde sosyal giivenlige
ayrilmasini pek benimsemediler, bu alanda gerekli
donlstmlerin yapilmasi icin bir takim cabalar sarf ettiler.
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Buguin yasananlar da bunun bir parcasi. Tiirkiye, kapitalist
sistemin bir parcasi olarak bu tersine gidiste yerini hizla
almaya calisiyor. Simdi kaynak agisindan baktiginizda
ozellikle kamu biitcesinde sosyal glivenlige ayriimis olan
miktarlarin yiksek olusu finans kaynagi acisindan
sermayeye aktarildiginda biyiik bir meblag olusturuyor,
dolayisiyla bunu kaybetmek istemiyorlar, yeniden
kullanmak istiyorlar. Arti, bu miktar piyasaya
devredildiginde 6zellikle bizdeki bireysel emeklilik sistemi
gibi sistemlerle cok ciddi yeni finans kaynaklar
olusturacagi gozikiuyor. Bu agidan da yararlanmak
istiyorlar. Onun icin sosyal giivenlige finansal acidan,
mali agidan baktigimizda kapitalist sistemin kar alanlarina
uygun bir hale donusturiilmeye caligihyor. Yani buradan
faydalanacak, nimetlenecek. Sistem, yeni karlar elde
edebilecegi yeni kaynaklar elde edebilecegi bir olanak
olarak gortiyor ve bu konuda ¢ok hizli hareket ediyor. Bu
isin finansal, mali yani. Bir de toplumsal acidan
baktigimizda sosyal glivenlik basit olarak insanlarin
ekonomik, sosyal risklere karsi korunmasini saglayan bir
iliskiler sistemi olarak degerlendirilebilir ama; bunu tek
tek bireylere indirdigimizde ortaya cok daha farkl bir sonug
cikiyor.

Sosyal glivenlik sistemi hem issizlik sigortasi, hem
yashhk ddentileri acisindan, hem de karsilasilan riskler ve
saglk sorunlar acisindan bireye bir giivence saglarken
kisilidine de yonelik olumlu katkilarda bulunuyor. Yani yarin
kaygisi tasimayan bir birey kendisine de gtlivenli olarak
hareket ediyor; ama simdi korku kaygi tasiyor gelecege
yonelik olarak. Sosyal guvenlik sistemlerinde ki bu
doénistimiin belki toplumda ve bireyde yarattigi en 6nemli
tahribat bu. Parasal tahribat belki bir parca giderilebilir ya
da masedilebilir ama birey ve toplum lzerindeki yarattigi
bu tahribat, bana biraz zor giderilebilir gibi geliyor. Ben de
son dénemde Ozellikle bunun lizerinde duruyorum. Bazi
alanlardan birkac kavram odung alarak bunlar tizerinden
sorunu tartismaya calisiyorum, birazdan bunlara
deginecegim. Bir ikinci sey hedef piyasalar acisindan
baktigimizda, 6zellikle issizlik sigortasi agisindan
baktiqimizda, belirli bir donem issizlik sigortasinin sosyal
glivenligin bir parcasi olarak emek piyasalar (izerinde
olumlu bir islev istlendigini goriiyoruz. Yani issizlik
édentilerinin yiiksekligi ile odeme stiresinin uzunlugu issiz
kalanlari emek piyasasina hizla yeniden katmiyor; sonunda
bir dénem emek piyasasinin disinda kalarak issizlerle
issizler, issizler ve isciler arasindaki rekabeti engellemis
oluyordu. Baoyle bir islevi vardi, emekciler agisindan
baktigimizda. Yani, calisanlar bu biytk issiz kitlesinin
baskisiyla karsi karsiya kalip reel licretlerdeki diisiislere ya
da bu yondeki ¢abalara falan riza gostermesi gibi bir
durumla karsi karsiya degillerdi. Ama son yillarda 6zellikle
issizlik sigortasinin hem &deneklerindeki distis hem
strelerinin kisaltilmasi hem de hak edisin zorlastinimasi
emek piyasalar uzerinde de bir olumsuz etkide bulunmaya
basladi. Dolayisiyla issizlerle issizler, issizlerle iscilerin kendi
arasindaki rekabeti canlandirdi. Bu acidan da bir
olumsuzluk yasaniyor. Bireyler, insanlar agisindan tek tek
baktigimizda ise durum biraz daha vahim goziikiyor.

Sistem burada kendisiyle uyumlu bir insan yaratmada
sosyal gtivenligi bir ara¢ olarak kullaniyor. Yani saglik
hizmetlerinden yararlanamayan, issizlik sigortasindan
yararlanamayan, emeklilik konusunda oldukca sikintili bir
durumda olan birey gelecegine daha guvenli bir sekilde
bakamiyor. Daha gulivenle bakabilmesi icin mutlaka bir
ise sahip olmasi gerekiyor ve sahip oldugu isi de uzun
stire korumasi gerekiyor. Bu durumda issiz kalmamak gibi
bir kaygiyla hareket eden birey bircok seye 6zen
gostermeye bashyor. Bu siireg icinde, kaygih, korkulu,
isletmeyle biitiinlesen, isverenle biitiinlesen, biitin bu
sistemle bittnlesen bir birey, bir insan tipi yaratiimaya
baslaniyor. Belki de sosyal giivenlikteki doniisimiin en
olumsuz etkileri birey acisindan, insan agisindan
baktigimizda bu. Kapitalist sistemin kendi i¢ agisindan
baktigimizda en 6nemli avantaji bu géziikiiyor, Ben bunu
bir tane tiptan, bir tanede hapishane dilinden 6diing
aldigim iki kavramla agiklamaya calisiyorum. Bir tanesi
korsakof hastaligindan esinlendigim bir sey. Bir tanesi de
panoptik hapishaneden esinlendigim bir sey. Ozellikle
sosyal glivenlikteki bu olumsuz dontsiimlerle birlikte bir
korsakof insan tipinin, korsakof sendikaci tipinin, korsakof
sendika tipinin olusturulmaya calisildigini distintiyorum.
Yani bunu sesli distiniyorum. Dogru mu, yanhs mi
bilmiyorum? Ama, bir de bunun 6tesinde daha ileri bir
hastalik bicimi olarak, kisilik deformasyon bicimi olarak
da panoptik insan, panoptik sendika, panoptik isci gibi
bir kavram ile bu olgulan aciklamaya calisiyorum. Korsakof
insandan kastimin, kim oldugunu siz biliyorsunuz, Ama,
kabaca ozelliklerini belirteyim. Belirli bir stire géniilli ag
kalmis olan insan bir bellek yitimi olarak da algilama
yetenedini onemli olclide kaybetmekte, gecmisi
hatirlamamakta, dolayisiyla da karsilastigi seylere yonelik
olarak refleksleri, tepkisi zayiflamakta. Bugiin agisinda
baktigimizda sosyal glivenlik gibi Gnemli bir haktan yoksun
kalacak olan isciler, issizler, kir ve kent yoksullar bir ise
sahip olmak ya da sahip olunan isten atilmamak icin bir
cok seyi gormemezlikten gelmekte. Yani bir gorkemli
miicadeleler tarihi varsa onlar hatirlamamakta; karsilastigi
ozellestirme tiird olaylarin olgularin kendisine nasil
yansiyacagini algilayamamakta; algilamadigi icin de
direnmekte. Butiin bunlan yaptigi icin de bunlara yonelik
bir tepki gosterememekte. Karsi koyamamak, bir parca
tedavi edilebilir bir hastalik bir durum gibi gozikiyor;
ama daha vahim olani bir ileri asamasi olan panoptik insan
tipi. Burada da bir i¢sellestirme s6z konusu. Sistemle
biitiinlesme agisindan bir icsellestirme s6z konusu. Artik
disaridan hi¢bir baskiya gerek kalmadan hem isciler, hem
issizler bir ise sahip olmak, issiz kalmamak icin sistemin
istediklerini hicbir baskiyla karsilasmadan icsellestirerek
yerine getirmekte. Yani “yOneticim, isletmenin patronu,
isveren, kapitalist sistem benden ne bekliyorsa onu en iyi
sekilde yerine getirmeliyim” seklinde hareket ediyor.
Burada da iktidarin “icerden” igsellestirilmis bir baskisi
var. Belki panoptik hapishaneyi pir parca aciklarsam bu
durum daha da netlesmis olur. Panoptik hapishanede bir
kule vardir. Kulenin karsisinda da hiicreler vardir.
Baslangicta hiicrelerdeki tutuklulara kulelerin oldugu
gosterilir. Iste gardiyanlar vardir, keskin nisancilar falan




TOPLUM ve HEKIM e Kasim - Aralik 2005 e Cilt 20  Say! 6

vardir ve hiicredekilere bir talimat verilmistir: sabah belli
saatte kalkilacaktir, su hareketler yapilacaktir, bir de
istenmeyen hareketler vardir onlar yapilmayacaktir.
Bunlarin disina disenlere de sert bir sekilde miidahale
edilir. Belirli bir dénem kuledeki keskin nisancilar
gosterildikten sonra bu kez, kulelerden hiicrelere guglii
bir 1s1k verilir. Artik hiicredekiler kulede ne olup bittigini
gormedikleri icin kulede hig kimse olmasa bile o hareketleri
icsellestirdikleri icin orda bir denetim oldugunu distinerek
istenilen hareketleri diizenli olarak yerine getirirler. Yani
kulede artik keskin nisancinin da olmasina gerek yoktur.
Buradan doniip baktigimizda sistem son yillarda 6zellikle
bu alanda 6nemli basarilar elde etmis goriiniiyor. Bunun
onemli araglarindan bir tanesi de sosyal gilivenlik
sistemlerinin ters yonde degistirilmesi dontstdriilmesidir.

Diinyanin hemen hemen her yerinde son ceyrek
yuzyildir olumsuz yonde diizenlemeler var. Dolayisiyla bu
olumsuz dizenlemeler demin soyledigim bashklar
cercevesinde hayata geciriliyor. Ben simdilik boyle kaba
bir ¢erceve ¢izmis olayim, sonra bunun tzerinde tartisip
degerlendirmeler yapariz.

ONUR HAMZAOGLU: Sevgili Yiiksel’e tesekkiir
ediyorum. 56z simdi “bu nesnellikten sinif adina ne
¢ikar?” sorgulamasi icin Metin Culhaoglu’nda.

METIN CULHAOGLU: Onur bir sunus yapti,
sunusunda benim neye odaklanacagimi da soyledi. Gergi
sonlara dogru o dedigi noktaya odaklanmaya calisacagim
ama; o en son gelinecek noktadan énce benim de bir
girizgah yapmam lazim. Bu gereklilik de sundan
kaynaklaniyor: bu tip sunuslarda diakronik bir analiz ile
senkronik bir analizi kaynastirmak gerekiyor. Senkronik
analiz derken sunu kastediyorum: bugunku olgulara
bugiin varolduklari halleri ile bakariz olgu zenginligi
icerisinde ve gene bu ana 6zgl bir analiz yaparnz. Bu durum
sunu gdsteriyor, bu durum suraya gider, séyle bir tablo
var ortada diye. Bu senkronik analizdir. Senkronik analiz
elbette gereklidir, ama bunu diakronik analizle, yani
tarihsel boyutuyla biitiinlestirmedigimiz takdirde, o an
icin varolan olgu zenginliginden bir egilim ¢lkarmamiz
mumkin olmaz. Dolayisiyla sosyal politikalar ve sosyal
haklar konusunu tarihsel agidan kabaca bir 6zetini yaparsak
saniyorum bugtin gelinen noktayr hem daha iyi anlanz
hem de bundan sonra islerin nereye varacagi konusunda
az ¢cok gercekgi bir takim ¢ikarsamalar yapabiliriz.

Simdi ben cok uzatmadan bu panoramay Yiiksel'in
yaptidi ile buyuk dlctide ortiisen, ama belki de bir noktada
ayrilan bir girizgah yapacagim. Soru su: Geg¢miste
kapitalizmin boyle devlet midahalelerinden blsbutiin
arinmis, iste egitim, saghk, sosyal givenlik vesaire
alanlaninda her seyi oldugu gibi piyasaya birakmig bir devri
saadet donemi gercekten var miydi? Simdi bu soruyu
sundan dolay: sormak lazim: Genellikle Tiirkiye solundaki
egilim sudur; efendim 1930lara kadar, biyiik bunalima
kadar ya da ikinci diinya savasinin sonuna kadar bir tiir
vahsi kapitalizm, tam boy liberalizm var; sonra su su
faktorler nedeni ile kapitalizm kendi asli konumundan riicu
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etmek, geri ¢ekilmek zorunda kaldi, bir takim &dinler
verdi; saghk alaninda egitim alaninda sosyal politika
alaninda vesaire vesaire. Simdi bu sekli ile bu kadar ile
birakilirsa bana gore bu sakincali bir yorum olur. Evet
ozellikle 18. ylzyilhn sonlart ve 19.ytzyihin ilk yarisinda
gercekten vahsi diyebilecegimiz yani her seyin piyasaya
birakildigi devletin ya da dis midahalelerin roliiniin
minimize edildigi bir kapitalizm resmetmek mimkun
olabilir. Asil vurgulamak istedigim nokta, daha 20. yiizyila
gelinmeden, 19. ylzyilin ikinci yarisindan baslayarak bana
gore kapitalizm kendi 6zlinden riicu etmeye baslamistir.
Yani John S.Mill'in ve bagkalarinin kafasinda kurguladig
birakiniz yapsinlar birakiniz gegsinler biciminde
ozetlenebilecek olan kapitalizmden farkl bir kapitalizme
yonelmislerdir 19. ylzyilhn 2. yansindan itibaren. Buna
ben regule edilmis kapitalizm diyorum; dolayisiyla regtile
edilmis kapitalizmin kokenlerini 20. yizyila degil 19.
yuzyihn 2. yanisina geri gotiirme yanlisiyim. Sézgelimi 20.
ylizyila damgasini vuran refah devleti, sosyal devlet
kavraminin 20. ylzyila degil 19. yizyihn 2. yansinda
Prusya’nin eliyle ortaya atildigini soyleyebiliriz.

Simdi, neden boyle oldu sorusuna gecersek, bir
aciklama esitsiz gelisim olabilir. Geriden gelen
kapitalistlesme ve Ingiltere’ye rakip baslica devlet olma
yolunda ¢aba gosteren Almanya gibi geriden gelen dilkeler,
ayni gecmisteki Ingiltere’nin yasadigi deneyimi
yasamamak icin bir takim midahalelerde bulunmak
zorunda kalmuslardir. Deviet eliyle diizenleme, devlet eliyle
regulasyon vesaire vesaire biciminde. Dolayisiyla bu esitsiz
gelisme nedeniyle geriden gelen bazi kapitalist Glkelerin
kapitalizmin 6ziinde olmayan, teorik anlamdaki
kurgusunda olmayan bir takim midahalelerde
bulundugunu goriiyoruz ve bu midahaleler sonucunda
az ¢ok sosyal deviet kavramim cagristirabilecek
uygulamalar oldugunu da gériiyoruz. lkinci 6nemli faktor
sinif miicadeleleri elbette. Sinif miicadeleleri biliyorsunuz
Avrupa'da 1848 1850, 1871 ciddi ivmeler kazanmustir.
Bu simif miicadeleleri sonucunda kapitalizm bazi alanlarda
geri basmak emegin baz sosyal haklarini, emegin sosyal
haklari ile ilgili bazi glivenceleri saglama zorunlulugu
hissetmistir. Bir diger faktor olarak o zaman daha disa
yeterince agilmarms bir kapitalizmin ic pazar ve emek
guiciiniin yeniden tretimi gibi alanlardaki duyarliliklarini
da bunlara eklemek miimkin. Son olarak da sunu eklemek
mumkuin elbette: Marx'in deyimi ile viilger iktisatcilar degil
ama, daha teorik diizeyde bakabilen iktisatgilann regiile
edilmemis bir kapitalizmin, su ya da bu sekilde
regulasyondan busbiitiin arindinlmig bir kapitalizmin
strdirdlebilir bir kapitalizm olamayacagini gérmeleri ve
buna iliskin bir takim énlemler almalari. Ozetle, 6rnegin
emegin sosyal haklari kapsaminda bir isyeri saghgi ya da
is saghg: ve glivenligi dedigimiz onlemlerin tarihini,
kokenlerini 19. ylizyla gotiirebiliriz. Yani oyle 20. yiizyilda
ortaya ¢ikan bir sey degildir bu. Calisma kosullarinin
iyilestirilmesi, belirli isleri yapan insanlarin maruz
kalabilecekleri mesleki hastaliklara karsi bazi 6nlemler
alinmasi vesaire vesaire daha 6nceden giindeme gelmistir.

Ama su bir gercektir: 19. ylizyiin saglacigi birikim,
sosyal politikalar bashg: adi altinda toplayabilecegimiz
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girisimler 2. diinya savasindan sonra gercekten daha
sistematik daha tutarl bir blitinlige kavusturuluyor, evet
daha kurumsallastinliyor. Ve hatta sunu da soyleyebilirim,
19. ylzyila iliskin olarak séyledigim seylere belki de
bilimsel anlamda “sosyal politikalar” adini vermek
mumkiin olmasa bile, 2. diinya savagindan sonra yapilan
uygulamalara adiyla saniyla yani literatiire uygun bir
sekilde sosyal politikalar demek miimkiin. Ornegin, bu
donemde 19. yizyilda hic gormedigimiz bir seyi
goriiyoruz; bilincli politikalarla istihdam yaratmayi,
devletin istihdam yaratma konusundaki katkilarinin 6ne
cikanildigin goriyoruz. Vergilerde miiterakki vergi
sistemine gegisi, yani gelir dagiiminda nisbi de olsa bir
takim diizelmeler saglayacak politikalari goriiyoruz. Egitim
ve saglk alaninda ciddi hamleler goriiyoruz kapitalist
sistemin kendi icersinde. Sinif miicadelesi faktorii cok
onemli olmakla birlikte, burada artik karsit bir sistemin
varligini glindemin basina yerlestirmekte bir sakinca yok.
Yani rakip sistemin, sosyalist sistemin varligi 19.
ylzyildakinden farkl olarak kapitalist Gilkelerin bu sosyal
politikalari daha sistematik, daha tutarh ve daha
kurumsallastinimis bir sekilde izlemelerine yol aciyor.

Bunun ardindan Reagan-Thatcher dénemi geliyor ve
Yiksel'in de degindigi gibi 1990°la birlikte, sosyalist
sistemin ¢okuslyle birlikte bambaska bir tablo ile
karsilasiyoruz. Kapitalizmin adeta, amiyane tabirle
soyliyorum, bugiine kadar yapti§i, yapmak zorunda
kaldigr her seyi sirtindan atmak istemektedir. Yeni séylem
sudur: Piyasa her seye kadirdir, nerede ne aksaklik varsa,
nerede eksiklik varsa, herhangi bir dig midahale hele hele
devletin miidahaleleri ya da sosyal politikalari olmadan
piyasa mekanizmalan bu eksiklikleri bu dengesizlikleri
kendi basina giderecektir. Dolayisiyla devlet, vatandasin
can givenligi, mal givenligi, gerekiyorsa (ilkenin
savunmasi ve hukukun ustinliginin glivence altina
alinmasi disinda baska hicbir ise karismamalidir.

Daha once birlikte yaptigimiz toplantilarda dile
getirmeye calismistim. Bu son yonelimin en dnemli
ozelliklerinden biri de negatif haklar ile pozitif haklar
arasinda mutlak bir aynm gozetilmesidir. Baska bir deyigle,
“yapilamaz edilemez” gibi sézciiklerle biten, din, dil,
vicdan, dustince vb. ozgurltklerine midahaleyi reddeden
negatif haklarla, 6rnegin herkesin yeterli saghk hizmetine
ulasma hakkina sahip olmasi, herkesin kaliteli bir egitimden
yararlanma hakkina sahip olmasi biciminde ifade edilen
pozitif haklarin birbirinden kategorik olarak ayriimasi
gerektigi savunulmustur. Birinci kategoriye giren haklar
uluslararasi anlasmalarla, ulus devletlerin kendi icindeki
diizenlemelerle mutlaka saglam bir kaziGa baglanmalidir,
glivence altina alinmalidir, diger haklar ise piyasanin
isleyisine birakilmalidir. Yani kaliteli egitim mi, birakin
kaliteli egitim ihtiyacimi piyasa gidersin; saglik hizmetleri
mi, birakin saghk hizmetleri konusu piyasanin isleyisi
cozsun.

Bana gore neo-liberalizmin bu fiitursuzluk dénemi
bugiin belirli bir kinlma igindedir. Vazgectiler, biraktilar,
pisman oldular anlaminda bir sey sdylemiyorum; sadece
ve sadece suna isaret etmeye calisiyorum: Ozellikle adina
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kuresellesme denilen surecin getirdigi adaletsizlikler ve
esitsizlikler daha ayan beyan ortaya ciktikca; gene
neoliberal politikalarin, deregiilasyonun llkelere getirdigi
bazi ekstra ylikler daha ayan beyan ortaya ¢iktik¢a, bugtin
dunyada bundan 6rnegin 10-15 yil 6ncesine gore neo
liberal politikalarin daha fazla elestiriye tabii tutuldugunu
gortiyoruz. Gelgelelim, fitursuz ve tam boy liberalizme
yoneltilen bu elestirilerin ardinda diinya o6l¢cegdinde ciddi
ve yiikselen bir sinif hareketini bulmamiz miimkiin
degildir. Tutup 6rnegin “son 10 yil icinde yiikselen sinif
hareketi neoliberal ideologlari ve politikacilar geri
basmaya zorladi dersek” bu zorlama kacar.

Peki neden boyle yapiyorlar sorusu akla gelecek onu
da kisaca yanitlamaya calisacagim. Ancak, bu soyledigim,
kesinlikle ve kesinlikle diinya kapitalizminin ya da diinyanmin
kapitalist emperyalist sistemlerin merkezlerinin artik
bitiniiyle yeni bir notaya yoneldikleri eski rotalarini
degistirip yoriingeyi baska tarafa kaydirdiklani anlamina
gelmiyor sadece diizen ici tartisma ve elestirilerin eskisine
gore artacagi anlamina geliyor. Peki bu elestiriler ne diyor?
Sunu diyor: Siz piyasaya ¢ok fazla bir islev taniyorsunuz
her tiirld esitsizligin ve adaletsizligin piyasa dinamikleri ile
bir siirec icersinde olsa da giderilecegini soyliiyorsunuz,
ama boyle olmadigi goriiliyor; dolayisiyla mutlaka ve
mutlaka (piyasa mekanizmalari ret edilmiyor, onu 6zellikle
vurgulamak istiyorum) buna bir takim takviyeler gerekiyor,
bu takviyeler de sosyal politikalardir. Sosyal politikalar da,
merkezi planlama vesaire gibi olmasa bile, adina yonetisim
denilen o sihirli sozciik cercevesinde devlet diger “ortaklar”,
“ilgi gruplan” ve “paydaslarla” birlikte bu sosyal politikalari
piyasa sisteminin getirdigi adaletsizlikleri ve dengesizlikleri
telafi etmek lzere devreye sokmalidir. Dolayisiyla sosyal
politikalar bundan 10 yil 6ncesine gore biraz daha fazla
on plana cikanhyor.

ikinci 6nemli nokta su: Uluslararasi entegrasyonun
bugunku boyutlan ve ulus devletin manevra alaninin bu
kadar daraltilmasi, bir lilkede baslayip baska lkelere
sirayet eden ekonomik krizlerden korunma anlaminda ulus
devletlerin gicini c¢ok sinirlandirmaktadir. Bu
soylendikten sonra arkasi soyle getiriliyor: “Kiresellesme
iyidir ama; oyle bir kiiresellesme olsun ki bu sirayet eden
krizler karsisinda ulus devletlere en azindan bu krizlerde
kendilerini koruyacak, yiiz binlerce insanin igsiz kalmasini
onleyecek bir takim manevra olanaklari taninsin.”

Simdi isin ideolojik acidan bliyiik 6nem tagiyan bir
yanina geliyoruz. Buglin, pek cok “kalkinmaci” veya
“insani” kurulus bile sosyal politikalarin
gerekcelendirilmesini artik baska bir baglam icinde
yapiyorlar bu cok 6nemli. Eskiden 6rnegin is glivenligi ve
saghginin bir A gerekgesi vardi; insanlar insandir, bu
insanlar korumak lazim ya da insanlar bos yere 6lmesinler;
egitim bir insanin hakkidir, insanlar iyi egitim gorsin
denirdi, bu bash basina bir gerek¢elendirme idi. Simdi
gerek¢elendirme ¢ok farkli ve burada bir ideolojik boyut
gorlyoruz. Sosyal politikalar adina, is glivenligi saghg,
insan saghg egitimi vesaire adina soylenen her sey, dolayli
yoldan da degil dogrudan dogruya firmalarin kiiresel pazar
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icerisindeki rekabet giiclerini arttirma amacina
baglanmaktadir. Son derece ciddidir ve tamamen ideolojik
bir yani da vardir. Buglin bakacak olursaniz isyeri glivenligi
ve saghgi alanina yapilacak bir birimlik yatinmin bes
birimlik bir emek tretkenligindeki artisla geri donecegini
dolayisiyla bu tip iyilestirmelerden imtina edilmemesi
gerektigini anlatan yiizlerce arastirma bulursunuz. Kiz
cocuklanmin egitimi alanina yapilan yatinmin kadinin
isgliciine katihmi ve o ulkenin kiresel rekabet sistemi
icerisinde ¢ok daha ileri bir konuma gelmesinin
vazgecilmez bir araci oldugu konusunda yiizlerce
arastirma bulabilirsiniz. Yani saghk alaninda sizin
yapacaginiz soyle bir yatinm, size su kadar, bir patron
yapiyorsa isyeri kosullarini iyilestirme acisindan, patrona
su kadarlik bir kar olarak geri donecektir. Bir tilke kamu
saghgina yatinm yaparsa, saghkl isgiict ile kiiresel sistem
icersinde ¢cok daha biyiik bir rekabet edebilirlik sansina
sahip olacaktir biciminde ve buna benzer gerekcelerle ele
alinmaktadir artik bu meseleler. Artik sosyal haklar ve sosyal
glvenlik, bir firmalarin daha fazla kar etmelerine, iki
tilkenin baska tilkeler ile kiiresel kapitalizm icinde ¢ok daha
gliclii rekabet edebilme sansina baglanmaktadir. Ideolojik
yani kiicimsenmemelidir. Isciler yarin fabrika duvarlarina
“Ahmet usta isyerini cok seviyor” tiirl seyler yazarlarsa da
sasinlmamalidir,

Simdi sinifin nelere katlanabilecedi, nereye kadar
katlanabilecegi konusunda Yiiksel'in dediklerine
katiliyorum; gercekten insanlarin bir istikbal glivenceleri
olmamasi, yarin ne olacagini bilememeleri, yarinin ne
getirecegini bilememeleri onlan daha edilgen daha
kabullenici daha pasif kiliyordur, dogrudur. Ama bunlara
ek olarak yaratilan ve az 6nce sozini ettigim tuzakla
insanlara su da soyleniyor: Biraz disini sikarsan Turkiye'ye
tekstilde bilmem hangi tlke ile cok daha rahat rekabet
edebilecek...

ONUR HAMZAOGLU: Tesekkiir ederim.Syledikleriniz
tzerinden saglikla iliskili bir sey séylemek. Isciye verilecek
haklann ve yapilacak saglkla ilgili girisimlerin verimlilige
yansiyacagi yaklasimi esasinda, Ikinci Savag‘tan sonra 70’li
yillara kadar gecerliligini koruyan ve sosyal devlet
uygulamasina denk gelen, bizimde saglik alaninda “resmi
halk saghg1” dedigimiz ideolojik tutumun temel kemigini
olusturuyor. Isciye doktor verin, iscinin is ortamin
rahatlatin ki o daha verimli caligsin, tiretim artsin yaklagimi.
Bu yaklasim, sistem ici yaklasimlarin(sosyal devlet
uygulamasi vb.) saghk alamindaki denk gelisi olan resmi
halk saghginin da temel siarini olusturuyor. Burada o
noktayi da tekrar paylasmak istedim.

METIN CULHAOGLU: Dogru, yalniz gegmiste bu, iilke
kalkinmasi gibi daha makro ve tarihsel hedeflere
baglaniyordu. $imdi de makro ama sdyle: Ulkenin
kalkinmasi falan degil artik mesele, o firmanin ayni alanda
uretim yapan diger firmalarla rekabet edebilmesi,
dolayisiyla ulkenin rekabet edebilmesi. Bugiin mesele
“kalkinma” falan degil “rekabet gliciini koruyup
gelistirmek.”

ONUR HAMZAOGLU: Evet bugiin icin o fabrikanin,
isyerinin hayatta kalmasi, kapanmamasi iscinin de issiz
kalmamasi gibi bir nesnellige denk geliyor. Dilerseniz
Yiiksel Akkaya'nin tamamlayacaklan varsa ilk s6zii ona
vereyim, ardindan da gruba dénelim.

YUKSEL AKKAYA: Simdi egitim ve saglik gibi bazi
hizmetlerin daha kurumsal, devlet eliyle yerine getirilmesi
bir parca o dénem kapitalizminde ihtiya¢ duydugu
seylerden biri idi. Yani tek tek her fabrikanin isletmenin,
iscilerinin egitimini saglamasi, saghgina yoénelik baz
yatinmlar yapmasi biiyiik maliyetler olusturuyordu. Her
isletmenin de nitelikli isci agisindan az ¢ok okuma yazma
bilen, sayilari taniyan yani egitim gormiis bir isciye ihtiyac
vardi. Bu agidan bir egditim onemli idi, dolayisiyla bir
donem icin egitim piyasaya birakilmadi, kamu araciligi
ile yerine getirildi. Yani kapitalizmin de o dénem ihtiyac
duydugu seylerden biri idi. Saglhk acisindan da
baktigimizda -hani bizim o filmlerde falan tanidigimiz
bayle gliclii pazilari olan iri yari isciler vardir ya- o glrbiiz
iscilere, saghkl iscilere ihtiyaci vardi. Dolayisiyla saghk
alanina da bir donem yatinm yapti; ama sonra soylediginiz
nedenlerle bunlardan biraz geri cekilmeye baslandi.

Ben bir parca sosyal politika (Gzerinde durmak
istiyorum. Metin agabeyin de dedigi gibi sosyal politikanin
dogusu iste 19. yiizyihn ilk yarisina uzanir. Yani ilkin
¢ocuklarin korunmasina, sonra kadinlarin korunmasina
yonelik cikanlan yasalar var. Cocuklar ve kadinlar toplumun
gelecegini olusturan seyler. Cocuklar ve kadinlarin
cahstinlmasi ¢ok saghkh degil. Hatta niifus agisinda ¢ok
sorunlu bir toplum olusturuyor. Bu nedenle onlara yonelik
bir takim seyler ¢ikti, sonra isyerlerinde is¢i saghg, is
glvenligi calisma kosullarinin diizeltiimesine yénelik bir
takim seyler ¢cikti. Tamam bunlar dar anlamda sosyal
politikalardi. Metin agabeyin belirttigi gibi 6zellikle 11.
Diinya Savasi'ndan sonra, ozellikle genis anlamda, devletin
de miidahale ettigi, sosyal politikalar olusmaya bagladi.
Simdi buradan bir eksen kayigi var.

Gunumizin sosyal politikalan Metin agabeyin de
soyledigi gibi yoksullugun yoénetimine yonelik bir sosyal
politika. Ornegin tarihteki baskaldiri ile bundan 13 yil 6nce
Los Angeles'daki siyahlarin baskaldinsi ile filan
degerlendirdigimizde bir fark ortaya cikar. Bir tarafta hak
elde etmis calisan cekirdek isgiicii var; obur tarafta
bunlardan yoksun banliytlerde, varoslarda, gettolarda
yasayan kesim var. Dolayisiyla, kapitalistler icin artik daha
tehlikeli olan kontrol altina alinmus isci sinifi degil. Benim
soyledigim nedenlerle 6zellikle son elli yilda is¢i sinifinin
orgutleri sistem ile buttinlestirilmistir, yani sendikalar vb
seyler. Simdi, kapitalistler icin asil tehlikeyi olusturan,
potansiyel tehlikeyi olusturan bu disandakiler. Onun igin
Diinya Bankasi yoksulluk politikalarini gelistirirken, sosyal
politikalarin bir parcasi haline dontstirirken yoksullugun
yonetilebilirligi tizerinde duruyor; asil tehlike burada ortaya
¢ikiyor. Bunlar 6nemli. Bunlar tizerinde durmak gerekiyor
diye diiglintiyorum.
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Tabi sosyal politika, dogusu itibariyle kapitalizmin
sivriliklerini torpilemek isteyen, iki sinif arasindaki
celiskileri yumusatmak isteyen, uzlastirmak isteyen bir
disiplin olarak ortaya cikti. Simdi, Diinya Bankasi'nin 2002
yiinda yayinlanmis bir raporuna gore sendikalar sistem
icin bir tehlike degil, tam tersine artik sistemle biitiinlesmis,
hatta onun glivencesini saglayan kurumlar. Yani isverenlere
sOyle bir 6neride bulunuyor: sendikalar terbiye edildigi
kadar edilmistir, bundan sonra sendikasiz is¢i calistirmayin,
mimkiin oldugunca isyerlerinizde 6rgitli iscilerle calisin,
sendikalarla calisin. Bunu da soyle gerekgelendiriyor:
Sendikalarin bulunmadid isyerlerinde daha sik grevlere
gidilmekte, daha sert grevler yasanmakta ve daha uzun
yasanmakta; sendikalarin bulundugu yerlerde ise daha az
grev var, daha kisa siirmekte ve daha uzlasmaci gegmekte.
Sonra, sendikal iscinin aldigi ticretle sendikasiz is¢inin
aldigi tcret arasinda bir kargilasma yapiyorlar. Pek ¢ok
tlke tizerinde yapilmis bu. ABD'de fark %15 civarinda,
Avrupa Ulkelerinde %S5 ile %10 arasinda degisiyor. Yani
sendikasiz bir isci 100 lira alirken, Avrupa’daki sendikali
bir is¢i 105 ya da 110 lira aliyor. ABD'de sendikasiz isgi
100 lira aliyorsa sendikali isci 115 lira aliyor. Dolayisiyla
bu fark ¢ok 6nemli degil, o yiizden sendikalarla galisin
diyor. Bunu sunun icin drneklendirdim. Kapitalistler icin
artik isci simifi su haliyle, orgutlendirilmis su haliyle, bir
tehlike olusturmuyor. Ama bu hicbir zaman olmayacag
anlamina gelmiyor; potansiyel olarak tehlike 6zelligini
yitirmemis ve bu da onlarca tarihsel olarak not edilmis.
Bu nedenle, simdilik potansiyel tehlike olarak baska yerlere
bakiyorlar. Daha cok boyle denetim altina alinmamis
sosyal politika araci olan sendikalarla denetim altina
alinmamis yoksullar var -gelecekten umudunu kesmis-,
dolayisiyla yasamlarindan bagska kaybedecek seyi olmayan
insanlar var. Paris'deki son “isyana” baktiklarinda
yoksullarin, 6zellikle genclerin 6fkesine baktiklarinda bunu
goriiyorlar. Dolayisiyla sosyal politikanin belki oniimiizdeki
doénemde daha ¢ok bunlara yogunlastinlacagi goriliyor.
Bu da, yine isci sinifina bir sey vaat etmiyor. Ama bu isgi
sinifimin yogun somdrist, mesela is kazalarinin artmasi
tesadiifi degil. Is kazalarindaki kayip is giinleri ile
Turkiye'deki grevlerdeki kayip isgtinlerini karsilastirirsak
biyiik bir farklilik gorirsiiniiz, aklin hafizanin alamayacagi
bir farkhilik falan gortrsinuz. Bir, uzun calisiyorsunuz; iki,
yogun cahisiyorsunuz. Hani benim belirttigim nedenlerle
issiz kalmamak, isi kaybetmemek icin bunlari
icsellestirdiginiz icin kendinizi daha da zorluyorsunuz.
Belki Japonya’daki gibi belli bir donemden sonra intiharlar
olacak; ama bunlar gonilli bir intiharlar degil isin
basindaki asir calismaktan dolay: ortiik intiharlar olacak.
Bu is kazalar cok énemli. Uzerinde durulmasi gereken,
ozenle islenmesi gereken konular: sosyal politika
aqisindan, calisanlarin saghgr agisindan.

ONUR HAMZAOGLU: Tesekkiir ederim. Zaman
bayag ilerledi. Dilerseniz birinci oturuma ara verelim.
Aradan sonra ikinci oturumumuza baglayalim

IKINCI OTURUM

ONUR HAMZAOGLU: Toplantimizin ikinci
oturumunu agiyorum. Birinci oturumdan edindigim

izlenimler, saglik ve sosyal gtivenlikteki daralmalarin sinifin
yeniden lretimi ve bizim de buradan, sinif adina, bir
seylere baslayabilir miyiz konusunda cok da i¢ acici
ipuclari sunmadidi yolunda. Sanki her sey sermayenin
kontroll altinda, olabildigince kontroli altinda yiriiyor
gibi algiladim. Dilerseniz bundan sonrasina devam edelim,
Sozu kime vereyim? “M.C.: Ben bir iki sey soyleyeyim
isterseniz”. O zaman Metin agabeyin tamamlayici
konusmastyla devam ediyoruz.

METIN CULHAOGLU: Simdi sinifin su anki
durumunun tepkilerinin ¢ok fazla i¢ acici olmadigim
soylemek mimkiin, ama sirf iyimser bir dusiinceyi
zorlama acgisindan degil baska acilardan bir iki ek yapmak
gerekir sanirm buna. Tirkiye'de her seye ragmen klasik
isci sinifi dedigimiz kesimin belirli bir miicadele deneyimi
oldugunu soyleyebiliriz; yani tamamen miicadele alaninda
deneyimsiz bir sinif ya da calisanlar kitlesi yok karsimizda.
Dolayisiyla bu deneyim su anlama gelir: Ger¢i giderek
daraliyor, ama 10 sene once soyleydim simdi boyleyim
ya da benim amcam s6yleydi ben sdyleyim seklinde calisan
kesimin ge¢cmis durumlarla simdiki durumlar arasinda bir
karsilastirma yapmasina ve bundan bazi sonuclar
¢ikarmasina elverisli birikime sahip bir sinif var. Daraliyor
dememim sebebi de sirkiilasyon ¢ok fazla; eger boyle bir
birikimin oldugunu, ¢ok fazla olmasa bile oldugunu
varsayarsak bundan sonra soyle bir hilkkme varabiliriz
gibime geliyor: varolan bir deney birikimi dylece durur,
biraz azalir biraz cogalir, ama onun kendini tam anlamiyla
ortaya koymasi baska ve dig konjoktdirlerle birlikte ortaya
cikar. Duin A kosullarinda edilgen gibi gortinen bir sinif ya
da kesim gene A kosullarina sahip olsa bile maddi anlamda
farkli bir konjoktiirde, farkl bir politik iklimde daha aktif
olabilir daha miicadeleci olabilir. Biz sinifin tepkisini,
hareketliligini, edilgenligini vb. salt o an i¢in iginde
bulundugu maddi kosullarla birebir iliskide gorursek, ha
maddi kosullar kotilesti demek ki daha gergin olmasi
lazim veya maddi kosullan gorece daha iyilesti daha rahat
olmasi lazim gibi sonuglar ¢ikariniz. Birebir iliski kurarsak
hata yapmis oluruz. Maddi durumdaki kotillesmenin ya
da iyilesmenin farkh politik iklimlerde farkh politik
ortamlarda bu kez ciddi bir hareketlilige donlsebilecegini
kabul etmemiz lazim. Bana gore 6rnegin 1960l yillarin
ikinci yarisinda isci sinifinin durumu ilk yansina gore daha
iyi idi. Yani tcret sendikaciigi daha da yayginlasmisti.
Burada isin bana gore pif noktasi ortaya cikiyor.
Turkiye'de isci sinifi miicadele gelenegi agisindan Ucret
sendikacihginin getirilerine ¢ok fazla bagimh olmus. Yani
ornegin 1960 yillarin ikinci yarisinda ve 70'li yillarda
insanlar DISK'i tercih ettikleri zaman adinda “Devrimci”
var diye tercih etmiyordu. DISK’in ¢ok ciddi toplu
sozlesmeler yapabilme gliciinden kaynaklaniyordu ve o
zamanlar Tirkiye’de licret sendikacihigina imkan taniyan
bir politikalar demeti uygulaniyordu. Bana gore bugiinkii
sorun biraz da Ucret sendikaciliinin artik bitmis
olmasindan kaynaklaniyor. O zaman baska hareketlilik
unsurlari neler olabilir bagska hangi unsurlar harekete
gegirebilir, lGcret sendikaciigi disinda, saninm onlara
bakmak daha da yararl olabilir. Simdilik bu kadar.
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ONUR HAMZAOGLU: Tesekkir ederim. Kiminle
devam edelim? Evet Yavuz. Yavuz Uckuyu ile devam
ediyoruz.

YAVUZ UCKUYU: Metin agabeyin ve Yiiksel'in
soylediklerinden Tirkiye icin ¢ikarilabilecek seylerden bir
tanesi su: Sosyal guivenlikte daralma séylemi -Tiirkiye goz
ontine alindiginda- merkezi kapitalist bir Ulkeye gore zor
gorintyor; 6zellikle Metin agabeyin ikili karakterlilik dedigi
celiskili doga nedeniyle boyle goriintiyor. Bence Tiirkiye
icin sosyal giivenlikteki daralmalari ve daralmanin yol actigi
sinif hareketlenmelerini ele alacaksak; daralma ve iliskili
sinif hareketlerinin Tirkiye tarihinde hicbir donem
olmadigi kadar disa bagimli niteligini vurgulamak
gerekir.Su anda siyasal iktidar her ne kadar meclisteki
sayisal Ustlinligil nedeniyle ve kisa siirelerde bir stirii yasal
diizenlemeleri gerceklestirebilmekle beraber; meclisin bu
kadar devre digi oldugu ve de iktidarn toplumsal stirecler
tizerinde —i¢ dinamiklari kastediyorum- bu kadar etkisiz
oldugu bir dénemi diisiinmek mimkiin degil. Oyle ki
meclisteki vekiller hangi diizenlemeleri hangi nedenlerle
cikarttiklarini  bile bilmeden, ya da bilemeden c¢iinki
diizenlemeler zerine tartisma, disiinme zaman kaybi
olarak ele aliniyor; bir stirii seyin altina imza atiyorlar. Bunu
ben bir iktidardan, iktidarsizligin gdstergesi olarak soyle
formiile edebiliyorum: Bir ne yapacagim bilememe; bir
stirece teslim olma ve bir bos ilgisizlik durumu...

Sosyal guivenligin temel unsurlarini emeklilik, egitim
ve saglik basliklarinda en kabasiyla tanimlayacak olursak,
buradaki siirecler konusunda da Tiirkiye'de yasananlari;
diinyadaki bu dig dinamiklerin etkisiyle ortaya cikan ve
kendi 6zel karakterinin diginda olarak tanimlamak dogru
gibi goriiniiyor bana. Bu nedenle de Tirkiye'de sosyal
haklar konusunda yasadiklanimiz; -Metin agabeyin tarif
ettigi celiskili doga nedeniyle- belli kesimlerin daha 6nce
icinde olmadiklan sosyal gtivenlik semsiyesi altina alinmasi
icinde formiile edebilirken, belli kesimler icin de gercekten
bir kaybetme psikolojisinin giindeme gelmesine yol aciyor
gibi goriinlyor bana kalirsa.

Ama burada Yiiksel'in ¢ok hos ifade ettigi,
kavramlastirdigi insan tiplerine dikkat ¢cekmekte ve
kullanmakta yarar var: hani korsakof insani ve panoptik
insan...Tlrkiye'de ben genel olarak toplumsal siniflarin;
tanimlamaya calistigim iktidanin iktidarsiziigi benzeri
davranarak, kendi sinifsal ve bireysel siirecleri konusunda
iktidardaki iktidarsizhg: yasadiklarini distintiyorum.
Onlarda da bir “nereye varacaksa varsin hali” bir “ilgisizlik
hali” var. Yani eskiden simif mucadeleleri strecleri
aracihgiyla iktidar ile iktidann bir takim olanaklarini elde
etmek ugruna yapilan bir siiri miicadele, glinimiizde
artik “evet bu iktidarinda bu konuda yapabilecegi cok sey
yok” gibi bir noktaya kayiyor. Bu durumda neredeyse -
Tiirkiye’de bir zaman cok net ifade ediliyordu- yani, evet
bunlar bu tur adimlarn atamazlar; ¢tinki IMF nin, Diinya
Bankasi'nin, Avrupa Birligi'nin ne dedikleriyle sinirhlar
yaklasimi son dénemlerde daha da 6ne ¢lkmig gériintiyor.
Yani dis dinamigin icerideki sinifsal ittifaklari unutuluyor.
Panoptik insan tipinin distinme sekli olarak...
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Simdi Metin agabeyin de vurguladigi; benim de
Turkiye ile ilgili yapilan degerlendirmelerde eksikligini
hissettigim bir yan degerlendirmelerimizin ¢cok ekonomist
ve determinist niteligi. Pek ¢ok sireci sadece ekonomik
krizlerle yiikselislerle agiklamaya calismak, baska bir stirii
sinifsal toplumsal dinamigi goz ardi etme noktasina
gotirebiliyor bizi. Bence sosyal ve siyasal siireclerin
ideolojik streclerin belli seyleri anlamada ¢ok ciddi yeri
var ve ekonomi, belirleyicilik etkisi her zaman merkezi
olmakla beraber, donemsel olarak bazen ¢ok geriden,
bazen silik olarak gorece etkisiz kalabiliyor. Siyasal, ideolojik
toplumsal sureclerin daha merkezi oldugu dénemler
olabiliyor ve bizim ekonomist ve determinist olarak
yapti§imiz vurgular; biraz belki abartiyor goriinebilirim
ama; siyasal ideolojik toplumsal siireclerin etkileri
konusundaki saptamalanimizin toplumda algilanmasini
zorlagtinyor. Ornegdin, “iste Tirkiye bu ekonomik
tablosuyla su donemde su krize girer, soyle olur boyle
olur” kestirimlerinde bulunarak kendimizi baghyabiliyoruz.
Ve siyasal, ideolojik gibi dinamiklerin merkezilesmesi
sureclerini kagirabiliyoruz. Bu “kagirma” ilgili olarak, son
donemde Tiirkiyede ozellikle tartistigimiz alanlar ile ilgili
sunu soylemek mimkiin: Pek ¢ok siyasal ¢éziimleme ve
ilisik olarak gelecek ¢dziimlemesi; drnegin AKP’'ninde
siyasal hegemonya tesisinde adim atma olanaginin
bulunmadigi sonucuna variyordu. Bunun da temel
parametresi olarak Tiirkiye’nin bir bor¢ agmazinda oldugu
vurgusuyla beraber bir kacinilmaz ¢okus yaklasimi vardi.
Yasadiklarimiz, Tiirkiye'nin bor¢lu olma durumu ¢ok fazla
degismemekle birlikte; Tirkiye'de kapitalizmin
stabilizasyonu adina son dénemlerde daha dnce
gorulmedigi kadar bir sicak para akisi gerceklestirildi;
dogallikla bunu Tiirkiye sermayesi de istedi. Ve bu durum,
belli noktalarda ekonomik determinist anlamda hemen
onumiizde bekledigimiz bir takim celiskileri baskilayabildi.
Iste Turkiye 6rnedinde de yasadigimiz, kapitalist tilkelerde
adina kendin yenileme, restorasyon stireci diyelim; siyasal
hegemonyanin tesis siirecleri diyelim; bu siireclerin
ongorilmesinde ekonomik merkezli yaklagimlarin asin
abartili bigimleri giderek isci sinifi merkezli ideoloji ve
siyasetin etkisini sinirhyor,

Daginik konustugumun farkindayim; konusmami son
bir vurguyla bitireyim: Ozellikle sinif ¢oziimlemelerinde
burjuva siyasal hegemonyanin kurulmasinda orta sinif
unsuru ihmal ediliyor gibi goriintiyor, Bu orta sinif igerisine
ben Tirkiye'de isci aristokrasinin ve sendikal isci
kesimlerinin agirlikli béliminin yerlestirilmesinin
¢oziimlemeler agisindan uygun olacagini diistiniiyorum.
Tarihsel olarak sinif hareketi stireclerinde Tirkiye'de isgi
sinifi siyaseti icinde yer alan orta siniflarin 6nemli
kesimlerinin; burjuva siyasi hegemonya kurulusuna su ya
da bu bigimde dahil edilmeleri ig¢i sinifi merkezli bir sinif
hareketinin ortaya ¢ikigini zayiflatmaktadir. Orneklersek;
TTB gibi meslek orgtitleri ve tyelerinin siyasal toplumsal
konumlari ve tutumlars ele alinabilir...

ONUR HAMZAOGLU: Tegekkiir ederim. S6zii yeniden
Metin Culhaoglu’na veriyorum. Evet Metin agabey, sizinle
devam edelim.
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METIN CULHAOGLU: Ben az dncede soz almistim,
ama simdi bir kapi acildi oradan hareketle belki bir yarar
olur diistincesiyle bir seyler soylemek istiyorum. 60l yillan,
70'li yillan distindiglimuzde guntumiuzde gercekten cok
bariz bir farklilikla karsilasiyoruz. Bu da su: Tiirkiye'de olsun
baska tilkelerde olsun ulus devletleri ydneten politikacilarin
eskisine gore artik daha fazla dis dinamiklere bagimli hale
gelmeleri gibi bir olay goriiyoruz. Buna sirf emperyalizme
bagimhlik anlaminda, politik anlamda s6ylemiyoruz. Bu
tirnak icersinde kiresellesme dedigimiz stirecin gergekten
de ozellikle Tiirkiye gibi lilkeleri yoneten siyasi partilerin
ve politikacilarin eskisine gore dig dinamiklere cok daha
fazla bakmalarini, bu dinamikleri gézetmelerini
gerektirdigi ortada. $imdi burada bazi sonuglar gikiyor.
Ornegin Yavuz'un dedidinden hareketle séyliyorum:
Gunumuzde bu entegrasyonun artmasi, arti bu ekonomik
dinamiklerin otesinde bir takim jeopolitik ve politik
dengelerin de basat bir rol oynamasi, zaman zaman
ekonomik siirecleri bir dogrultudan alip baska bir
dogrultuya da goturebilir. Salt giplak ekonomik analiz
bazinda disiindiigiimiizde Tiirkiye'deki ne bileyim bu
kabarcik dedigimiz olayin ya da sicak para akiginin getirdigi
sismenin soyle bir patlama yasayacagini ongoérebiliriz. Ama
su da mumkundir: dinya emperyalist kapitalist
sistemlerinin odaklari pekala jeopolitik bir takim
noktalardan hareketle Tiirkiye'nin boyle bir kriz yasamasini
istemiyor da olabilirler. Isterler veya istemezler, benim asil
vurgum, kriz ongorilerinde ekonomi digi faktorlerin de
gozetilmesi gerekliligi.

BULENT YILMAZ: Metin Culhaoglu ve Yiiksel Akkaya
sosyal gtivenlikten yola cikarak sosyal politikalardaki
degisimi, bunun ekonomi politigini sundular, benim
acimdan cok degerli bir yuvarlak masa oldu , tesekkir
ediyorum.

Metin abi konusmasinda, sosyal giivenlik de dahil
sosyal politikalarin déniisim programlarinda sadece
tlkemizde degil, bu politikalarin uygulandigi tiim
ulkelerde frene basildigindan soz etti. Ama llkemizde
saglik ve sosyal glivenlik alaninda yapilan girisimler bunu
pek dogrulamiyor. Daha yakin zamanda ekonomik sosyal
konseyde tim taraflar hiikiimet tarafindan neredeyse ikna
edildi. Toplanti oncesinde de basinda, koro seklinde
maniplatif haberler yer aldi, sosyal gtivenlige son 10 yilda
450 katrilyon aktanldigindan bunun da butgelerde koca
delikler actigindan soz edildi. Yani ciddi, planh bir calisma
hala glindemde ve istenildigi gibi de gotiriiltyor.

Ote yandan sosyal giivenlik sadece sosyal giivenlik
semsiyesi altinda olanlari ilgilendiren bir durum da degil.
Bugtin yesil kart uygulamasinin, diger sosyal politikalarin
temel varlik gerekcesi de sosyal glivenlik uygulamalariyla
birebir iliskili. Yani bu degisim toplumun ¢ok biiylk bir
kesimini etkileyecek bir degisim. Benim bu noktada sorum
su. Acaba bu degisim riizgar ya da ¢abalari emek cephesi
icin yeni olanaklar yaratir mi? Sendikalar, emekten yana
partiler kendilerine buradan kendilerine bir gorev cikarirlar
mi?
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Son olarak sosyal glivenlik alaninda yasanilan bu siire¢
sosyal devletin tasfiyesi, ya da sermaye ile emekgiler
arasindaki gecici uzlasmanin bittiginin gostergesi degil
midir?

TUFAN KAAN: Oncelikle biitiin katiimcilara tesekkiir
ederim, Bulent'in biraktigi yerden devam edecek olursam,
diger konusmacilarinda ortaklastigr nokta su gibi
gorunuyor, kapitalizmin sosyal devlete ve refah
politikalarina, bir toplumsal uzlasi araci ya da bir denge
noktasi olarak ihtiyaci kalmamistir en azindan eskisi kadar
kalmamstir. Sermaye ve isci sinifi agisindan karsihkh
odunlerin verilerek bulusuldugu bu noktada, sermaye
acisindan verilen 6din: devletin sosyal harcamalar
dogrudan finanse etmesi ve dolayisiyla vergilerin bir
bolliminin sosyal harcamalara kullanilmasi seklinde iken,
isci sintfi agisindan verilen 6diin sosyal devletin sundugu
hizmetler karsihdinda diizene baglhlik, sistemin devamina
destek olma seklinde gergeklesmistir. Simdi bu giin
sermaye ge¢miste isci sinifina, emekgilere bir 6diin, bir
sus pay! olarak sunulan sosyal harcamalari, kamu
hizmetlerini talep etmektedir. Yani sermaye icin kamu
hizmetleri, kamusal harcamalar, ozellikle egitim, saglik ve
agirhikh olarak hizmet sektorii, zerinden onemli karlar
elde edilebilecek sektorler olarak gorilmektedir. Bu
nedenle kendi uluslar arasi ve ulusal orgitleri ile (IMF,
WB, OECD, WTO, AB gibi) pek cok lilkede reform
politikalari uygulamakta ve bu alanlar piyasalastirmak ve
hizmetleri ozellestirmek icin yodun baski ve caba sarf
etmektedir.

Ulkemiz icin bakacak olursak; sosyal glivenlik ve saglik
uzerinde sermaye hentiz arzu ettigi olctide yol alabilmis
degil, ancak projelerini adim adim ilerletiyorlar, en hizh
yol aldiklari donemde AKP dénemi oldu diye
distindyorum. Simdi saglk ve sosyal guvenlik alaninin
diger alanlara gore 6nemli bir farkhlidi var: diger kamu
hizmetlerinden farkli olarak bu alanlarda yaptiginiz
degisikligin sonuclari/ciktilant bir uzun vadede ortaya
¢ikabilir, saglik gostergeleri bozulabilir, gelir dagiimi ve
yasam duzeyi gerileyebilir, bunlarin sonuclarini birkag on
yil icerisinde gorebilirsiniz, ikincisi ise bu degisikliklerin
etkisi hemen uygulamalarin ertesinde yani ¢ok kisa stirede
ortaya cikabilir. Etkilerinin kisa surede ortaya ¢ikis olasihig,
kisilerin saglik hizmetlerine ulasmasi, gelir dizeylerindeki
ve is guvencelerindeki degisiklikler, bu politikalarin
uygulanmasinin hemen ardindan ciddi toplumsal
hareketlenmeler, sosyal patlamalar olusturma
potansiyelini de birlikte tasirlar, ben bu noktanin onemli
oldugunu, iktidarlarin temel tereddiidiiniin ve geliskisinin
bu noktada oldugunu dusiintyorum. Sosyal givenlik
reformunun ve GSS'nin uygulanmasinin 2007‘ye
otelenmis olmasinda boyle bir kayginin var oldugunu
distinebiliriz. Bu da bu uygulamalarin se¢im sonrasina,
yeni bir hilkkimete kalma ihtimalini diistindlrtiyor. Yine
bu konuda sermeyenin kendi icerisinde de bir takim
farklliklar, celiskiler goze carpiyor: spekilatif sermaye ile
sanayi ve Uretimde yer alan sermaye arasinda farkhliklar
var. Metin agabeyin soyledigi gibi TUSIAD bu konuda
uluslar arasi sermaye ile tamamen bir agiz birligi icersinde
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iken TISK’in burada belli teredditleri var diye
dislintiyorum. Ama her zaman sermayenin kendi ig
teredduitleri kendi merkezleri tarafindan terbiye edilip ana
egilime cekilebiliyor, bu glin gortinen de isleyisin bizde
de bu yonde oldugu.

Tabii ki bu stire¢ sermayenin kendi i¢ celiskilerine veya
tereddiitlerine birakilamayacak kadar énemli ve ciddi bir
stire¢. Emek cephesinin tim bilesenleriyle ylritecegi
miicadele ve karsi durus son derece 6nemli. Kisa vadede
emek cephesi cok umut vaat edici gibi gérinmeyebilir,
ancak Tirkiye emek hareketi agisindan hala bolgede
onemli bir potansiyel.

Kabaca sosyal gtivenlik reformu ile yapiimak istenen
seyi Ozetleyecek olursak: 1999'da ne oldu, emeklilik
yasinda oynandi, toplumun kamu emeklilik sisteminden
emekli olma beklentisi kinldi ve devreye 6zel emeklilik
modeli, tamamlayici emeklilik sistemi sokuldu. Ozel
emeklilik sirketleri uluslar arasi sirketlerle ortakliklar kurarak
ozel emekliligi 6zendirici yogun bir reklam ve kampanyaya
basladilar, 6zel emeklilik sirketleri alanda belirleyici oldular.
Turkiye'nin geng emekli cenneti oldugunu soyleyen bu
cevreler reklamlarinda emekli olmak icin yaslanmayi
beklemeyin, gelin biz sizi on yilda emekli edelim demeye
basladilar. Ozel sirketlerde toplanmaya baslanan emekli
fonlari sermaye piyasasinda degerlendirilerek spekdilatif
sermayeye aktarilmaya baslandi. Bu glin bu projenin
devami niteligindeki ikinci biiylik adim atilmak isteniyor,
benzer senaryo saglik alaninda oynanmaya cahsihyor.
Kamu saglk hizmetleri 6zele devrediliyor, teminat paketleri
ile kapsam daraltilyor ve daha kapsaml ve “nitelikli”
saglik hizmeti almak isteyenlere 6zel saglik sigortalan adres
olarak gosteriliyor. Sonucta emekgi ve yoksul kesimlere
yonelik ¢okertilmis, daraltiimis, daha dusuk nitelikli bir
kamu saglik ve sosyal giivenlik modeli ile bunun karsisinda
ozel saghk sigortaciligi ile desteklenmis, kapsami
genisletilmis ama onemli oranda cepten harcamalara
dayali varsil kesimler icin ayri bir saglik ve sosyal giivenlik
modelinin yer alcdig: ikili bir sisteme dogru gidiyoruz.
Buradaki daraltilmis kamu saghk ve sosyal glivenlik
hizmetleri yoksul kesimlere bir hak olmaktan ¢ok sosyal
yardimlar Gzerinden gerceklesen bir hayir hak isine
dontsme egiliminde. Bu durum diinya bankasinin
yoksullukla miicadele programiyla da bire bir ortiistiyor,
AKP'nin Islamci cemaatgi yaklagimiyla da ortiisiiyor. Bu
ayni zamanda Yiksel'in soyledigi toplumdaki sermaye
acisindan riskli, tehdit ve baskaldirn potansiyeli iceren
kesimleri tamponlayabilmek ve onlara yonelik tedbir
almak gibi amaclan da iceriyor. Sinif miicadelesi agisindan
bakilacak olursa bu uygulamalar, sinifi kendi icinde ¢ikar
farklihklarn oldugu yanilsamasini ve ortak miicadele
zeminin yitirmesi gibi tehlikeler iceriyor, orgiitsiizlestir, bol
ve yonet politikasinin bir baska ifadesi. Kisaca benim
soylemek istediklerim bunlar, tesekkiir ediyorum.

ONUR HAMZAOGLU: Bende sorulara ilave olarak belki
biraz daha netlestirmek adina sunu eklemek istiyorum.
Diinya genelinde ve Tiirkiye'de de yoksullarin sayisi
ornegin gunde iki dolarin altinda kisi basina geliri olanlar
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%40’lari agmis durumda diye ifade ediliyor. Simdiki
basbakan yardimcisi ve disisleri bakani, Bagbakan oldugu
donemde Tirkiye'de 1 dolarin altinda geliri olanlar
%71 5’leri coktan gecti, diye bir feryat figan hali vardi. Ama
biliyoruz ki hem teknolojik gelismeler hem (lretim
bicimlerinin diizenlenisi, Gretim alanlarini daha az sayida
en azindan daha az oranda emek giiciiyle faaliyet
gosterebilme olanagina kavusturdu. Ve giinimiizde
sermayenin yedek isglici diye bir gereksinimi kalmadi.
Yasayabilmek i¢in emek gliciinii satmak zorunda olanlar
satmakta olanlarin ytizlerce katina ulasti. Yani sermayenin
bugiin icin eskisi blytikligunde bir emek glicti gereksinimi
yok. Oyle ki yamlmis olabilirim ama 1994 yilinda kuzeyli
patronlarin toplantisinda diinyadaki bitiin tGretimler icin
diinya nifusunun %30°unun yeterli oldugu yéniinde
aciklamalan olmustu. Yani sizin yoksul dediklerinizin sayisi
glin be giin artacak. Diinya Bankasi’da bir “sorun
cikarmasinlar” diye yoksullugun yonetimi programlarini
gelistirmeye devam edecek.

Iste bugtin icin “yedek isglicii” bile kabul edilmeyen
ve Uretim sirecine dahil olma, emek glictini satabilme
olanagi olmayanlar icin ne saglik ya da sosyal glivenlikte
bir daralma s6z konusu degil. Clinki boyle bir hizmete
zaten ulasamiyorlardi. Bunlar pek cok ilkede yalnizca
tretimin degil, gtinlik yasamin, siyasetin de disginda
algilaniyor ve tanimlamiyor. Bunlarin kendilerini bir sinif
olarak tanimlamalarini bekleyebilir miyiz? Sinif miicadelesi
stirecindeki rolleri ne ya da ne olacak? Ozetle giin gectikce
daha da kalabaliklasan bu grup icin ne soyleyebiliriz? Yiiksel
Akaya ile devam edelim. Yoksulluk bashgini siz agmistiniz
¢unki.

YUKSEL AKKAYA: Aslinda bu son soruya gelmeden
once, ben de bir sey soylemek istiyordum. Mevcut
anlamda sinifin 6zelliklerine bakti§imizda ortaya cok garip
bir durum cikiyor, ama ilging bir durum ¢ikiyor. Bu
izlenecek olan tarim politikalar nedeniyle onimiizdeki
yillarda kirsal kesimde buyik bir ¢ézilme olacak.
Dolayisiyla kentlere yénelik hizh bir gé¢ olacak. Kentler
zaten kent olmaktan ¢ikmistir. Bu kez daha yogun bir
rekabet soz konusu olacak. Yani kentteki issizlerle igsizler
ve igsizlerle isciler arasinda, hatta kentteki isciler ile isciler
arasinda yogun bir rekabet olacak. Issizlerle issizler arasinda
isi alma agisindan rekabet anlagilir. Ama iscilerle isgiler
arasi rekabet nedir dendiginde Turkiye'de ortaya ilging
bir sey cikiyor. Calisma Bakanhgi'nin verilerine
bakildiginda sigortali goriinen 6 milyon isginin her yil 1.5
milyonu isten cikiyor, bir o kadar insan da 1 milyon
1milyon 2000°i yeni ise giriyor. Bu sunu gosteriyor: isci
devir hizi ¢ok yiiksek. Bir is¢ci bazen yilda 3-4 is
degistirebiliyor. Bu isciler agisindan da, sinif bilincinin
olusmast agisindan da olumsuz yanlardan bir tanesi. Ama
bu dodal bir sonuctur. Clnkl kirsal kesimden gelenler
daha agir islerde calismaya baslayabiliyorlar, buna riza
gosteriyorlar, “bir igimiz olsun kag paraya olursa olsun,
nasil olursa olsun” diyerek. Belli bir donem sonra daha iyi
calisma kosullarini aramaya bashyorlar. Dolayisiyla ondan
sonra diger isyerlerine yonelmeye baslyorlar. Ama kirsal
kesimdeki ¢oziilmenin hizina bagh olarak ve kentsel
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kesime yigilmaya baglh olarak senin sordugun sorunun
cevabi ortaya cikiyor. Bir yandan ¢ok ciddi bir yoksul niifus
olusacak. Ciinkl Turkiye'deki istihdam sartlari bunlari
karsilamayacak, ¢orap saticithgindan simit saticiligina
kadar yapilan islerde ¢ok ciddi kavgalar yasanacak. O
alanda olan rekabet sert bir catismaya doniismeyecek,
yasama tutunabilmek icin. Aslinda, burada da yumusatici
bir takim etkenler var. Tirkiye'de kentlere ilk gelen
kusaklarin gecekonduya sahip olma oranlarina
baktigimizda oldukca yliksek gorliniyor. Mesela
Ankara’da %80’lerde falan 1950’lerde 1960'larda gelenler
icin bakilinca. Bir sonraki gelenlerde biraz distiyor ama
ortalama %50 falan seyrediyor. Sizin zaten iyi koti
barindiginiz bir konut varsa giderleriniz Gzerine bir baski
olusturmuyor. Ankara gibi bir yerde 150-300 milyon lira
civarinda kira vermiyorsaniz bu sizi oldukga rahatlatiyor.
Boyle olumlu yanlar da var. Bir yandan simifi tutan,
miicadelede dizginleyen, bir yandan da miucadelenin
disina iten yanlar var. Eskilerin sinif miicadelesi agisindan
derinlerde deneyimleri sakli ama yeni kusak isciler
acisindan baktigimizda bunlarin hi¢cbir deneyimi yok,
isyerindeki eylemlerde falan ciddi bir miicadele deneyimi
yok. Bircok isci greve gittiginde 10 yil 6ncesinin grevinde
efsanevi ornekler ¢ikarabiliyorlar. Iste “o zaman kim ne
yapmis abi; cok seymis” falan tiirinden anlatilarla bir isci
onderinin varli@ini bir birikim olarak tasiyorlar. Ama bir
handikap olarak ciddi bir miicadele birikimi eksikligi
oldugunun altimi da ¢izmek gerekiyor. Buna yonelik ne
yapilabilir diye baktigimda, simdilik buna yonelik pek bir
sey yapildigini da gérmek mumkiin degil. Ciinki
sendikalarin bir krizi var ama onlara onderlik yapacak
siyasal 6znelerin de krizi var. Bir ¢ok siyasi yapiya
bakildiginda kendi i¢ ideolojik krizini asamadig,
arglimanlarini gelistiremedigi goriliiyor. Yani ikili bir kriz
s6z konusu. Biitiin bunlarin tstiine baktigimizda Biilent'in
soyledigi onemli. Sosyal glivenligi artik bir hayir isine,
ihsana donustirdik. 21 milyon kisi sosyal yardimdan
yararlanmis. Belki de insan sayisi olarak baktigimizda
yaklasik olara 15 milyon kisi sosyal yardimdan yararlanmius.
Cunki bir kisi birkac kez almis olabilir bu yardimi. Bu
nedenle 15 milyon kisi diyorum. Sosyal yardimlarin cok
diistik diizeyde de olsa hayata tutunma agisindan bir etkisi
oldugu goriiltiyor. Fakat olumsuz bir yani da var. Bu durum
insanlan pasiflestiriyor. Haklarini arama acisindan. Bir
taraftan bir ihsanda bulunuyorsun. Bir hayirda
bulunuyorsun sosyal yardimlar acisindan. “Allah
devletimizden, kaymakamdan raz olsun” diyorsunuz ve
boylesi bir iligki kuruyorsunuz onlarla. Bunun baska bir
zaman bas kaldiracaginiz yerde sokadja diiseceginiz yerde,
ciddi hafiflestirme etkisi oldugunu distiniyorum ben.
Clinku isyerlerine doniip baktigimizda eger biri size aracilik
edip ise almissa sendikaya girerken distintiyorsunuz:
“acaba Ahmet agabeye ayip mi olur” diyerek. Bunu
Mersin‘deki iki fabrikadan anket aracihgi ile 6grenmeye
calistik. Sonuc ok yiiksek cikti. Bu tip baski altinda kalma
ve disanda kalma agisindan. Onun icin sosyal yardimlar
da benzeri bir islev Ustlenebilir diye diistiniiyorum.

Sistem agisindan %30’luk nifus yeter gerisi artiktir.
Aslinda Katrina firtinasi ya da Paris’deki isyana
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baktigimizda kapitalist sitemin toplumun bu kesimine
artik niifus goziiyle baktigini gériiyoruz. issizlik oranlarinin
%10 civarinda kroniklesmesi de bunun bir gdstergesi.
Ama burada kapitalist sistem ilging bir yola basvurdu.
issizligi yeniden tanimlamak gerekir mi, ya da isgiyi
tanimlamak gerekir mi. Bizim bildigimiz isci, iste, tam giin
calisan kendisinin ve ailesinin yasantisini sirdirecek kadar
bir gelir elde eden kisidir. Simdi kismi calisma, part-time
calisma vs. adi altinda yeni ¢alisma siireleri ile insanlari
calistirlyoruz. Ogrenci gidiyor bir yerde iki saat calisiyor,
bu 6grenci mi, is¢i mi, issiz mi? Ya da 3-4 saat calisiyor.
iste ABD'de Hollanda’da issizlik orani % 4 civaninda diistik
goziikiiyor, ama onlar bu tirden calisanlari issiz
saymiyorlar. Ogrenci Macdonalds'da iki saat calisip, bir
“para” kazamyor. Belki ailenin gelirine minik bir katki
oluyor, cep harch@ almamak babindan. Kendi ihtiyacini
karsiliyor ama bu da is¢i simifini bir yerde parcaliyor, simf
bilincinin olusumunda olumsuz etkileri oluyor bence.
Onun igin bu kismi siireli calismalar, kisa streli calismalar
falan sinifi nasil etkiliyor, nicelik agisindan? Calisan sayisi
artiyor ama nitelik agisindan bakilinca bunlar ne kadar
isci, nerde duruyorlar tartismak lazim. Bunlar sinif
miicadelesinin neresinde yer alirlar buna yonelik dogru
dizgln gozlemimiz de yok yani. Genellikle miicadele
edenleri tam giin calisan isciler olarak goriiyoruz, ama
diger tur calisanlarla ilgili ben bir veri ile karsilasamadim.
Dogrudan gozlemle de bir sey ile kargilasamadim. Bunlar
soru isaretidir benim icin. Simdi bu durumda kaybedecek
bir seyi olmayanlar ne yapacak. Yakin dénemde Paris’in
yasadiklar bir blytik 6fkenin olustugunu ama bu 6fkenin
yonlendirilemedigi icin bir nehrin tasip saga sola su
baskinina yol agmasi gibi bir durumdur ortaya ¢ikan. Bu
durum, sinifi kendisini yeniden dretecek, bilincini
donatacak, bu olumsuz gidisata dur dedirtecek hale
getirmek gerekiyorsa, bu dislanmiglari yoksullari bu
micadelenin icine katmak gerekiyorsa, bir sinif yaratip
belirli donemlerde baskaldirmak gerekiyorsa o zaman
bunlan da g6z onunde tutmak lazim. Ben siyasal 6znelerin
krizinden s6z ederken bir parca bunu anlatmak istiyorum.
Bir kismi yoksullara bakmakta, bir kismi fabrikanin
iscilerine bakmakta, tiim toplumu bir arada degerlendiren
bunlardan hangisinin kaldirac islevi gorecegi konusunda
bir sey soyleyen ise yok. Boyle bir programlar yok. Onun
icin burada da toplumun yasadigi gibi siyasal 6znelerin
bir krizi var. Bunlarla basa cikacak bir plan yok. Olsa olsa
iste Fransa da banliyoler bas kaldirir; Paris'teki olaylar da
bu haklara yeterince deder vermeyen politikanin
sonucudur der ¢ikar. Ama kimse bunun kapitalizmin bir
sonucu oldugunu ve dolayisiyla buna yonelik bir program
gelistirmesi gerektigini soyleyemez. Byle bir seyle de karsi
karsiya kalabiliriz diye distiniyorum.,

ONUR HAMZAOGLU: Evet Yavuz! Senin birkac sorun
var saniyorum.

YAVUZ UCKUYU: iki konu benimde kafam celisik
oldudu icin yardim isteyecegim:Birincisi, bizler sosyal
politikalarla ilgili durumu degerlendirirken genel olarak
kapitalizmin ekonomik krizinden soz ettik. Temelde
sermayenin sosyal glivenlige ve de politikalara aktardig
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kaynaktan tasarruf ederek, tasarrufunu krizine yama haline
getirecegini ongorlilyordu. Tim tartisma streglerinde
bu saptama korundu. Saptama, sermaye adina da boyle
idi. Sosyal giivenlik agiklanimin surdurilemezligi, ilag
harcamalarinin  ¢oklugu, emeklilik yasinin
strdirilemezligi gibi yaklagimlarla 6ziinde bir “yama”
ihtiyaci tarif ediliyordu. Geldigimiz nokta, hani meshur
ifadesi ile bu “saghktaki dontisim projesi” sermayenin
bu bilinen ezberinin tersine sonuglar tGretmekte. Sosyal
glivenlikte sermaye payinin azaltiimasi yaklasiminin tersine
olarak, ilag harcamalarnini, teknoloji harcamalarini iki tg
katina cikartan bir slreci yasiyoruz. 2 yil 6nce ilag
harcamalan 5 milyar dolar iken; sene sonunda 15 milyarlik
bir ilag harcamasiyla karsilasacak Tirkiye. Yani bir maliyet
azaltma fiili falan yok. Burada ben sdyle bir yan gortiyorum:
Tirkiye de saghk alanindaki doénisiimlerde dis dinamik
etkisi cok belirgin duruma gelmistir. Cok uluslu ilag
sirketleri onun disinda saghk teknolojisi sirketleri saghk
alaninda degisik yatinmlari olan sirketler bir piyasa
ihtiyacina girdiler. Yapilanlar bu tiir piyasa ihtiyacinin
oniinl agma dogrultusundaki girisimler ashinda. Sonugta
ileride Turkiye sermayesi gegmiste kaldiramayacadgin
dustindgi faturanin birkag kati bir fatura ile karsi karsiya
gelecektir ve tstelik ikinci faturanin finansmani daha da
disa bagiml olacaktir. Devam eden siirecin sonunda bu
durumun sirdiirebilmesi icin yeni bir devaltasyon
gerekecektir. Devaliasyonlar ise Tirkiye'de iktidar
degisikligini getirmekte ve kriz stirecini tetiklemektedir.
Iste olasi bu senaryo “yénetememe” sorununu
agirlastiracaktir. Boyle bir endise nedeniyle ben son
donemde politik iktidarin daha onceden hizla yerine
getirecegini acikladigr bazi adimlan yavas ve tedbirli
atmaya basladigini ve bu faktor nedeniyle temkinli olmaya
basladigini disiiniiyorum. Sizlerin de buna iligkin
gozlemleriniz var mi?

Ikincisini ozellikle Metin Agabeye yoneltmek istiyorum.
Simdi eger bitiin bunlardan sonra bir yeni toplumsal
hareketlenmeden bir sinif hareketinden so6z edeceksek
hareketin niteligine iliskin, dlinya (izerinde yuriitilen iki
tartisma var; bir tanesi Yiiksel'in ifade ettigi yoksullann
disanida birakilmislarin, otekilerin merkezinde oldugu
-asil bundan sonra belki de kaybedecek seyleri olmayan
kesimler olarak onlar tarif ediliyorlar- bir yapi mi harekete
gegecek, ki ben bu olasiligi dusiik goriiyorum; yoksa klasik
manada bir Marksist bir simif hareketi mi ortaya cikacak
ve ortaya ¢ikan harekete bicim verecek, yonlendirecek.
Metin agabeyin kicilk burjuva dedigi benim orta sinif
dedigim kesimle beraber homojenlesen bir yapi mi
donisimi mii gergeklestirecek? Benim sorum burada
su: Benim bildigim kadarnyla diinyada 20. ylzyida
yasadigimiz sinif hareketleri siirecinde genellikle bir isci
sinifi hareketinin gu¢li oldugunu ve onun Uzerine orta
simiflarin eklemlendigi bir hareket gozlliyoruz. Turkiye'de
de ben 1960°tan sonra 80’lere kadar yasanan stireci boyle
bir dénem olarak anliyorum. Sinif hareketinin yiikselip
kendi kii¢ik burjuvazilerini buldugu -tabi burada karsilikli
bir gecis iliskileri varhginda- bir dondstim. 90l yillarla
beraber Tiirkiye deki isci sinifi hareketindeki gerileme
stireci, gegmiste tiim tahkimatini isci sinifi hareketi Gizerine
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yapmis orta siniflarin -kii¢lik burjuvazinin- c¢ozilerek,
siyasi hegemonyanin bir unsuru haline gelmelerine yol
acmaktadir. Dolayisiyla olasi ekonomik ya da siyasal bir
kriz ortaminda, orta siniflarin siyasal hegemonyanin
unsuru haline gelmis olmalarn nedeniyle daha cok isci
sinifi kazanimlarina yonelik bir tepkisellik icerisinde
hareketlenmeleri beklenebilir. Tarihsel 6rneklerde buna
benzer hareketlenmeler goriiliyor. Tiirkiye, biitin bunlann
neresinde? Buradaki tehlike nedir? Su anki politik Grgitler,
sendikalar dahil boyle bir stirecin ne kadar farkindalar ve
bir sinif hareketi icin yapilmasi gerekenler neler olmali?

ONUR HAMZAOGLU: Bu soruya bir ilave ile ben Metin
agabeye sozii vereyim, uygun gorlrseniz. Simdi Yavuz'un
basta ifade ettigi ilac ve benzeri harcamalarin yaratacad
celiskilere gelecekle ilgili stkinti kurgusu TUSIAD"In saglikla
ilgili Eylil 2004 tarikli raporunda da esasinda biraz
bahsediliyordu. Ben saglikla ilgili bu kapsamdaki bir
TUSIAD raporuna ilk kez rastladim. TUSIAD"In o raporu,
TUSIAD adina ¢ikmasina ragmen, sadece saglik alanina
yatinm yapmis patronlarca desteklendigi acik olarak
belirtilerek (raporu finanse eden sirketlerin adlar alt alta
yazili olarak) ¢ikartildi. Raporu finanse edenler saglik
alanina yatinm yapmis olanlar. Yapmayanlarin destegi yok.
Dolayisiyla sermaye icinde de saghgi bir yatinm alani
olarak gorenler ve yatinm yapmis olanlarla bunun
disindakiler var. Saghga yatirnm arttik¢a, saglk
hizmetlerinde ileri teknoloji kullammi artik¢a ve hizmet
pahalandikga, 6zellikle sanayi sermayesi icin, yani istihdam
ettigi emek glcliniin yeniden uretimi icin, emek giici
adina saghk hizmeti saglamak/satin almak zorunda olan
patronlarla saglik alanina yatinm yapmus olanlar arasindaki
celiski de artiyor. Bu durum bize gelecekte nasil
yansiyabilir. Bu soruyu da Yavuz'un sorulariyla birlestirerek
devam edebilir mi yiz?

YUKSEL AKKAYA: Gaziantep’e gittigimizde, bir
arkadas, “Gel seni Sanko’nun vakfina gotireyim” dedi.
Yoneticisi eski bir CHP’li falanmis. Kalktik gittik.
Biliyorsunuz Sanko son dénemlerde biyiik sermaye
ataklari yapan kurumlardan bir tanesi. Bunlar bir yoksulluk
arastirmasi yapiyorlardi ve bir fon ayirmislardi vakfa.
Egitimden saghiga kadar bir yardimda bulunmayi
planhyorlardi. Ben, “Niye bunu yapiyorsunuz?” dedim,
“Korkuyoruz ondan” dediler. Bu durum da gosteriyor ki
bizde de sermaye gruplan bir kentin saginda solunda
toplanmus varoslarin ne yapabileceklerini kestiremiyorlar,
onlardan korkuyorlar ve bunlara yonelik bir takim
“yumusatici” onlemler aliyorlar.

METIN CULHAOGLU: Simdi isci sinifi ne zaman “yeter
artik” der? Bizim bu sorunun yamitini bu glinden biliyor
olmamiz demek, otomatikman, kapitalizmin kendini her
hallikarda her karsi darbeden kurtarabilir demek anlamina
gelir. Bunu bayle sorulari ni¢in soruyorsunuz anlaminda
sdylemiyorum; biz elbette bir takim kestirimlerde
bulunabiliriz, ama emekten yana olan insanlar olarak,
siyasi bir takim faaliyetler icinde bulunan veya bulunmasak
bile belirli duyarliliklar olan insanlar olarak “su su faktorler
ortaya ¢iktiginda isci sinifi artik edilgenliginden ¢ikar, sunu
yapar” diye bunu kesin bir sekilde bilebiliyorsak, bu ayni
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zamanda kapitalizm 6énlemini alir isleri o noktaya
vardirmaz demek anlamina gelir. Ama gene de su kestirimi
yapabilirim: Hani klasik bir laf vardir ya, alttakilerin eskisi
gibi yonetilmek istememeleri Gsttekilerin eskisi gibi
yonetememeleri... Tirkiye bence suraya dogru gidiyor:
alttakiler bu isteklerini gosterecek bir tepkide bulunmasa
bile, tisttekiler eskisi gibi ydnetmekte giderek daha fazla
zorlukla karsilasacaklardir. Burada iliskinin bir tarafini
kopariyorum; yani Usttekiler alttan “biz eskisi gibi
yonetilmek istemiyoruz” turu ciddi bir tepki ile
kargilasmasalar bile objektif olarak eskisi gibi yonetmekte
glcliklerle karsilasacaklardir.

Burada soru su: eskisi gibi yonetememe durumlari ne
kadar Ust Uste biner ve artik alttakilerin de eskisi
yonetilmek istemedikleri raddeye gelir? Bana gore stire¢
béyle gelisecektir ama “su kadar miktarda eskisi gibi
yonetememe esittir alttakilerin eskisi gibi yonetilmeme
istekleri” gibi bir forml veremem. Sinif tepkisi, emekgilerin
tavr gibi kavramlan en genel anlamda aliyoruz. Biraz
acimlayacak olursak direnme, kafa tutma, baskaldirma,
yikma, kopriileri atma, “ne olursa olsun” deme, bir seyleri
alip bir yerlere tagima anlamina gelecektir bu. Baska bir
deyisle “simif tepkisi” icinde cesitli konum ve yonelimleri
barindinir. Bir kesim sadece hosnutsuzdur, bir baska kesim
kafa tutuyordur, bazilari Paris'te oldugu gibi araba
yakiyordur ya da baska seyler yapiyordur. Bazilan da daha
yonetici bir tavirla bu hareketi alip suradan suraya tagimak
lazim diye etkileyici bir rol oynayacaktir. Tlrkiye'de kafa
tutma, kopriileri atma tavrinin su asamada hangi
kesimden gelecegini séyleyemem. Yoksul kesimden mi,
sanayi proletaryasindan mi, yoksa daha marjinal
diyebilecegimiz kesimden mi? Bunu bilemeyiz, ama en
azindan sunu soyleyebilirim: boyle bir sinifsal dinamik
ortaya cikarsa, bunun yirutlcl ve tasiyia glicu olarak
belirli bir egitimden gecmis, belirli bir diizeye, disipline
sahip klasik anlamda sanayi proletaryasi disinda oncu ve
siriikleyici bir gli¢ tasavvur edemiyorum.

Bana gore Turkiye'de sinifsal bir dinamik ortaya
¢iktiginda, diizenleyici érgltleyici bir glic ile daha yikici
radikal olan arasinda bir a¢i olmasi mimkinddr.
Deginmek istedigim bir diger nokta icin Marx‘a bir atifta
bulunacag@im. Marx karsitlik ile celiski arasinda bir ayinm
yapar. Yani her karsithk bir celiski degildir. Insanlarin
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kafasinda bir stirii karsithk olabilir. Ama bu durum celiski
bilincine ulasmis olmayabilir. EGer belirli bir kargithik biittin
icersindeki karsilikh etkilesim ve iliskisinden kopartilarak
salt bir karsithik olarak aliniyorsa bu bir celiski bilincini
temsil etmez. Bana gore “toplumumuz biisbitin edilgen,
bilingsiz, tepkisiz” demektense soyle demek daha dogru
olur. Isci, emekgi, yoksul insanlar, sosyal haklan daralan
insanlar, bin bir cesit karsithgin farkindadirlar ama hicbir
sekilde bu karsithk duygusu bir geliski diizeyine oturmus
degildir. Karsithklar ne zaman sistem icersinde bir
biitiinlikle goruliirse o zaman celiskinin bilincine varilmig
olur ve bu da ¢ok farkli diizeyde bir hareketliligi getirir.

ONUR HAMZAOGLU: Evet Yiiksel. Seninle toplantimizi
bitirelim.

YUKSEL AKKAYA: Ben bir seye deginmek istiyorum.
Belli bir yerde tutmak icin insanlari borclandirmak
gerekiyor. Bu kadar borclandiktan sonra, yani liks tiiketime
yoneldikten sonra, o taksitler cazip gibi gozikiyor, ama
artik bu borglari 6demek icin de isinizde kalmaya
calisiyorsunuz, her seye riza gosteriyorsunuz. Bu oldukga
ciddi bir politika, belirtmek lazim. Bir de simdi Mortgage
denilen bir sey cikti. Ornegin eskiden Avrupa lilkelerinde
iscilerin boyle bir ev sahibi olma gibi bir dertleri yoktu.
Bizim ordaki go¢cmen isciler ev almaya basladilar, bu sistem
icersinde 15 yil 20 yilhik uzun seylerle kira 6der gibi ev
almaya basladilar. Sonra Fransiz, Alman isciler de dontlip
bizimkilere bakmaya basladilar ve “ya yillardir biz burada
yasiyoruz evimiz yok gé¢men isciler geldi ev sahibi oldu”
diyip bunu sistematik hale getirdiler orda da uyguluyorlar.
Yani kapitalistler kendi icinde bazi ¢6ziim yollarini bularak
iscileri, emekgileri borclandirarak ise ve sisteme bagh
tutuyorlar. Sinifin edilgen pasif kilinmasinda bunlarin roli
olabilir mi diye diistinmek lazim. Bunu bir yere not etmekte
yarar var bence.

ONUR HAMZAOGLU: Biitiin katilimcilara Toplum ve
Hekim dergisi yayin kurulu adina tesekkiir ediyorum. Yeni
sorularla zenginlestik diye disinmek mimkin
saniyorum. Bastan da 6ngordigimiiz gibi, bu oturumu
bir recete icin yapmamistik. Sonugta ulastigimiz yeni
sorular bize yeni sonuglar arayabilme umudunu verecek
diye disuntyorum ve herkese katkisi icin bir defa daha
tesekkiir ediyorum.




