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BELGE

SUC DUYURUSU!
ILACTA PATENT UYGULAMASI*

Basta Tansu Ciller olmak tizere 22.09.1995 tarihindeki
Bakanlar Kurulu hakkinda Yiice Divan'da yargilanmalar
ve cezalandirilmalan talebi ile yarglya su¢ duyurusunda
bulunduk.

istanbul Eczaci Odasi, ilagta patent uygulamasini
2005 yilindan, 1 Ocak 1999'a geri ¢eken, gece yarisi karar-
namesini ¢ikartan, basta Tansu Ciller olmak Gizere donemin
Bakanlar Kurulu hakkinda tlkenin ve halkin menfatlerine
aykin davranmak, gorevini kotiye kullanmak ve Anaya-
sa'nin bircok hikkmiine aykiri davranmak suclamasi ile
Anayasi'nin 148. maddesi uyarinca Yiice Divan'da yargilan-
malari ve cezalandiriimalar talebi ile yasalarin kendisine
verdigi hakki kullanarak yargiya su¢ duyurusunda bulun-
mustur (11 Mayis 1998).

iLACTA PATENT NEDIR?

Yeni bir ilacin Uretimi ve satigi ile ilgili tim haklarin
belirli bir stire icin (15-20 yil) yalnizca o ilaci bulan kisi ya
da firmaya ait olmasidir. Her bulus, emek tiriintdir. Dola-
yist ile bulucusuna belirli haklar saglamasi dogaldir. Bu
durumu emegde saygisi olan herkes kabul eder. Ancak konu
ilag ve insanlarin saghidi olunca durup, diisinmek gerekir.
Neden?

GCUNKU; iLAG, SOSYAL BiR URUNDUR

ilag, insanin "saghkh yasam hakki"n kullanabilmesi
icin "olmazsa olmaz"ligi olan ¢ok 6zel, sosyal ve stratejik
6nemi olan bir Griindir. Bu nedenle bizler, ilag konusunu
dustiniirken, Urettigimiz distincelerin temeline, ilacin top-
lumsal niteligini ve "6nce insan" anlayisini koymaktayiz.

ULUSLARARASI iLiSKILER ESIT KOSULLARDA
OLMALIDIR

Diger yandan, elbette ki her Ulke digerleriyle her alanda;
ekonomik, siyasi, kiilturel, bilimsel, askeri vb. iligki kurabilir.
Ancak, bu iliski Mustafa Kemal'in ulusal ¢ikarlarimiz konu-

* TEB Istanbul Eczaci Odasi

sundaki duyarliigina ve tam bagimsizlik anlayisina uygun,
karsilikl yarar ve esit kosullar Gzerinde temellendirilmis,
saygin bir iliski olmahdir.

iLACTA PATENTLE iLGiLi HUKUKi DURUM
Su anda ulkemizde ilacta patent uygulamasi yoktur.

27 Haziran 1995 tarihinde yayinlanan 551 sayil "Ka-
nun Hikmiinde Kararname" bu uygulamaya 2005 yilinda
gecilmesini karar baglamisken, 22 Eylal 1995 tarihinde
"bir gece yarisi operasyonuyla" ¢ikarilan kararnameyle bu
stire 1 Ocak 1999'a geri gekildi. Ustelik TRIPS anlasmasinda
asgari bir 5 yillik uyum siiresi varken. Neden?

ILACTA PATENT UYGULANIRSA NE OLACAK?
Turkiye'nin hentiz bulunmus ve koruma altina alinacak

bir ilac1 yoktur. ilagta patent uygulamasi ile birlikte;

- Yerliilag sanayi yok olacak, tlkemiz timiiyle yabanci
ila¢ firmalarina bagimli hale gelerek, insanlarimizin saghg
uluslarustu ilag tekellerinin insafina terk edilecek.

- lla fiyatlan 6l¢iistiz bir bicimde artacak, ilaci bulmak
zorlasacaktir.

- Ornegin, nisan fiyatlariyla ayni etken maddeli patentli
ve patentsiz ilaglan kargilastirilam.

Patentli ilag Patentsiz ilag Oran
(TL) (TL) (%)

Zovirax 6.930.000 Asiviral 1.105.000 627

(200 Tab.) (200 Tab.)

Timoptic 2.583.000  Timosol 633.000 408

(0.5 Damla) (0.5 Damla)

Bactrim 2.148.000 Bakton 640.000 335

Fort Tab. Fort Tab.

Zantac 3.530.000 Ranitab 1.348.300 261
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- Yukaridaki oranlardan anlasilacagi gibi, zaten oldukga
glg ve yetersiz hizmet veren Bag-Kur, SSK, Emekli Sandigi
gibi sosyal guvenlik kurumlari hizmet veremez duruma
geleceklerdir. Boylece tiim calisan emekgiler sosyal gi-
venlik kurumlarindan ilag alamayacaklar dolayistyla saglikli
yasama haklari ilag tekellerince ellerinden alinmis ola-
caktir.

- llag, stratejik nemi olan bir Griindiir. ilag konusunda,
yabanci tekellere bagimli olmak, savas, ambargo vb. du-
rumlarda insanlarimizin saghgini tehkileye sokacaktir. Yerli
ila¢ sanayi olmayan Irak'in durumu ortadadir. En kigiik
enfeksiyonlar yiiziinden en basit antibiyotikler bulunama-
digindan, insanlar, Irak'ta 6ldyorlar.

iste bu nedenlerle; bizler, bu ilkenin yurtsever eczacilari
olarak, ilagta patent uygulamasina hayir! diyoruz.

Sesimize ses verin!

Ulkemizin halkina, aydinlarina diistiniirlerine bu iilkeyi
ve halkini seven duyarli tim insanlarina sesleniyoruz:

ilacta patent uygulamasini engelleyelim.

ANKARA CUMHURIYET BASSAVCILIGINA
SUNULMAK UZERE

iSTANBUL CUMHURIYET BASSAVCILIGI'NA
SIKAYET EDEN: istanbul Eczaci Odasi
VEKILi:  Avukat Alp Selek

22.09.95 tarihindeki
Bakanlar Kurulu Uyeleri, Ank.

SIKAYET EDILENLER:

1. Tansu Ciller (Bagbakan)

2. Hikmet Cetin (Devlet Bakani ve Bagbakan Yrd.)
3. Necmettin Cevheri (Devlet Bakani)

4. Yildinm Aktuna (Devlet Bakani- Saglik Bakan V.)
5. Onur Kumbaracibagi (Devlet Bakani)

6. Bekir Sami Dace (Devlet Bakant)

7. Aysel Baykal (Devlet Bakani-Kultir Bakan V.)
8. A. Esat Kiratlioglu (Devlet Bakani)

9. Nazif Kurt (Devlet Bakant)

10. Algan Hacaloglu (Devlet Bakani)

11. A. Aykan Dogan (Devlet Bakani)

12. Abdulkadir Atag (Devlet Bakani)

13. Ayvaz Gokdemir (Devlet Bakant)

14. Serafettin Erdem (Devlet Bakani)

15. Mehmet Mogultay (Adalet Bakani)

16. Mehmet Golhan (Milli Savunma Bakani)

17. Nahit Mentese (icisleri Bakani)

18. Erdal inénii (Disisleri Bakani)

19. ismet Atila (Maliye Bakani)

20. Nevzat Ayaz (Milli EGitim Bakanr)

21. Halil Culhaoglu (Bayindirlik ve iskan Bakani)
22. Ali Sevki Erek (Ulastirma Bakant)

23. Refaeddin Sahin (Tarim ve Koyisleri Bakani)
24. Siya Halis (Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakant)
25. Hasan Akyol (San. ve Tic. Bakani-Turizm Bakan V.)

26. Veysel Atasoy (Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakan)
27. Hasan Ekinci (Orman Bakani-Cevre Bakan V.)
SUC: Gorevini kottiye kullanmak ve Anayasa'nin
bir¢ok hiikkmiine aykir davranmak.

SUC TARIHI VE YERI:  22.09.1995-Ankara

ACIKLAMALARIMIZ

I. Miivekkilim Istanbul Eczaci Odasi, Anayasa'nin 135.
maddesi hikimlerine gore cikartilan 6643 Sayih Turk
Eczacilar Birligi Yasasi uyarinca kurulmus kamu kurumu
niteliginde bir meslek 6rgtitiidiir. Gorevleri arasinda, "Halk
saghgini korumaktan, yerli tibbi mistahzarlarin revacini
temin edecek tedbirleri almaya, halk saghg: ve eczacilik
mesledi ile alakali meseleler icin resmi makamlarla isbirligi
yapmaya" kadar bircok gorgv ustlenmistir.

Il. 1. Bakanlar Kurulu ise hakkinda su¢ duyurusunda
bulundugumuz Basbakan ve Bakanlardan Anayasa'nin
109. maddesi hiikkimleri uyarinca kurulur.

2. Gorev ve siyasi sorumluluklari bashgr altindaki Ana-
yasa'nin 112. maddesi: ("Madde 112- Bagbakan, Bakanlar
Kurulu'nun baskani olarak, Bakanliklar arasinda isbirligini
saglar ve hiikiimetin genel siyasetinin yiritiilmesini go-
zetir. Bakanlar Kurulu, bu siyasetin yiiritiilmesinde birlikte
sorumludur.

Her bakan, Basbakan'a karsi sorumlu olup ayrica kendi
yetkisi icindeki islerden ve emri altindakilerin eylem ve
islemlerinden de sorumludur.

Bagbakan, Bakanlarin gérevlerinin Anayasa ve kanun-
lara uygun olarak yerine getirilmesini g6zetmek ve diizeltici
onlemleri almakla yikiimlidar...") hiikmiini getirmistir.

3. Anayasa'nin 148. maddesinin 3 bendi uyarinca Ba-
kanlar Kurulu tyeleri, gorevleri ile ilgili suglardan dolayt,
Yiice Divan sifatiyle gorev yapan Anayasa Mahkemesi'nde
yargilanirlar.
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lll. Bagbakan ve Bakanlar Kurulu tyelerini suglama
nedenleri:

1. Bakanlar Kurulu olarak kurulda bulunan Basbakan
ve Bakanlar dncelikle, halkin menfaatlerini 6n plana alan
kararlar verme durumundadirlar. Asli gorevleri budur.
Halkin aleyhine, yabanci sermaye ve yabanci sermaye ile
butunlesmis birkac ilag firmasi lehine, neticede memleket
ekonomisinin aleyhine kararlar vermesi veya kendisine
verilen yetkileri kotlye kullanmasi en basit bir deyimle
gorevlerini kotiye kullanma sugunu olusturmaktadir. Sika-
yet nedenimiz, "ilagta patentle” ilgi TBMM'nin kendilerine
verdigi yetkiyi kullanirken, sikayet edilenler, Anayasa'nin
bircok hikkmiint de islemez hale getirerek 22.09.1995
tarih ve 566 Sayili Kanun Hikmindeki Kararname ile
27.06.1995 tarih ve 551 Sayili KHK'yi degistirmislerdir.
Degistirilen KHK'ye ve Uluslararasi Anlasmalara gore en
azindan, ilacta patentle ilgili 6 yil erteleme haklari bulun-
masina ragmen, bir gece yarisi ¢ikarttiklari 566 sayil KHK
ile, tm sosyal kurumlarin neticede ¢ckmesine, halkin aklin
almayacad: sekilde pahali ve karsilayamayacaklan ilag
fiyatlari (neticede tekel sartlari) ile karsi karsiya birakilma-
sina ve ilag sanayimizin yok olma durumunda kalmasina
ve kazanilmis olan dis pazarlarin kaybedilmesine neden
olma yolunu agmuslardir. Obiir yandan ise bu kararname
ile yabanci firmalar halka satilacak ilaclar Gzerinde ve
memleketimizde bir tekel ve giderek bir trost yaratacak,
ne kadar olacagi su an mechul, fakat bugtinki rakamlarla
katrilyona varan meblaglar, yabanci sirketlerin kasasina
girecek, ilag alamayacak duruma diisecek halkimiz, biiytk
saglk sorunlari ile karsi karsiya kalacaktir. Gerekli tedbirleri
almadan ve alt yapi tamamlanmadan anlasmalardaki
haklarini yabanci sirketlere hibe eden Bakanlar Kurulu'nun
sugladigimiz karari, acik¢a yabanci sirketler lehine fakat
memleketimiz ve halkimiz aleyhine alinmis bir karardir.
Bu kararla, ilag gibi hayati bir konumda, (petrolde oldugu
gibi) neticede memleketimiz disa bagiml duruma getiril-
mektedir. Hicbir neden yok iken boyle bir karar alinma-
sindaki iliskileri su an bilemedigimizden, bir daha arz ede-
lim, nedenleri ne olursa olsun yaptiklari is en hafif tabiriyle
gorevlerini kotiye kullanmak ve Anayasa'nin bir¢ok
hikmini islemez hale getirmek sugunu olusturmaktadir.

TURKIYE BAKIMINDAN iLACTA PATENTLE iLGiLi
GELISMELER

A- Hukukumuza patent kelimesi son zamanlarda gir-
mistir. Memleketimizde halen uygulanan yasa 1879 tarihli
"Ihtara Berati Kanunu"dur. Bu kanunun 3. maddesi (Madde
3-Evyala terkitabi saydelaniyeye ve her nevi edviye ve mua-
ledata ve saniyen umuru maliyeye ve muameleta sarrafiy-
ye dair layihalar icin beraat itasi caiz olamaz) hiikmi ile
ilacta ihtira beraati (patent) verilmesini yasaklamistir.

B- a) Ilag sanayinde gelismis devletler ve ilag sanayi-
cileri, neticesinde kendi lehlerine biiyiik rantlar bahis ko-
nusu oldugundan, Tirkiye'yi bir pazar haline getirmek
icin, yillardir biiyiik ugraslar vermisler, fakat uzun zaman
basarili olamamuislardir.

b) 1950 yillarinda "Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunu"
ile Tirkiye'ye gelen yabanci firmalar "ihtira Berati Kanu-
nu"nun 2. maddesine dayanarak ihtira berati almay basar-
muslarsa da, 1961 yilinda Milli Birlik Komitesi Gyesi Sami
Kuiciik ve arkadaslarinin verdigi takrir dogrultusunda Kuru-
cu Meclis 8 Mayis 1961 kabul tarihli "ihtira Berati Kanu-
nu'nun 2 ve 3 nci maddelerinin Tefsirine Mahal Olmadi-
gina Dair TC. Kurucu Meclis Karari" kabul edilmistir.

Bu karara gore; kanunun 2. maddesine dayanilarak
ihtira beraati verilemeyecegi, verilmis olanlarin ise ayni
kanunun 36. maddesi hiikmi uyarinca gecersiz sayilacagi
belirtilmistir.

Bu karar verilirken, komisyon raporu ve konusmalar-
dan bir ikisini aciklamak isteriz. Bu agiklamalar, o donem
kurucu mecliste bulunanlarin memleketimizin ve halki-
mizin menfaatlerini 6n planda tuttuklarini, haklarinda sika-
yet yaptiklarimizin ise, halkimizin aleyhine fakat cok uluslu
yabanci sirketler lehine nasil hareket ettiklerini gozler 6niine
serecektir.

1- Komisyon raporundan: ("... ilaglara, kimyevi adla-
rinin gosterilmesi suretiyle usul berati alinmasi neticesi
olarak ihtira berati sahiplerinin elde ettikleri inhisar yi-
ziinden memleketin biiyiik déviz kayiplari olmakta, halk
da bazi hayati ehemmiyeti haiz ilaglari bir kag misli ytksek
fiyatla almak durumda kalmaktadir...

Chloromphenicol kimyevi maddesi, milletlerarasi
Kodekste bir ilag olarak bu isimle kayith bulundugu halde,
memleketimizde; (-Terapotik-olarak kiymetli esterler ve
bunlar elde etmeye mahsus usul) tinvani ile berati alinmis
bulunmaktadir. Burada kiymetli esterler diye ilacin kimyevi
ismi zikredilerek esas ilag ismi saklanmustir. Bu suretle elde
edilen fiili inhisar hakkinin kullaniimasindan fiyat tekeli
yaratilmis ve kilosunun fiyati 50-55 dolar iken mezkur
berati almis bulunan firma ve lisansiyeleri tarafindan 110-
150 dolar tuzerinden memleketimize ithali suretiyle yilda
800.000 dolar yani 7.200.000 Turk Lirasi doviz ziyanina
sebebiyet verildigi gibi, mustehlik de bu ilaca 6-7 lira
yerine 14-15 lira 6demek zorunda birakilmaktadir... Buna
ilave edilecek bircok misaller daha vermek mumkindur.
Bu meyanda Oxtetracycline ve buna benzer antibiyotik-
lerden ugranilan déviz ziyaninin yekiini yilda 38.200.000
Turk Lirasidir. Bunun halka inikasi ise 15 liralik ilaca 50-55
lira 6demek suretiyle tecelli etmektedir..." (Not: Bir kag
ilacla ilgili bu rakamlarin bugtinkii dolarla degeri takriben
1.200.000.000.000.TL'sidir. Nufusun artisi ve ilag tiketi-
minin boyutlari diistintldiginde bu rakam misliile artmig
olacaktir).

2- Fikret Pamir bu konu ile ilgili konusmasinda ilacin
nasil pahalandigina dair 6rnekler verdikten sonra, kanunun
2. maddesi uyarinca muayyen sayida ihtira berati verilen
ilaclar nedeniyle asgari degerle 100 milyon dolarlik kay-
bina sebep olundugunu agiklamistir. (Not: Bu rakam
bugtinki TL'si olarak 24.500.000.000.000.TL'drr). Sikayet
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edilenlerin gorevlerini aklin almayacagi sekilde kotiye
kullanarak memleketimize ve halkimiza ne kadar biyiik
zararlar ve mali kilfetler yiiklemeye cahistiklar yukaridaki
acikladigimiz rakamlar g6z 6niine alindiginda agikca orta-
ya ¢ikmaktadir.

¢) Yukarida agikladigimiz kurucu meclis karari aleyhine,
yabanci sirketlerin Isvicre Konfederasyonu tabiyetinde Dr.
A Th Hohl tarafindan Sanayi Bakanhigi'na karsi actigi dava
sonunda, Danistay 12 Dairesi'nce Anayasa Mahkemesi'nde
acilan davada; Anayasa Mahkemesi, Kurucu Meclis Kara-
rinin Anayasa'ya aykiri olmadigina karar vermistir.

d) Patent Yasasi hazirlanirken Devlet Planlama Dairesi
1991 Mart ayinda hazirladigi raporda patente karsi olum-
suz goris bildirmistir. Sonug béliimiinde ise; ("ilag ve ilag
hammaddeleri, ila¢ olarak kullanilan mikrobiyolojik ve
genetik Uriinler ile bunlarin imal usullerinin patent kapsami
disinda tutulmasini) istemistir.

Sanayi Bakanligi'nin hazirladigi Patent Yasasi tasari-
sinda dailag patent digi tutulmus idi. Fakat Bakanlar Kurulu
tasariyr meclise sevk ederken, gegici 7.madde olarak ilaci
da tasari icine almak yolunu secmistir.

Meclise gelen yasa tasarisi (140 sahifelik 200 madde
icermektedir). Komisyonlarda bir oldu bittiye getirilerek,
maddeler tUzerinde tartisma bile yapilmadan gecirilmistir.
Ornek olarak Adalet Komisyonunu da, ibret aci ve tiziintii
ile izleyebilecegimiz konusmalar ge¢mis ve tasari jet hiziyla
kabul edilmistir.

e) Turkiye 14.4.1994 tarihinde Marakeste imzaladig
(Anayasal bakimindan heniiz kabul etmedigi) (31.12.1994
tarihinde yururlige giren) Diinya Ticaret Teskilatini kuran
anlasma (Uruguay anlasmasi) EKi olan (Sahte Mallarin
Ticareti Dahil Ticaretle Baglantili Fikri Milkiyet Haklari
Anlagmasi (TRIPS) in 65. maddesi: ("2. paragrafin 2., 3. ve
4. hikiumleri sakl kalmak kosulu ile, hi¢bir Gye Diinya
Ticaret Teskilatini kuran anlasmanin yirarltige giris tarihin-
den sonraki 1 yillik sire sona ermeden bu anlasma hiikiim-
lerine uymakla yiikiimli olmayacaktir (1996).

2.2 paragrafa gore: Gelismekte olan lkeler bu anlas-
ma hiikiimlerinin uygulama tarihini 4 yil siireyle erteleme
hakkina sahiptirler (2000).

3.4. paragraf: "Gelismekte olan bir tiye tlke anlasma
kapsaminda, bu anlasmanin genel uygulama tarihinde
teknolojisinin kendi lkesinde pek korunabilir nitelikte
olmayan alanlarin, Giriin patentleriyle ilgili koruma kapsa-
mina almakla yikimlid oldugu takdirde, triin patentleri
ile hiikimleri ilave 5 yillik bir stre icin geciktirebilir (2005).
Burada bir daha belirtmek isteriz, bu anlasma Anayasa
bakimindan daha kabul edilmemistir.

f) Bircok hiikiimleri tilkemizin aleyhine olan ve biiyiik

elestirilere ugrayan Gumrik Birligi ile ilgili alinan kararda:
Gumrik Birligi Karari'nin 8 sayil ekinin miikerrer 5. mad-
desi:

("Turkiye bu kararin yirirlige girmesinden itibaren,
iki yildan ge¢ olmamak iizere 1 Ocak 1999 tarihinden
once eczacilik Grinleri ve usullerinin patent edilebilirligini
teminat altina almak amaciyla yeni bir mevzuat kabul eder
veya mevcut mevzuatta degisiklik yapar."

Madde ¢ok aciktir. Maddeye gore Tirkiye 1 Ocak 1999
tarihinden 6nce eczacilik Uriinleri ve usullerinin patent
edinebilirligini teminat altina almak igin bir mevzuat kabul
veya mevcut mevzuati degistirmek yikimlaluagine gir-
mistir. Bu mevzuat veya mevzuat degisikligi yapma
yikimlaligiinde, hangi tarihte teminat altina alinacagi
konusunda bir aciklama ve kisittama bulunmamaktadir.
Yikumlalik 1 Ocak 1999 tarihinde 6nce mevzuat cikart-
makla ilgilidir. 1 Ocak 1999 tarihinden 6nce cikartilacak
mevzuata veya mevcut mevzuatta yapacak degisiklikte
bu stire Turkiye tarafindan belirlenecektir. Bu konuda yu-
karida acgikladigimiz TRIPS hikimleri Tirkiye'ye 10 yillik
bir gegis stiresi tanmis oldugu gibi, bu hak Giimriik kara-
rinin 8 nolu ekinin 1. maddesinden de kaynaklanmaktadir.

e) Bakanlar Kurulu bu anlasmalar dogrultusunda, bu
konuda KHK'name c¢ikartma yetkisini kuilanarak
27.06.1995 tarihli Resmi Gazete'de "551 Sayil Patent Hak-
larinin Korunmasi Hakkinda Kanun Hitkkmiinde Kararname"
cikartmustir.

Bu Kanun Hiikkmiindeki Kararname'nin gegici 4. mad-
desinin:

1. fikrasi "Tibbi ve Veteriner ila¢ Uretim Usullerine bu
KHK kapsamindaki patent belgesi ile saglanan koruma 1
Ocak 2000 tarihinde baslar.

Birinci fikrada belirtilen korumanin baglama tarihi Ba-
kanlar Kurulu karariile 5 yil stireyle uzatilabilir."

Bu hitkme gore; Bakanlar Kurulu ilag Gretim usullerin-
deki korumayi 2005 yilina kadar erteleyebilecektir.

2. fikra ise: "Tibbi ve veteriner ilag Griinlerine bu KHK
kapsamindaki patent belgesi ile saglanan koruma 1 Ocak
2005 tarihinde baglar" hiikmiini getirmistir.

27.06.1995 tarihli Resmi Gazete'de yayinlanan 551
sayili KHK ile hem Gumriik kararindaki siire dikkate alinarak
mevzuat ¢ikartiimis, hem de daha Anayasal bakimdan
hentiz kabul edilmis sayilmayan TRIPS anlasmasindaki bize
taninan erteleme siirelerine uygun hareket edilmistir.
Boylece Turkiye en azindan bir alt yapi yapabilmesi icin
zaman kazanmistir.

f) Bazi bakanlarin acikladigi gibi, bir gece ansizin, 51
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sayilh Kararname iptal edilerek, yerine Resmi Gazete'de
haklarinda sikayet ettiklerimiz tarafindan 22.09.1995
tarihinde yayinlanan 566 KHK ¢ikartiimigtir.

Cikartilan 566 sayilh KHK ile yapilan degisiklik, TRIPS
anlasmasinin daha Anayasal bakimdan kabul edilmedigini
dikkate alinarak, hem yerli sanayi korumak, hem alt yapinin
olusmasi icin zaman kazanmak, hem halkin pahalanacak
ilaglar karsisinda aciz duruma dismesini, sosyal kurum-
larin iflas etmelerini 6nlemek, hem de yabanci ¢ok uluslu
firmalara memleketimizden anormal boyutlarda para ve
doviz transferini mani olmak igin, 551 sayill KHK'deki stire-
lerin daha da uzatiimasi igin ¢alisma yapilmasi gerekirken,
sikayet ettiklerimiz tam aksi yonde hareket ederek yukarida
belirttigimiz 566 sayih KHK'yi ¢ikartmak yoluna gitmis-
lerdir.

566 sayil "Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda 551
Sayili KHK'de Degisiklik Yapiimasina iliskin KHK "Memle-
ketimize ve halkimiza ne getiriyor? Bunun tek cevabi, bir
felaketten bagka hicbir sey getirmiyor, seklinde verilebilir.
Yapilan degisikligi aynen asagida acikhyoruz.

("Gegici Madde 4- Tibbi ve Veteriner ilag Uretim Usiil-
lerine ve urdnlerine bu KHK kapsamindaki patent belgesi
ile saglanan koruma 1 Ocak 1999 tarihinde baslar").

Evet bir gece yarisi kiminin pijama ile, kiminin ilacta
patent korumasinin memleket aleyhine neticeler dogura-
cak acgiklamasini yapmasina ragmen, imzaladiklari 566
saylll KHK, yukarida agikladigimiz hikimleri getiriyor.
Acikca 6 yillik bir koruma siresini, hicbir neden yok iken,
Tark halks, yerli sanayiciler, sosyal kurumlar ve hazine
aleyhine cok agir neticeler doguracak bir sekilde one
aliyorlar. Patentte korumayi 6ne alis agikca, ¢ok uluslu
sirketler ve onlarin bagh bulunduklar devletler lehine bir
davranistan baska bir sey degildir. Kamuoyundan gizli,
tartismaya bile agmayan, ilgili kuruluglarin gorislerini alma
ihtiyacint duymayan, yetkilerini kotiye kullanan bu kisiler,
bir hukuk devletinde, cezasiz kalmamalidirlar.

ANAYASA BAKIMINDAN BU DURUMU ACIK-
LAMAK ISTERIZ (Av. Sileyman Cetin'in ¢calhismasindan
faydalanilmustir).

1. ANAYASA'NIN 35. MADDESI

Madde aynen (Madde 35- "Herkes miilkiyet ve miras
haklarina sahiptir. Bu haklar ancak kamu yarar amaciyla
kanunla sinirlanabilir. Miilkiyet hakkinin kullanilmasi top-
lum yararina aykiri olamaz.") hiikmiini getirmistir.

Avrupa Insan Haklari ve Hiirriyetlerini Koruma sézles-
mesine Ek Protokoliin 1. maddesinde (her kisinin malla-
rinin dokunulmazhgina saygi gosterilmesi hakkina sahip
oldugu kabul edilmis, fakat kamu yararn geregi olarak yasa-
nin 6ngoérdigi kosullar ve Devletler Hukuku Genel ilkeleri

cercevesinde kisilerin bu haklardan yoksun birakilabile-
ceklerini) agiklanmaktadir.

ilagta patent konusunda yapilacak sinirlandirmalar
Anayasa'nin hem bu maddesine hem de yukarida agikla-
digimiz uluslararasi sozlesmelere uygundur. Sikayet edi-
lenler, gerek Anayasa ve gerekse Uluslararasi Sozlesmelerle
bize taninan haklardan feragat yolunu se¢mislerdir.

2. ANAYASA'NIN 48/2. MADDESI

Madde aynen: (Madde 35/2. "Devlet, 6zel tesebbiis-
lerin milli ekonominin gereklerine ve sosyal amaglara uy-
gun yuramesini, guvenlik ve kararlilik icinde calismasini
saglayacak tedbirleri alir.") hilkmiinG getirmistir.

Memleketimizde 16 yabanci sermayeli 89 yerli
sermayeli olmak iizere toplam 105 firma ilag Giretmektedir.
60 yerli firmanin Gretim tesisi bulunmaktadir. 7 firmanin
da kurdugu aktif madde tesisi mevcuttur. Bunlar ilag sa-
nayinin % 30 miktarinda hammadde ihtiyacini karsila-
maktadir. Ayrica hammadde ihraci da yapmaktadirlar.
Yavas da olsa gelismeye baslayan yerli ila¢ sanayinin des-
teklenmeye ihtiyaci bulunmaktadir. ilacta patent gegisi,
belli bir ge¢is donemi tanimadan kabul halinde, acikla-
digimiz nedenlerle Anayasa'nin bu maddesine de aykiri
hareket etmislerdir. Kaldi ki, yerli ilag sanayimizin, Balkan
Devletlerine ve Orta Asya Cumbhuriyetlerine ilag ihrac et-
meye basladigi bir donemde ¢ikartilan 566 Sayili KHK bu
pazarlarin da yabanci firmalarin eline gegmesine neden
olacaktir.

3. ANAYASA'NIN 56. MADDESI

Madde aynen: (Madde 56- Herkes, saglikli ve dengeli
bir cercevede yasama hakkina sahiptir. Devlet, herkesin
hayatini, beden ve ruh saghg icinde siirdiirmesini sagla-
mak amaciyla saglik kuruluslarini tek elden planlayip hiz-
met vermesini diizenler. Devlet bu gorevini, kamu ve 6zel
kesimlerdeki saglik ve sosyal kurumlarindan yararlanarak,
onlari denetleyerek yerine getirir.") hikmunu getirmistir.

ilacta patentte normal bir gecis donemi tanimamak,
en azindan anlagsmalardaki haklari kullanmamak suretiyle
cikartilan 566 Sayili KHK Anayasa'nin yukarida acikla-
digimiz maddesini de islemez hale getirecektir.

ilacin Giretim ve kullanilmaya sunulmasinin denetimi,
halk saghgi ile dogrudan ilgili bir durumdur. Devlet bu
hakkindan buytk olctide feragat etmektedir. Kaldi ki, ilagta
patente gegildiginde, o ilacin tek ureticisi olan ve tekel
haline gelen firma, ilag fiyatini istedigi gibi belirleyecektir.
Yerli ilag firmalar giderek yok olacak, hastalarin biyiik
¢ogunlugunun alim giicli mevcut olmayacak, 6bur yan-
dan, ilagta tekelin getirecegi yiik, Emekli Sandigi, Sosyal
Sigortalar, Bag-Kur gibi sosyal glivenlik kurumlarini iflas
haline getirecektir. Tartismasiz bir sekilde petrolde oldugu




TOPLUM ve HEKIM e Ocak - Subat 1999 e Cilt 14 ¢ Sayi 1 49

gibiilagta da disa bagimli bir hale gelecegiz. Bu durumdaki
son 6rnek Irak'dir. ilag sanayisi ile ilgili alt yapisi olmayan
Irak'ta, ambargo yuziinden Irak halki, cocuk 6limleri basta
olmak tizere her giin biiyiik zayiat vermektedir. Ayni durum
tlkemiz icinde gegerlidir. Neticede Anayasa'nin bu madde-
sinin de uygulama olanag: kalmayacaktir.

4. ANAYASA'NIN 167/1 MADDESI

Madde aynen: (Madde 167/1- "Devlet, para, kredi,
sermaye, mal ve hizmet piyasalarinin saglikl ve dizenli
islemelerini saglayici ve gelistirici tedbirleri alir; piyasalarda
fiili ve anlasma sonucunu dogacak tekellesme ve kartel-
lesmeyi onler") hilkmiind getirmistir.

Sikayet ettiklerimizin ¢ikarttiklari 566 KHK sonucunda,
yerli sanayi muadil ilaglari tiretemeyecek ve yabanci tekel-
ler Glkemizde kurulmus bulunan kendi sirketleri sayesinde
pazarda rakipsiz kalacaklar, yerli sanayi yok olacak neti-
cede, acik¢a Turkiye'de yabanci ilag sirketlerinin tekelles-
mesi meydana gelecektir. Ve Turkiye'nin gelecegi sim-
diden, yabanci sirketlere ipotek edilmis olmaktadir. Anaya-
sa'nin yukarida acikladigimiz maddesi de boylece islemez
hale getirilmektedir.

5. ANAYASA'NIN 172. MADDESI

Madde aynen: (Madde 172- "Devlet, tiketicileri koru-
yucu ve aydinlatici tedbirleri alir, tiketicilerin kendilerini
koruyucu girisimlerini tesvik eder") hikmuni getirmistir.

ilacta patentle birlikte, bir yandan da tekellesme olaca-
gindan, ilag fiyatlari bir kag kere katlanarak artacaktir. (Bu
konuda simdiden aradaki buiyik farklari gosteren 6rnek-
leri, dilekgemiz ekinde sunuyoruz). Sikayet edilenler, ¢i-
karttiklar1 566 Sayili KHK ile bu maddeyi tiiketiciler baki-
mindan islemez hale getirmis, tiiketicileri degil, Anayasa
maddesinin tam aksi olarak yabanci ila¢ firmalarini ve
onlarla isbirligi halindeki ilag sanayicilerini korumuslardir.

Buna mukabil 1957 yilindan sonra Avrupa Birligi'ne
tiye olan Almanya, italya, Hollanda, Yunanistan, ispanya
ve Portekiz ulusal menfaatlerini 6n planda tutarak alt
yapilarini tamamlamadan ilagta patenti kabul etmemisler,
aradan uzun yillar gectikten sonra ancak alt yapilarini ta-
mamlayarak ilagta patenti kabul etmislerdir. Bir 6rnek
verirsek, italya AET (iye olduktan 21 yil sonra ilagta Patenti
kabul etmistir.

Aciklamalarimizdan anlasilacagi gibi, bir gece vyarisi
ansizin ¢ikartilan 566 Sayili KHK ile sikayet edilenler,
Anayasa'nin bircok maddesini islemez hale getirmekten
de ¢ekinmemislerdir.

NETICE VE TALEP

Yukarida isimlerini agikladigimiz sikayet edilenler,

Anayasa'nin bir¢ok hiikiimlerine aykiri, halkin, saglk ve
sosyal kuruluslarin, hatta hazinenin aleyhine, tamamen
yabanci firmalar ile onlarin bagh bulunduklan yabanci
devletler lehine olarak, uluslararasi anlasmalarla ken-
dilerine taninan gegis sirelerini en azindan Anayasamizin
hiikiimlerine aykirilik teskil etmemesi igin bu siireyi daha
da uzatmak lizere gayret etmeleri gerekirken aksine bu
haklardan da feragat ederek, cikarttiklari 566 Sayili KHK
ile gorevlerini kotiye kullandiklari gibi, Glkemiz aleyhine
de bir davranista bulunmuslardir. Sayin Bassavcilikca
gerekli arastirmanin yapilan talebimiz dogrultusunda
sikayet edilenlerin Anayasa'nin 148. maddesi uyarinca
Yuce Divan'da yargilanmalar ve cezalandirilmalan icin
gereginin yapilmasini vekil olarak saygi ile arz ve talep
ederim.

DELILLER LiSTESI

1. Tirk Eczacilar Birligi Kanunu 6643
2. intira Berati Kanunu
3. Kurucu Meclis Karar

4. Kurucu Meclisteki tyelerin patentle ilgili agikla-
malari

5. Anayasa Mahkemesi Karari

6. Basinda patentle ilgili yazilar

7. istanbul Eczaci Odasi'nin KHK dnceki gériisleri
8. Ankara Eczaci Odasi'nin KHK 6nceki gorusleri

9. Yerli ilag Sanayi Dernegi ve Tiirk ilag Sanayii Der-
negdi'nin patentle ilgili miisterek raporu

10. Yasar Topgu'nun 3. Eczacilik Kongresi'ndeki konus-
masi

11. Yasar Topgu'ya Odamizin gonderdigi mektup
12. Yildinm Aktuna'ya Odamizin génderdigi mektup
13. Mehmet Mogultay'a Odamizin génderdigi mektup

14. Av. Sileyman Cetin'in patentin Anayasamizla
aykirihgr konusundaki arastirmasi

15. Patentli-patentsiz ilag karsilastiriimasi
16. 551 sayih KHK (27 Haziran 1995 tarihli)
17. 566 sayilh KHK (22 Eylil 1995 tarihli)
18. Izmir Eczaci Odasi gorusii

19. Prof. ilker Birdal'in Tiirkiye'de ilacin patent korun-
masl altina alinmasinin getirecegi tehlikeler ile uluslararasi
arastirmalar kargisindaki Turkiye'nin haklar konusundaki
aciklamalari

20. istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Avrupa Hu-
kuku Aragtirma ve Uygulama Merkezi'nin Direkt6ri Prof.
Dr. Unal Kekinalp'in imzasiyla yayinlanan raporu

21. Yerli llag Sanayicileri Dernegi'nin raporu




